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REVII ABCHEOLOGIQIl. 


umt DE I. IK NCTKli R. LEPSIUS A H. lEMiE 

RUB 

LE DEGRET BILINGUE DE PHILES 

DANS SON RAPPORT AYEC LE DECRET DE ROSETTE 

KT 

SUR L’OPINION DE M. DE SAULCY. 


Monsieur et tres-honore ami, • 

G’est voas qui- le premier avez fix4 rattention des savants sur 
I’inscription int^ressante qui forme I'objet de cette iettre. Frappe de 
I’importance d’une telle ddcouverte, vous reconnutes- n^anmoins 
promptement I’impossibilit^ de certaines circonstances dont nne nou- 
velie inexacte de Londres avait entoor^ son origine. M. de Saulcy , 
dont I’opinion sur le sens et I’Age de cette inscription dilTi^re bean- 
conp de la mienne, vous avait fait connaitre ses resnitats par une 
Iettre insdr^d dans la Revae ArcMologique (i8*5, p. 393-417) ; 
il est done naturel que je vous soumette anssi de mon cdtd les raisons 
qui me font maintenir ma premiere assertion et rejeter celle de 
M. de Saulcy. La patrie de Champollion ne saurait jamais cesser de 
porter nn vif interdt A tous les monvements de 1^ science dgyptienne f 
je connais I& zele infaligable que vous avez toujonrs mis vous-mSme 
a faire prospdrer cette nouvelle science et a protdger les meilleucs 
didves deson cdlebre fondateur ; mes propres dtudes ^ptiennes ont 
commence en France, et j’ai la avec une satisfaction toute particu- 
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li^re le jugement favorable qae Tons ave^ bien vonlu .proponcer sue 
mes recberches nlt4rieares, dans un de tos plus cdl^bres ouvrages. 
Vons ne trouverez done pas etonnant qne je ne puisse me tesigner a 
laisser vons-m^me et mtre pnldie JsaVantsoQs rimpresfton d^ impu- 
tations assez graves qui se tronveBt dans I'articlede Si» ^ Sanicy, 
contre moi, et je vous sanrais gre de vonloir faire insurer la prdsente 
lettre dans le recueil si ricbe et si intiressant oil la disenssion a com- 
mence. 

Permettez-moi de vous rappeler d’abord lesfaits qui ont prdeddd 
I’articie de M. de Saulcy. 

Pecrivis dans uue lettre a, M. de Humboldt, datde de Korousko, 
dans la Nubie inferienre, le 20 novembre 1843, les lignes sui- 
vantes ; • 

« Nous, avons fait une tromailU prdeieuse dans la conr du.grand 
temple d’Isis, consistant en deux d4crets bilingues, e’est-a-dire en 
hidroglyphes et en caract^res ddmotiques, dont Tun est de m^me 
contenu que le decret de la pierre de Rosette. Dn moins, ayant com- 
parS jasqa’a present les sept dernieres lignes j j’ai reconna dans ces 
lignes upe concordance evidente at>ec I’inscriptim de Roselle , non-sen- 
lement pour le contenu , mais encore pour la longueur de chaqne 
ligne. Mens I’inscripUon doit dahord ^tre copie'e aoant qaeje paisse en 
dire davanlage. En tout cas, le profit ponr la philologie 4gyptienne 
ne sera pas ipediocre, quand ce ne sera it que de permettre la resti- 
tution d’une portion du decret fragment^de Rosette. Toutela pre- 
miere parlie de I’inscription de Rosette qai preoede lodSeret, manqneid. 
En revanche, on trouve a Philes, a c6te du premier. On second dd- 
cret qui se rapporte au m^ime Ptolemde Epiphane. Tons les deux 
portent 4 la fin, comme celui de Rosette, I’ordre de publier ce decret 
en bidroglyphes, en d^motique et en grec. Neanmoins le texte grec 
manque ici , a moins qu ayant etd peint et non gravd, it n’ait dtd 
elTacd, lorsque Ptol4m4e Latbure fit sculpter s^ inscriptions par- 
dessns des anciennes. » * 

Un extrait de cette lettre fut imprimd , avec le passage que je viens 
de traduire, dans la Ganette de Prusse, le 9 fdvrier 1844. 

' A peu pr4s en ip^me temps, j’avais dcrit cette nouvelie 4 Sf . Bun" 
|Bn , a Eondres! Je vous ai deja communique one fois, d’apres mon 
copy-book, le passa|;e qui se rapporte ieij je la reprodois en sob- 
*^006 : 

« A Philes, j’ai fait la d^couverte d’une copie do ddcret del’in" 
scription de Rosette ; la partis HtroghppUfK, a dejd obsetv^eptai 



DECRBT sumexm db pbubs. ^ 

• coiBine je i’ai t» apr^s; ie texts d^mptique n’a 4ite mentiowid 
par persoone, autaot qqe je sacbe ^ CbempoUian s'en^it riep daps ses 
lettres; il semble qn’il n’y ait pax fait atteotiop ; eette tnscriptien est 
d'lipe grande iia^tancp,' pares qttelbr r^p^te b ddcretmot h mot, 
et m^me en conseirant ia no^me longnenr des lignes ; aassi b 6 b 
dnd^cret, relative k I’dcritore triple, s'y tronve, qooiqae le texte 
griec ne'soit pas a^td, b moms qu’il o’aitdtdmis an bas eil lettres 
peintes en rouge, qui se seront efiacdes. Une bonne partie da coin 
qni nefiqne an bas de la pierce de Rosette ponrra dtre restaarde 
d’aprds notre inscription, ce qui sera tonjonrs un grand avantage 
poar ia phiioldgie e^ptienne ; ia partie d^otiqne ^t anssi tres-4)ien 
eonservte parioat oa Ur lettres ne sent pas eelevees par les ^e'roglyphes 

qae PteUmde Dionysos y a mis par^dessas Je ferai dessine'r 

les inscriptions (faprds les empreintes qoe j’en ai prises; apris,je 
pourrai en dire ddvantage. TO • . 

<^cho pen fidlie de eette noqvelle Sntbentiqne, no article parut 
daiii ia GaeeUe liileraire de Dmdres , a ia date da 1 0 fevrier 1 844- , 
(eest-a-'dire nn ioar plus lard qae ma lettredansla GwsOle de Pmsse). 
Cet Article donne, sons ie titre de Jfosi important diseooery, la noo- 
reile qne j’avais JroavddoBs tile de Meroe(m lious sommes arrivd 
seniement a ia fiii da mois de janvier), un second exmplaire eom- 
piet et eatraordmairment hien eonservd de tinseriplion de Rosette. II 
est dair que c’dtait-la note, pen exacte et faite de soovenir, d'off 
cat^nespondant qui avait entenda parier, dans qaelque salou, de ma- 
lettre i M. Bunsen. • * • , 

Le ai -fdvn'er, e’est'^a-dire douze jours aprds la pabiication demd 
lettre k M . de Humboldt', voas Ittes insdrer dans ie Journal des De- 
bals, un. article sur; les indications publides par la Gazelle liudraire y 
article dans ttiqo'el -vous iQanilestieB votre juste dtonnement de ce 
qu’ane j^redie inscriptidn. edt pu dtre. troavde k Mdroe, tandis ^e< 
les omtiaissances qae Rous ppssddras de ia domination desPtoidmdes 
faisaient rejeter de la raanidre (a plus ddcidde la possibilitd de la pu- 
blication d’un ddcret dgyptien dai>s on grand empire inddpendantet. 
souvent ennew ; tel qu’dtait rithiopie. 

Votre lettre tradoite en allemaod et reproddite en entier dsns la' 
Gazette dePrimediA 28 fdvr!er,fat accompagnde par le rddadteard’une 
B(^«x|ilfcative. — - Le 6 mars , vons files parattre an npWel article' 
eontenant les rectifications ndcessaires , plus eette note de la Gazette, 
derPrasse. Mais net article n’dtant pas vena d*ma connaissanpe, je 
soisrewmi sur ce maleBteada 'daiis la lettre que je voos adfessOi de 
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li^re le jugement favorable qoe vous avez bien voulu prononcer suj 
mes recberches ulterieures, dans un de vos plus c^l^bres ouvrages. 
Vous ne trouverez done pas etonnant que je ne puisse nne resigner a 
laisser vous-m^nie et votre paUie savant sons I’iinpres^ioD dds impu- 
tations assez graves qui se trouvent dans I’artiele de M. de Saulcy , 
contre moi , et je vous sanrais gre de vouloir faire inserer la prdsente 
lettre dans le recueil si riche et si intdressant ou la disenssion a com- 
mence. 

Permettez-moi de vous rappeler d’abord les faits qui ont preeedd 
I’article deM.de Saulcy. 

J’ecrivis dans une lettre a.M. de Humboldt, datde de Korousko, 
dans la Nubie inferieure, le 20 novembre 1843, les lignes sui- 
vantes ; • 

« Nous avons fait une tromaille prdcieuse dans la cour du grand 
temple d’Isis , consistent en deux decrets bilingues , e’est-ra-dire en 
hi^roglyphes et eu caract^res ddmotiques, dont I’un est de m^me 
contenu que le decret de la pierre de Rosette. Da moins, ayant com- 
pare jasqu’a present les sept dernieres lignes , j’ai reconnu dans ces 
lignes une concordance evidente avec I’inscripUon de Rosette , non-seu- 
lement pour le contenu , mais encore pour la longueur de cheque 
ligne. Mais Vinscription doit dabord etre copie'e avant qiieje puisse en 
dire davanlage. En tout cas, le proGt pour la philologie dgyptienne 
ne sera pas laediocre, quand ce ne serait que de permettre la resti- 
tution d une portion du ddcret fragments de Rosette. Toute la pre- 
miere partie de Vinscription de Rosette qai precede ledderet, manque id. 
En revanche, on trouve a Pbiles, a c6te du premier, un second d6- 
cret qui se rapporte au m4me Ptolemee Epiphane. Tons les deux 
portent & la Gn, comme celui de Rosette, I’ordre de publierce decret 
en hieroglyphes, en d^motique et en grec. Neanmoins le texte grec 
manque ici, a moins qu’ayant ete peint et non gravd, il n’ait dte 
effacd, lorsque Ptol^mde Lathure Gt sculpter ses inscriptions par- 
dessus des anciennes. » 

Un extrait de cette lettre fat imprimd , avec le passage que je viens 
detraduire, dans la Gaiette de Prusse^ le 9 fevrierl844. 

■ A peu prfes en m^me temps, j'avais ecrit cette nouvelle a M. Bun- 
ion , a Londres! Je vous ai deja communiqud une fois , d’apres mon 
copy-book , le passa|e qui se rapporte ici ; je la reproduis en sub- 
Mance : 

« A Pbiles, j’ai fait la d^uverte d’une copie du ddcret del’in- 
scription de Rosette 5 lo jwiriie hieroglyphique a deja eti observ^e par 
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• Sak, comrae je i’ai tb apres ; le teste demptique n’a ete mentioQne 
par personne, autaot je sacbe ( Chatnpollion n'en^it rien dans ses 
lettres ; il semble qu’il n’y ait pas fait attention ; eette inscription est 
done grande importance, f»rce qur’.elle repute ie ddcret mot a mot, 
et m^me en conservant la m^me longiieur des lignes ; anssi la 6n 
dnd^cret, relative k I’dcriture triple, sy tronve, qnoiqne le teste 
grec ne soit pas ajontd, n moins qu’il n’ait dtimis an bas ert lettres 
peintes en rouge, qui se seront effaces. Une bonne partie da coin 
qni nmnqne an bas de la pierce de Rosette pourra kre restanrde 
d’apres notre inscription, ce qui sera tonjours un grand avantage 
pour la pbiloldgie e^ptienne ; la partie d^motique est anssi trh-bien 
eonserve'e partout oa leg^ Uures ne sont pas enlevees par les hieroglyphes 

que PtoUmSe Dionysos y a mis par-rdessas Je ferai dessiner 

les {n»;riptions d’apr^s les empreintes que j’en ai prises; apres, je 
pourrai en dire davantage. » 

■ £cho pen fiddle de cette nouvelle autbentique , an article parut 
dans la Gazelle Lilleraire de Londres, a la date du 10 fevrier 1844, 
(c’est-a-dire nn par plus lard que ma leltre dans la Gazette de Prasse). 
Get article donne, sous le titre de Jfosl important discovery, la nou- 
velle que j’avais Jtrouvd dans Vile de Mtiroe (ou nous sommes arrivd 
seulement a la 6ri du mois de janvier), un second exemplaire eom- 
pUl et eatraordmairement bien conserve de I’inseriplion de Rosette. II 
est clair que c’etait la note , pea eiacte et faite de souvenir, d’un 
correspondant qui avait entendu parler, dans quelque salon, de ma- 
lettre k M. Bunsen. * . 

Le 21 fevrier , c’est-a-dire douze jours apr^ la publication de ma 
lettre a M. de Humboldt’, vous fttes insurer dans le Journal des De- 
bats, on article sur les indications publi4es par fa Gazelle LUtdraire , 
article dans lequd vous manifestiea votre juste 6tonnement de ce 
qu’une pareille inscription, edt pu 6tre trouvte a Me/oe, tandis que 
1 m cwiUaissances que Sous poss^donsde la domination desPtol^mdes 
faisaient rejeter de la mani^re la plus d4cid^ la possibility de la pu- 
blication d’un decret ygyptien dans un grand empire ind^pendant et 
souventeuaemiytel qu’dait r^thiopie. 

Votre lettre traduite en alleraand et reproduite en entier dans la' 
Gazelle dePrusse^A 28 fdvrier, fut accompagnye par le rydaOtenrd’une 
note ex^lirative. — ■ Le 6 mars , vous fltes parattre un nouvel article 
eontenant les rectifications nycessaires, plus cette note de la Gazette, 
de- Prasse. Mais cet article n’ytant pas venu Aina connaissance, je 
shis rmwno sur ce malentendu dans la lettre que je vous adressai de 
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Thebes le I" d4cembre, ouje vous envoyai la transcription* exacte* 
des termes de nta lettre k M. Bnnsen , ainsi qae quelques details sur 
la partie de mon voyage qui avait rapport aus inscriptions grecqu^s. 
Cette lettre fut admise par vos soins dans la Revue Anhe’ologique , 
t. I ; p. 678-685. 

Ayant declare ne pouvoir rendre un compte plus exact da contenu 
de I’inscription avant d’en avoir transcrit I'empreinte- papier, et 
d’avoir pu I’^tudier avec plus de loisir que ne in’en avaient laissi^ les 
nombreuses occupations du voyage, j’espdrais I’aflaire d^linitivement 
dclaircie et terniinee. 

Mais grAce a Timportance du sujet que vous aviez rfelevee encore , 
mon explicition provisoire ne satisfit pas I’impatience des esprits. On 
Tit paraitre dans la Revue -Archeologique (1845, p. 393-417), 
presque deux ans apr^s ma lettre a M. de Humboldt, un nonvel 
article sur cette question , par M. de Saulcy. 

Ce travail traitait du texte d^motique de I’un des deux decrets prd- 
citds dont I’auleur devait la connaissance a I’empreinte rapportde 
par M. Ampere. L’auteur parait afbrmer dans I’introduction que 
M. Ampere ( lequel nous r^jouit de sa visite a Thebes en 1 844 J fit le 
voyage de la haute Egypte surtout a cause de cette inscription ; du 
moins on doit Ic conclure des mots : « Comme il y avait pen d’espd- 
rance que de bons moulages en fussent prochainement apport^s en 
France, notre savant confrere, M. Ampere, n’hesita pas a se charger 
d’aller k Philes recueillir ce monument precieux de la langue egyp- 
tienne. Certes , notre confrere merite Lien la reconnaissance de tons 
les amis des Etudes philologiques , car c’est an prix de sa sante, pro- 
fondement alt^r^ , qu’il nous a dotds de ces textes si impatiemment 
atteudus. » 

Les empreintes rapportees par M. Ampere furent partag^es ; ce 
dernier se reserva le texte hieroglyphique, et remit la partie demo- 
tique a M. de Saulcy. M. Ampere n’a pas eifcore fait connaitre ses 
r^suUats ; ceux de son collogue sont exposes dans I’article citd. Voici 
son debut : . 

« Deux annees a pea prds se sont 4coul4es dcpuis que le monde 
savant s’est e'ma a I’annonce d’un fait archeologique qui devait exercer 
une e'norme influence , sur le d^veloppement des dttdes dgyptiennes. 
M. le docteur Lepsius venait de publier la de'couverte dune tiouvelle 
copie da fameax d^cret de Rosette, etc. » Et plus loin : « Ce texte 
complet, on en proclamattpompeasement la ddcouverte toute rdcente. » 
L’editeur ajoute m6me dans une note , p. 395 : « La nouvelle de la 
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^ Gazetl^UUeraire elait arriv^e a Londres par one leUre de M. Lepsias, 
a M. Bunsen, lettre dans laqnelle ildisait qne le texte hi4roglyphique 
4tait exlraordinairemenl bien conservS. »■ Or, cette Revue ou Tauteur 
^crit ayant, soil en mon nom, soil sur ma protestation pcrsonnelle 
(dans ma lettre a votre adresse), r4cas4 de ia fa^on la pins positive 
I’article de ia Gazette Litteraire, je ne sais comment expliqner la t4- 
nacit4 singuliere.avec laquelle on persiste a m’imputer d’avoir donnd 
occasion A cet article. 

L’auteur nous dit en outre, dans I'introduction (p. 394 ), que 
jusqu’a la notice que vons avez publiee , il avail cru en effet 
qu’un dnpiicata de [’inscription de Rosette avail 4t4 troave a Meroe; 
d’ou ij concluait que « les pierres de ce genre ayant du necessai- 
rement fetre gravees sur place, des differences de dialectes, peut- 
6tre m^rne d’^criture, devraient se manifester an premier coup 
d’ceil. » M. de Saulcy avail done conQU I'opinion Strange que le 
peuple de Meroe non-seulement faisait partie integrante du royaume 
de r£gypte, mais parlait un diaiecte egyptien. Bien plns,il doit 
s’etre imagine que le diaiecte de Meroe avail ete assez voisin de 
celui de la Lasse Egypte, pour que I’exemplaire ethiopien de I’in- 
scription ait pu servir k confirmer ou a faire rejeter les restitutions 
par lui proposees, pour les parties fragmentees du texte- demotique 
de Rosette; car, en apprenant la decouverte dece nouveau texte, 
il s’etait empresse de deposer entre les mains du secretaire de 
I’Academie ses propres restitutions, afin de les garantir de tout 
soup^on de modifications fondees sur la connaissance du second 
exemplaire. 

Laissant de c6te I’etrange combinaison d’idees sur laqnelle s’ap- 
puyait M. de Saulcy, en faisant cette demonstration, je remarquerai 
seulement que les restitutions faites par I’auteur a I’inscription de Ro- 
sette ne consistaient que dans la repetition de quelques groupes connus 
qu’on aurait deja pu deduire de I'imparfaite traduction interlineaire 
du docteur Young , et qui ne prouvaient encore en rien la justesse 
de son analyse des groupes isol4. 

L’auteur nous fait ensuite savoir que M. Lenormant avail declare 
de son c6te « que le temple d’lsis etant construit sur le roc aeme , il 
n’etait pas possible de fouiller dans la\our, et que par consequent 
(%s decrets ne pouvaient etre que les inscriptions signaiees par Sait, 
et vues par Champoilion, ainsi que par lui-meme, sur la muraille du 
temple ( p. 395 ). » Puis il conclut (p. 396 ) : « En definitive les in- 
scriptions reellemeid importantes dont la decouverte tla\idonne'e comme 
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riemtparM. Lep^, avaieat SHion recoeiilies , du tnolns ‘recon- . 
naes et sigtial^es d4jA par plnsieors voyageurr. » Nous ne ponrons 
prendre qne poor uo inalenteftda I’opinion asset bizarre tjn’nn temple 
ibndd snr le roc ne pent fitreni encombr^ ni fouill4, comme si Ton pon- 
vaitjatnais avoir I’id^ de chefcher des inscriptions souslesfondments 
d’un Edifice , ftlt-il fond^ snr la terre on sur le sable. Et en eflet cette 
conf, comme toote Tile, est recourerte de d^combres qui anraient 
fort bien pu reedier une seconde pierre de Rosette. Mais un detail 
ajoot^ dans ma lettre , ^ savoir qn’un Ptol^m^ d’^poqne pins r^cente 
avait fait tailler Ses representations par-dessus des inscriptions, 
avait (M indiquer a tont connoisseur que I’inscription etait trac^e 
snr one muraille et ne pouvait pas fttre extraordinairement Men eoti- 
s^ii, comme I’auteur me le fait dire., 

En outre , M. de Saulcy aurait pu lire dans le volume precedent de 
la Revue (p. 679 ) la mention que je fis de la notice de Salt, aussit6t 
qtt’elle me fut connue, et voir que la pretention de nonveaute dans 
le sens qu’il y attache, lui , ne m’etait pas entree dans la pensee. On 
n’aurait pu d’ailleurs me reproeber I’ignorance de la notice de Salt 
lorsqu’elle avait echappe, ainsi que i’inscription elle-mfeme, a/at- 
teutif et savant Wilkinson. Que Champollion ait vn I’inscription , je 
ne pouvais le soupgonner alors, et il etait difficile en eflet de com- 
prendre qne ni Champollion , ni Rosellini , ni auenn des savants de 
leur suite n’aurait apercu, k la seuie vue de cette inscription , sa 
grande importance pour la restitution de celle de Rosette, d’^tais 
done parfaitement autoris^ pour ma part, d’apr^s le silence de Cham- 
pollion, de Rosellini et de Wilkinson, a croire I’inscription inconnue 
avant raoi. Ignorant alors la mention faite par Salt, je me r4joois de 
ma rencontre comme d’une trouvaille pr^cieuse. C’est mfeme comme 
trouvaille et non comme d^couverte que j’en 6crivis SM.de Hum^ 
boldt, et si , dans ma lettre a M. Bunsen , j’employai I’expression de 
deemverle, la mention que je fis dam la ligne mivante de ^It, t^moi- 
gnait assez que je n’entehdais exprimer par ce terme que ma surprise 
personnelle, et non entamer unequerelle de priority, comme elles 
sont a I’ordre du jour, et comme M. deSaulcy vient le faire apr^s 
coup. S’il y a plus de merite a rendre toute sa valeur k une chose pen 
connue ou negligee et a en faire valoir les consequences , qu’a la 
mentionner en passant , k la negligee on m^me a la meconnaitre , les 
observations de votre savant collogue concluront peut-6tre en ma 
faveur plutdt que pour d'autres et nomm^ment pour lui ; car nous 
allons voirqn’il a dt^ le sent k meconnaitre entierement le contenu , 
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Je temps* et m^me le roi anquel I’inscriptioo se rapporte, comoie il a 
^t4 h la fois le seul a pouvoir letudier a loisir, dans son cabinet de 
travail, et avec tons les secours possibles. Passons anx details de son 
m^moire. ' 

L’autenr commence par nne description d4taill4e dn monumeid: et 
se plaint des deteriorations que les influences atmospberiqnes. font 
snbir an gres en general , et dont cette inscription en particulier a 
beanconp souffert. Mais on sait combien le gres des monuments egyp- 
tiens conserve babituellement d’une maniere inalterable les traits qni 
y ont ete graves , et ceci doit fitre specialement applique a notre in- 
scription , partout ou elle n’a pas ete endommagee par Iqs caracteres 
on figures traedes par-dessus. II faut cependant bien observer que leS 
sigUes demotiques, faits plut6t pour la plume que pour le ciseau, 
n’ont pas ete 4 I’origine aussi nettement traces que les bieroglyphes, 
et les empreintes dont j’ai rapporte plusieurs exemplaires doivent etre 
traitees avec un soin particulier pour redonner Toriginal dans toutes 
ses parties. L’exemplaire qua possdde M. de Saulcy parait ne pas 
etre complet , pnisque dans ses reproductions qui ne sont pas tres- 
exactes etd’nne echelle beaucoup trop petite, le commencement de 
toutes les lignes manque , et enlre autres de la premiere qui contient 
la date de I'inscription. Les dimensions generales indiquees par 
M. de Saulcy ne sont pas non plus exactes, ni dans la forme, ni dans 
la longueur proportionnelle. La premiere inscription dont nous nous 
ocenpons de preference (et que M. de Saulcy nomme je ne sais pour- 
^quoiB), estindiquee comme d’nn pied plus longue que la seconde 
nommee A, quoique les deux soient dememe longueur, et la seconde 
n est pas terminee en biais a gauche. 

Lorsque I’auteur ajoute : « On sctU que le texte grec correspondant 
de ce d^ret n’a jamais exists sur la muraille du temple » cela sem- 
ble indiquer positivement qu’un pared texte n’a pu exister. Mais , 
comme a la fin du decret, ainsi que dans celui de Rosette, il est dit 
qu’il doit fetre publid en dcriture hi^roglyphique , eneborique et grec- 
que , el comme une place des plus favorables restait au-dessous des 
deux inscriptions pour le texte grec , toujours on pent legitimement 
se demander, si le dernier, comme sur la base de I’obelisque de 
Philes , n’aurait pas 4t6 ecrit en caracteres rouges que le temps aurait 
effaces icitomme ailleurs. Sans doule les inscriptions auront^td, lors- 
qu’on grava les figures plus recentes, recouvertes de chaux, mais 
celle-ci a aussi totalement disparu. 

L’auteur passe ensnite & une appreciation detailiee de la quantitd 
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de caracl^res d4truits par les 6gares superposdes, et trouve pour la^ 
somme de ceux qni ont 4te conserves , la fraction ^ ou plus exacte- 
ment encore II dit avpir fait ce calcul exact , parce que « cette con- 
sideration sera pour lui-meme un puissant motif de consolation , s’il 
vient a dchouer dans la recherche du sens gendral de notre ddcret 
demotrtjae. Heurensen]en|, sans posseder la restitution complete de 
ce ddcret, il est disc de reconnatlre qu’il est tout d fait distinct de celui 
de Rosette, et il s’empresse d’arriver a la demonstration ri^aareuse de 
ce fait. » 

Nous I’omettons provisoir'ement, pour arriver au rdsultat ddhoitif 
consigne dans les deux dernieres pages. L’auteur trouve que dans 
rinscription de Philes « il n’est pas question de decret , mais hien 
d’me petition; » la connaissance precise du texte qui suit le proto- 
cole fera connaitre s’il ne se trompe pas. Mais « quelle que soit la 
nature de la pi^ce, il est certain qu’elle apparlient au regne de Philo- 
me'tor , successeur d£piphane, prince en I’honneur duqnel le decret 
de Rosette fut r4dig4. Le protocolc employd.sous Philome'tor, est 
identique avec celui que nous oflfre le decret de Rosette ; done c’dtait 
un protocole de chancellerie, bien fixe, bien arr6t4, etqui devait.fetre 
employ^ dans la redaction de tons les actes importants » [ des dilTd- 
rents Ptoldm^es. ] On remarque quelque difference d’^criture et de 
langue entre les deux inscriptions. « Enfin, I’inscription de Philes, 
confondue d tort avec le de'eret de Rosette, dtait connue depuis long- 
temps et avait etd signalee pour la premiere fois par Salt. » 

Quant a ce dernier point, nous avons deja remarqud que I’anteur 
a dd I’apprendre plutdt de ma lettre que de I’ouvrage mdme de Salt.’ 
Quant a ses resultats philologiques , nous les discuterons aprds que 
j’aurai expose en quelques mots mes propres resultats sur le sujet et 
repoque de I’inscription en paralldle avec les siens. 

Les inscriptions hieroglyphiques, en raison de la nature de leurs 
signes, livrent plus vite le sens general de leur contenu que les 
iuscriptions hidratiques et demoliques, de mdme qu’on lit plus vite 
un texte grec sur une architrave que dans un papyrus. J’etudioi done 
d’abord le texte hieroglyphique, ayant le droit de supposer que le 
texte demotique en etait une repetition exacte. Le nom dePtoiemee 
ipipkane revenait six fois avec son surnom, soit seul, soit avec le 
nom de sa femme Gieopetre. Dans la seconde inscription, ^n nom se 
presentait aussi plusieurs fois. Bien plus, aucun autre nom royal ne 
se prdsente dans les deux inscriptions , sauf que dans chacune aprds 
la premiere mention du roi , suit la designation de ses parents jes 
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, PUlcfidors, et qne dans la seconde, le cartouche du nom d’ Alexandre 
parait comme portion du nom de la ville d’Alcxandrie. On ne pou- 
vait done douter le moins du monde que les deux inscriptions ne se 
rapportassent a £piphane , et il est imcomprehensible que M. de 
Saulcy se soil m^pris sur ce premier point capital. Hesiter un moment 
sur lattribution de ce cartouche a Epiphane, cestdonner la preuve 
de son impuissance & lire un sen! nom de Ptol^mee , et a le distin- 
gnerdes autres, celui d’£piphane ayant 6t4 fii6 le premier de tons 
par I’inscription de Rosette et n’ayant et^ pou^ Champollion , Rosel- 
lini , Wilkinson , -F dlix , ou pour auenn de ceux qui se sont oecup6s 
decesmati^res, I’objet d’aucune incertitude. Ou bien, M. de Saulcy 
n’aurait-il jamais jete les yenx sur le texte hi^roglyphique ? Dans ce 
cas, M. Ampere, auquel il avail sans donte communique son opinion 
si divergente de la mienne, aurait pu I’^clairer sur ce point. 

Si enfin, se m^fiant de ses connaissances en fait d’hi^roglyphes/il 
eAt seulement bien regard^ le texte demolique, auquel il bornait son 
examen, il aurait rencontr6 tout autant de fois apres le ndm du roi 
le*groupe d’Epiphane, car ce gronpe est egalement connu 

d’aprAs I’inscription de Rosette. Aussi M. de Saulcy le connait-il, car 
il se pr4sente dans les lignesde cette derniere inscription sur lesquelles 
roule son m^moire, et il en essaye mAme une analyse. Le contexte 
de ce passage , il est vrai , a 4t^ m4conno. Mais I’erreur qu’il commet 
ici, si importante pour I’intelligence du reste, aurait pu Atre AvitAe 
facilement par la seule observation que le mAme gronpe revient 
chaque fois a la suite du nom du Ptolemee. L’auleur n’a done regardd 
dans le texte de'moliqae , dont il Juge le contenu avec tint d’assu- 
rance , d'autres signes que ceux qui font Tobjet tout special de son 
commentaire detaille. Ceci ressort encore plus clairement de I’asser- 
tion (page 410) : a De plus, lenomde lareine CUopdtre, femme de 
Philom^tor, ne parait pas dans, le ddcret de^Philes ; il est done antd- 
rieuT d Vannde du mariage de ces deax princes. » II est vrai que le 
nom de Philomitar ne parait pas dans I’inscription , pas plus que celui 
de sa femme CI4op4tre. Mais nous avons vu que I’Epipbane du texte 
est pris pour PhilomAtor, par erreur de notre auteur. C^lui-ci ne 
dAcouvre done pas le nom de GlAopatre dans tout le decret , et n4an- 
moins ce nom se trouve six fois dans I’inscription dAmotique et dix 
fois dans le texte hi^roglyphiquQ. Comment est-il possible, dans I’in- 
spection la plus superbcielle, d’avoir laissA Achapper si souvent un nom 
aussi connu, ou d’avoir oublid qu’on I’avait lu et inAme Acrit, lors< 
qn’on transcrivait I’inscription pour la publier ? Comment est-il pos- 
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sible qoe la plame la plus I4g^re appaie sor une m^motre ansai fogi> . 
live una conclusion aussi importante que celle de I’dpoque de I’in- 
scription ? Car c’est bien a une faiblesse de m^moire qu’il faut s’eu 
prendre a ce qu’il ressor^ de Vobservation exposee quatre pages plus 
loin (p. 414) qui met le Comble a la confusion. Notre critique dit 
qu’il reconnatt apres le nom de Ptoldmee un autre nom fragment^ , . 
celui d’une reine , «t de Cl^opdtre sans aman dotUe. » Or, ces cartou- 
ches, fermant la sdrie des Ptoldm^es divinises, devaient, d’apr^ 
I’usage constant, contenrr les noms des Ptolemies rdgnants, c’est-i- 
dire pour lui ceux de Philom^tor et de son Spouse Cl^opfttre. Ici , ou 
le nom de Cl^opatre parait pour la premiere fois , I’auteur I’indique 
lui-mfime, oubliant que quelqnes pages plus haut il affirmait que ce 
nom ne paraissait nolle part , et en concluait gravement qU’alors 
Ptol^mde n’^tait pas encore marid. 

"Je viens a la seconde affirmation dgalement bardie de M. de 
Saulcy , que I’inscription de Philes a si pea de relation avec le dScretde 
Rosette, que c’est plutot me petition faite sons un autre roi. On serait 
portd k croire qu’une pareille assertion, snrtout lorsqu’une anfre 
opinion a dtd antdrieurement 4nonc4e, et qu’on veut attaqner comme 
one grave errenr, qu’une telle assertion , dis-je, doit 6tre pr4c6dde 
d’une comparaison des deux textes controversy?, opdration des plus 
simples ; mais M. de Saulcy doit avoir teno de mon indication un 
compte si minime, qu’il ne s’est pas donn^ le soin de comparer avec 
I’inscription de Rosette, ou d’examinef mfeme, de quelque mani^re 
que ce soit, les signes qu’il avail transmis rodcaniquement de I’em- 
preinte sur le papier. II se contente de cette dydaration, « quelle 
que soit la nature de la pi^ce , il est certain qo’elle appartient au 
r^gne de Philomdtor et qu’il est ais^ de reconnaitre qu’elle est toot 
a fait distincte du dycretde Rosette. » Dans ma lettre dcrite Sous la 
tente de voyage, quoique je fosse bien yioignd de pr^voir qu’une dis- 
cussion semblable devait s’y attacher un jour, j’avais pourtant eu 
la prdcaution , pour ne pas anticiper sur'un examen plus ddtailiy , de 
restreindre mon affirmation a la concordance des septdermkes lignes, 
et en gyn^ral de parler, non de toute I’inscription de Rosette (comme 
me le prStent la Gazette Litl&mre et M. de Saulcy), mais senlement 
dff d^cret, de TarrM des prfetres qoi ne commence qu’a la ligne 
trente-sTx du texte grec de I’inscription de Rosette. Car, je n’avais pu 
manqoer, myme dans la plus rapide inspection, de remarquer I’ab- 
sence dans noire texte biyroglypbique de toute la partie qoi prdcyde 
le dy^cret proprement dit dans celui de Rosette, et I’impossibilitd quu 
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•cette pahie eM jamais exists enti^remeat. Eh oatre,- j’arais tr^s^ 
bien remarqa4 qne le nom de Ptol^mde, seul a Rosette, se troavait h 
Philes aceompagn4 de celai de Cldop&tre, ce qai me surprit d’antaiit 
plas qae le decret lui-m^me n’avait pas sabi de modification essen- 
tielle, de maniere qae m^e la longuenr de cbacune des sept Hgnes 
qae j’avais comparees s’aceerdait parfaitement avec Finscription ‘ de 
Rosette. Ce fait, le seul au fond dont jaie Ici 4 -accepter la respon- 
sabilit4, est ni4 par M. de Saulcy , avec ane assurance parfake, sans 
qn’ii ait examind, une seule minute, de I’oeil ou du doigt,'l’objet dont il 
s’agit. J’aifait, moi,cettecomperaisondesdenxtexteshieroglyphiqaes 
et deAdtiques; ettous ceux qui voudrdnt Fentreprendre, pourront a 
I’instant et san» m4me entrer dans I’interprdtation du eontenu, se 
con vaincre que le decret de Philes concorde, a tres-peu de chose pr4s, 
trait pour trait, avec celui de Rosette , aussi loin que les parties con-> 
servdes des deux textes permettent de snivre la comparaison : seule- 
ment dans la regie au lieu de Pt'ol4m4e Epiphane , on lit Ptoi4m4e et 
G14opAtre les Epipbanes. 

Dans Finscription hi4roglyphique manquent complelement les 
trois premieres ligiies, niveldes au profit des figures tracees plus tard. 
M. de Saulcy me fait dire qUatre, mais par erreur puisque je n’en 
dis rien , ni trois ni quatre , dans ma lettre allemande sus-mentinn- 
nde. La comparaison avec le texte d4motique qui a conserve le com- 
menpement , montre qUe ce soul bien trois lignes. Elies cootcnaient 
Fannde du gouvernement d’Epiphane, ses litres , le nom de ses pa- 
rents et la liste des pr4tres des divins cultes Ptol4m4ens en fonclion 
dans Cette m4me ann4e. Ce protocole dtait suivi , comme A Rosette , 
de Findication des pr4tres au nom desquets le d4cret avail 4t4 publi4, 
ddsigil^s (x>mme suit dans le texte grec de Rosette, I. 6 et 

Ot xoil itfo<[)9irai , xal ot et? “to dSvrov ttiTTtopEwJpitvot irp^c 

'TiSv 6 euv, «tEpo<popat , xal tspoYpapijjiorcETs xoel ot aXXot tEpEt; 
itdcvtE^, ot ebtotvn^ffocvtEt lx tSv xaxi x^v j^wpotv lEpGiv eI? t3 

, etc. Les groupes hi4roglyphiqnes d4signant les archipr&res et 
les prophitM, ainsi que le commencement du groupe pour les lio- 
Ustts, se lisaient encore dans la dernihredes lignes elTac^es; mais ils 
BOnt conserves dans le texte d4motiqne qui en revanche ofiTre une 
lacune, apr4s les proph4tes, snppl44e h son tour par le texte hi4ro- 
glyphique. Dans Finscription de Rosette au contraire tout le passage 
est perdu, de sorte que d4ja les premieres lignes de Finscription de 
Philes complhtent celle de Rosette. Depnis les mots st; le 

texte de Philes devieat fragmentd , ce qui rend la comparaison avec 
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1. 8 de Rosette, plus incertaine.^ S(iit le passage QOi cob^spond. 
EXACTEMENT a la i. 9 et au commencement de la I. 10 : ’E^ecS^, 

pjtotXslic UroXEjiato? , attov^to; , » ®^®? ’E^ctifavi^c , 

Euj^aptor®?, o ey poeriXsw? IlToXEfioiou xal BaaiXiaavi; jtipoiv(»i;, OeSv ®iXo- 
TOETOpwv xaro: icoXXi EuEpYE-nfixev ca 6’ tspa, xal touc h auvoXf ovzttt , xal 
Tol»! uitb TTiv iauTOu PowiXeiov Taaaopiivou? aitavra?. Les interruptions, peu 
nombreuses , sont pour la plupart suppl^^s par le texte d§motique , 
tandis que ce passage manque enti^rement dans le texte hi^rogly- 
phique de Rosette avec toute la premiere partie de ce texte. Apn^ 
ces mots qui donnent poor motif g4n4ral du d4cret des pr^tres la 
reconnaissance poor les faveors dont £piphane avait combl4 £ox et 
les sanctuaires, suit snr I’inscription de Rosette une longue enum^ 
ration de bienfaits et de graces speciales, comme donations au 
people', remissions, dispenses, soomission d’insurg^s, punition de 
rebelles, agrandissement et embellissement des temples, etc. Tons 
ces details manquent a Philes et sont remplaces par cet ^loge g4- 
n4ral (1. 19 du texte grec de Rosette), qa’ ipiphane a dislrihae a 
tom lajmlice, comme Hermh deux fois grand. A ces ^loges donnas 
au Pblemee sen ajoutent qoelques-uns a I’adresse de son Spouse 
CleopAtre , au sujet de donations faites a certains temples ; et la 
couiiiusion de la partie centrale de I’inscription , sur laquelle se mo- 
tive le decret , et qui est concue en ces termes : ’Av9’ &•/ SsSiixaatv 
auTw ol Gsol iytsMv , vtxriv , xparo? xal xoXX’ iysiOit itavxa EST EGALEMENT 
REPETEE, HAIS ETENDUE AUSSI A ClEOPATRE. 

Grftce a ces abrdriations , toute la partie qui precede le ddcret , 
proprement dit , et qui k Rosette occope presqoe vingt-huit lignes 
(1. 9 a 36) dans le texte grec, et dix-buit (I. 3-20) dans le texte 
demotiqoe , se trouve rdduit & Philes , poor le texte hi^roglyphiqoe 
& quatre , pour le ddmotique a un peu plus de qoatre lignes. 

A la ligne 36 du texte grec de Rosette commence Tarr^td, pro- 
prement dit , des prfitres , avec ces mots : "^SoSev toTc UpEuat , etc. II 
debute, 1. 37, 38 : « Tom les honneurs rendm au toujours vioant 
rot PtoUmee, chM de Phlha, du dioin Pipiphane Euchariste, ainsi 
qu’a ses parents les divins PUlopators et aux parents de ses parents 
les divins Evergetes, et aax divins Adelphes et aux divins Soters 
doivent 4tre considSrablement augmentds. » Tout cela se betrocve 
A Philes, mais avec l’insertion he Clexipatre aupr^s du nom 
de Ptolemde. La decision qui suit « d’execvter dam chaque temple 
une representation de PtoUmee recevant da dieu principal da temple 
I’arme de la victoire, » parait ^galehent a Philes. Suivent dans 
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. I’inscription de Philes deax autres decisions que' la mutilation rend 
illisibles. Mais elles doivent concerneb Cl£opatre et £tbe de 
M i^ME NATCRE , puisqu’il Est ajoutd , COMME A RoSETTE ( p. 40 ) 
que « les mUres usages , saivis pour les autres dieax dans les panS- 
gyries, seront observes. » Rosette, ligne 41-43 : « II sera erige' aa 
Toi Plolemee, <Keii Ep^hane Enchaiiste , fils des PMlopators Plole’mee 
et Arsinoe' une stcUae et hr e'dieale dor dans chaqae temple, lesqaels 
seront place's dans les sanetaaires avec les autres edicules el port4s 
dans les grandes panegyrics avec les autres. » A Philes m^he 
CHOSE , sauf I’omission des noms des parents et I’addition de 
Cleopatbe. Rosette, ligne 44-46 : « L’edkule sera orne des ift- 
signes royaux et aa centre da Pschent, coiffure royale que le roi por~ 
tail a Memphis lors de la prise de possession du trone , plus de dix 
phylacteres dor porlant le nom da roi bienfaiteur du haul et da bas 
jpaj/s. »»Philes , adcdne difference. Rosette, ligne 46-48: 

ZQ mesoii , jour de naissance da roi, etle 17 me'chir, anniversaire de 
son avdnement aa trone, seront cdlebres dans les temples de VEgypte 
par des processions mensuelles , par les saerifiees et libations dosage , » 
A Philes, le 30 mesori est aussi indique comme jour de naissance du 
roi, mais cequi concerne le 17 m4chir est mutil6 et montre quelque 
diffdrence de redaction , puisque le nom de C16op4tre y parait deux 
fois, ce qui peut faire croire que le jour de I’avdnement du roi 4tait 
remplacd par le jour de son manage on celui de la naissance de 
CI4opStre. Suit la ligne 49 de Rosette : « Le roi Ptolemee, diea 
Epiphane, ch4ri de Phtha, aura une fete annuelle depuis le premier 
Thoth pour cinq jours. » Le meue passage a Philes, sacf l’in- 
SERTiON DC NOM DE LA HEINE. Ligncs 50, 51 : « Lcs pretTcsrecc- 
vront le nom de prMres du dieu Epiphane outrd celui de pritres des 
autres dieax . » A Phil^S on dit seolement ao pluriel : « Des 
D iEDX Epiphanes. » Et ligne 52 : « II sera permis aux parliculiers 
de ceybrer la fete , de'lever Vedicule et de le garder chez soi, suppose' 
qu’ils remplissent toutes les ceremonies prescrites dans les fetes, soil 
mensuelles, soil annaelles , afin qa’il soil connu que les Egyptiens 
honoreM le dieu Epiphane (a Philes : les diedx Epippanes) 
comme il est legal de le faire. » Tout cela se lit de m£he a 
Philes , ainsi qde la debniere ligne (54) : « Ce d^cret sera grave 
sar une stile en caractires hiiroglyphiqaes, enchoriqaes et grecs, et 
sera place' dans chaqae temple de son nom de premier, deaxieme et 
troisieme ordre a c6t6 de Vimage du roi toujours vivant . » ( A Philes : 
bE Ptolibhee et de Gl£opatre , LES £piphanes. ) 
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Xpi rep^t4 ici toot le coalena do I’anr^td, afin 'de josti^^r mon 
assertion que le dSeret de Phikt n'est qa’nm TepAidon de eeltii de 
Boeette , avec cette seule diff4renee qoe le premier 4tend iCldopAtre 
ca qae le second n’appliqne qua- Ptol4mee. II s’ensnit en in4me 
tempsique le d4cret de Philes est post^rieor 4 ceini de Rosette, le 
mariage d’Epiphane ayant eu lien douce ana apr4s son avdpenientaa 
tr6ne , dont le huitieme amtiversaire fut I’occasion da ddcret de 
R^ette. Le protocote maoquant dans le texte hi4roglypbiqne qoe 
j’etudiai seal a mon passage a P^les, je n’avais pas alors de donnde 
exacte snr la date de I’inscripUob. Mais a. mon retour, en examinant 
deplus pres le teste d4rootiqoe,je le tromai daiS de la nagt-anUme 
amie da r^ne dEpiphftne. La date de I’annee est parfaitement 
lisible , le mois et le jour sont endommagds. Cette annde est done 
precisdment la date du papyrus ddmotique de Paris , dont le protocole 
a 4te poblid par Young et que vous avez mentionnd dans l^tome I 
de votre Recueil dee Inscriptions greeqaes , p. 259. Les nonas par 
coosdqnent, des pr^tres en foni:tion soul a Philes en paitie diffdrents 
de ceux de Rosette, Ainsi Demdtria, fille de Philinus, reraplace 
Areia , Bile de Diogene , comme Candpbore d’Arsinod. Le papyrus 
indique egafemeut Ddmetria , et comme il est de la m4me annee qne 
notre inscription , nous pouvons par lui restituer le nom ddtrait de 
Ptoldmee , 61s de Ptol4m4e comme pr4tre d’Alexandre et des Ptold^ 
mees. Nous trouvons dans le papyrus pour Athlophore deB4r4nice 
£vergete, Tryph®na , 6lle de Menapion. La deuxi4me ligne de I’in- 
scription de Philes contient lisibleruent (mais non dans la planche 
de M- da Saulcy) le mot: . . . vpna, avec le d4terminatif>des noms 
propres, dont les deux premiers signes oot seuls disparo. 1« troisi^rae 
commence avec le groupe de Fille et manque chez M. de Sauley , 
ainsi que le commencement des autres lignes. Le nom du p4re est 
ddtruit sauf les derni^res lettres. ... an qui pourraient 4tre la Bn de 
Menapion, si c^te legon du papyrus que Young ddclare incertaine, 
se v4ri6e par la sujte. EnBn parait Irene , 6lle de Ptoldmee, comme 
pf^tresse d’Arsiuoe Pbilopator, nommde pr^tresse a vie et qui , par 
consequent, se trouve d4ja dans rioscription de Rosette. • 

R me.reste 4 essayer de vous faire compreodre , comment M. de 
Sauloy a pu, dans ce proto«)le de trois lignes, sur Jequel il coO'* 
centre tonte sa p4n4tration , se mdprendre si compldtement sur da 
chose capitale, a savoir le nom du souverein qu’il conserve', quoique 
le surnom d’Rpipbaue, ainsi que le nom des parents du roi , les Pbi- 
lopators , Ptol4ni4e et Arsinod fussent des groupes depuis lengtepaps 
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et cQQnns , soit par I’inseription de Rosette , soit par une 
fooiede papyrus. Apres la date viennent les litres hmioriGcpies da 
roi , absolament daps le m^me ordre que dans I’inscription de. Ro- 
sette : t( Succe^seur de son p^re , seigneur du diad^e , le ^orieux , 
I'ordonnateur. de I’j^ypte,. [pieux] envers les dieux, vainqnear de 
ses ennemis , eelui qai a releve la vie des borames « seigneur des 
triacontaetdrides [tel que Phtha le grand], roi comffle k soleil, le 
grand roi da bant pays [et du bas pays , rcjeton des divins Philopa- 
tOFs] , eprouve par Phtha , a qui le soleil a donne la victoire [I’image 
vivante d'Ammon , Gls da soleil , Ptoldmee] , toujoars vivant , eh^i 
de Phtha. Les parties comprises entre crochets ont dte ddtruites 
-dans notre texte par les secondes representations , mais elles sont 
pour la plhpart suppldees per le texte da second ddcret de Pbiles. 
Quelques variations qpi se trouvent dans la traduction de M. de 
Saulcy ne sont point justifiees. II resulterait ddja de cette concor- 
dance des dpithetes, qui ne sont jamais les mdnfes poor des rois 
diOerents qae nous n'avons pas (comme I’imagine Sf. de Saulcy) 
affaire a un autre roi qu’Epiphane. 

Les textes ddmotiques, soit de Rosette, soit de.Philes, ajoutent 
apres les litres honorihques , un ddtail qui ne se tronve pas dans le 
texte grec de Rosette. Ce ddtail qui donne le surnom et la filiation 
du noi aurait dd dire ddoisif pour M. de Saulcy qui restreignait son 
analyse uces pregiieres lignes. Voyons ce qu’il eq a fait. Aprds la 
discussion du groupe connu qui ddsigne > d 

. continue en ces termcs : a Le texte m presente pas de trace de la 
particule de flewion , qui devait representer Vindiee de filiation placd 
.eptre le nom du roi et celui de ses divins aieux et j’ai ddja eu I’oc- 
eiision de signaler I’omission frdquente de cette mdme particule, en 
analysant le ddcret de Rosette. Dans notre ddcret de Philes, il n'est 
plus question des litres £u/«cp{(7To;, et le nqm de Ptoldmde, 

toujdun vivant , cbdri de Phtha est immediatement suivi , sans ad- 
joaction d’autres litres honorifiques , du nom de ses divins parents. 
Aprds le mot ordinaire, signifiant les dieux, parait le groupe qui 
reprdsente I’dpitbdte religieuse dono^ an roi et a la reine, etxici ii 
nous importe de parvenir directemeat au sens de cette dpithete. » 
Ensuite I’aatear entame une longue discussion de ce groupe, 
depuis longtemps connu par I’inscription de Rosette et les pa- 
pyrus traduits par Young, pour nWriver enfin a autre chose qu’aa 
nom iEpiphane, c’est-a-dire le mdme nom qui, a Rosette > suit aussi 
ie nom de Ptoldmde chdri de Phtha* Comment done se peut-il que 
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M. de Saulcy reconnaisse ici ciairement le groape d’^piphaoe, apres . 
avoir declard auparavant qaU nest fUs- question da samom d’Epi- 
phane apres le nom de Ptoldmde? il est vrai qu’il lit les dieux 6pi- 
phanes au Ijeu de le dieu £p^hane, mais ce n’est pas la faule de Tori- 
ginal qui, regardd avec soin (la place est legerement altdrde) , porte 
le singolier. Aocun signe indiquant fils de n’obligeait, d’apr^s I’aveu 
m^nie de I’au^eur, a sdparer le litre Epipliane du nom qui le prd- 
cddait. 

Tout concourt a prouver une opinion arr^tde d’avance qui re- 
siste a tous les indices les plus pressants du contraire. En voici la 
preuve la plus evidente de toutes. II s’agit maintenant pour lui de 
lire apres le nom de Ptol^mee, qu’il croit Philometor (sans avoir 
trouvd ce surnom) , les parents de Philomdtor, savoir Ptol;6mee et 
Cle’opdtre les Epiphanes. k Nous devrions, dit-il lui-m^me, avec un 
aveuglement bizarre , trouver ici le nom Cleopdlre , et il semble que 
ce soit Arsinoe' qu’il y ait a, reslitaer. Je ne me charge pas d'expli- 
quer ce fait que je me borne a constater. » En effet, c’est le com- 
mencement du nom d’Arsinod, mere dSpiphane, et non de Philo- 
metor, qui est cpnservd d’une maniere indubitable. — Ce qui suit 
est peut-^tre encore plus fort : « Aprfes cette lacune, dit-il , viennent 
les restes d'un mot au pluriel qui semble presenter qaelqae analogie 
avec le mot Philopators au pluriel. Les dieux ipiphanes fnrentAls 
qualifies en ce pqint fils des dieux Philopators? C’est ce que je crois 
sans oser I’atBrmer. » Cette analogie consiste dans la presence dvi- 
dente du groupe entier Philopators. Entre ce groupe et le commen- 
cement du nom Arsinoe il y a justement assez de place pour recevoir 
ce nom en entier, plus le groupe exprimant dieux, qui devait prd-. 
ceder le surnom Philopators. Il etait done tout naturel de suivre mot 
a mot I’inscription de Rosette et de lire : Ptolemee Epiphane, fils de 
Ptolemee et d’A[rsino^ dieux^ Philopators. Au lieu de cela il lit le 
pluriel Epiphanes dans le groape qui ne prdsente que le singulier, il 
supplee avant ce groupe un n, signe de la filiation, qui ne s’y trouve 
pas , et il ndglige ce mdme signe qui se trouve apres le nom d’Epi- 
phane. Puis il restitue le passage ainsi : Ptolemee, fils des Epiphanes 
Ptolemee et Arsinoe', enfants des dieux Philopators , imaginant qu’on 
avait omis le surnom de Philometor apres Ptolemde; qu’on avail mis 
celui d’ Epiphane avant les noms des parents , au lieu de le mettre a 
sa place eprh ces noms ; qu’on avait dcrit par mdprise (1 ) ArsinoS au 


(I) Les textes dimotiques de celle dpoqne sent en general plos correeb que les 
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lieu de Cleopdtre; enfin qq’on avail, apr^s les noms des Epiphanes, 
indique ceux des parents des deux Epiphanes pRr le seul surnom 
commun de Philopators, ce qui ferait supposer qu’on eut donne, 
centre tous les idmoignages de I’histoire, a Cleopdtre Epiphane, 
Plde'mee Philopator pour pwe au lieu d’Antioclms de Syrie. Quel as- 
semblage d'impossibilites philoiogiques et historiques ! Un ecnvain 
qui, en favour d’^une opinion volontairement precongue, et apres 
que la vdritd a dte ddja enoncde par autrui, persiste a raisonner de . 
la sorte , doit , ce me semble , inspirer pea de confiance dans ses re- 
chenbes nlldrieures. Et en elTet , ses autres travaux philoiogiques , 
du moins autant qu’ils concerneut I’figypte, ont tres-peu de valeur 
scientifique , comme je men suis assurd en les examinant d’un 
peu prds. ' ‘ 

Je me reserve de prouver cette derniere assertion dans nn autre 
article qui traitera des difierents travaux dgyptiens de M. de Saulcy, 
et des principes qu’il y prend pour base. La presente exposition avail 
seuleinent pour but de vous demontrer, conformement a ma pre- 
miere assertion : ^ 

1“ Qne I’inscription bilingqe de Philes nest pas une petition ^ 
comme M. de Saulcy, prdtend, mais un de'cret; 2“qu’elle n'appartient 
pas au r^gne de Ptdldmde Philomitor, comme le mdme croyait I’avoir 
dechiffre, mais au rdgne d'Epiphane; 3“ qu’elle ii’est point e'trangere 
a I’inscription de Rosette, mais une repuhlication du decret de Rosette, 
faite dans une occasion posterieure, avec le but detendre les mimes 
arrites, enonces dans lememe ordre, a sa femme Cleopcltre, 4” qu’elle 
n’a par consequent pas dte rddigde avant le manage du prince, mais 
apres, k une epoque plus spdcialement ddterminde par la date ini- 
tiale du texte ddmotique, comme la vingi et umeme annee da regne 


textes hiiroglypbiqucs. En effet nous connaissons plnsieors errenrs dans I’insorip' 
tion bi^roglyphiqne de Rosette ^vit^es dans I’inscription d^motique correspondante. 
La plos frappanteestdans le passage oii Ton a mis le mois degiaopi au lieadumois 
de m^cbir, passage que vons avez traitiS vous-meme axec tanl de clartd qu'on n’y 
reviendra plus, qnoiqu’il soil curieux qu’a I’endroit correspondant dans le decret 
de Pbiles on parle aussi du mois de paopi , non de mechir; le jour est ditruit; et 
nous devoDs probablement prosumer qne la date a Fbiles se rapportait d nn tout 
antre ivinement que celui de I’avenement d'Epipbane. Une errqur semblable se 
tronve dans notre texte bi^roglypbiquc de. Pbiles, qui, dans la premiere ligne,' 
nommela'ffiere d’Epipbane Cleopdtre au lieu d’ArUnoe , erreurqni se r^pete, i 
ce qu’il semble , dans un passage de Pline et peut-etre dans an autre de Tite Lire. 
A Pbiles elle est rectifl£e par le texte demotique qui donne .^rsinoe, conformement 
au deuxiime decret de Pbiles, a I’inscription de Rosette eta taut d'autres monu- 
ments contemporains. 

IV. 


2 
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SEpiphane, la huitieme apir§B soil mariage, ceht qttatf&^vingt-cin- 
quieme avant notre ^re. » 

Je n’ai pas besoin pouf Votts , ttfes-hoftor^ ami » d’appUJref encofe. 
une fois sur la grande importance de ce docutfieut qui Bofl-Seaietneflt 
reetiBe » confirm^ et espUque par ses vaHantCs Men des passages de 
ringcription de Rosette, mats qut compMte encore plusienrs autres 
parties entiferemertt perdues de Celle-ci* L’intimB conviction que cette 
ddcouverte derail fetre des pins ptecieuses poiif la pMMlogie dgyp-^ 
tienne vous a dicte votre premier article d ce sujet , article ihsdrd 
dans le Journal des Debats. J’espfere qae Cette conjiction , qttl ffcut- 
etre Mt ebranlde par les afBrmations de de Salllcy, a maintenant 
regagne toute sa force par I’esposition qne je viens de voUS faire. 

EnBn , s’il m est permis de dire encore un mot sur la prioritd 
de la dwouverte debattue par M. de S&ulcy, J’ai etd le premier, et 
non lui, d dire que Salt avail vn I’inscription avant mot, GfaampoM 
lion et Lenormant I’avaient observde de mBme ; il est bien probable 
que Wilkinson , Rankes , Linant et d’autres font tue Bussi de leurs 
yeux; parmi les membres de notre expedition c’est rarchitecle 
M. Erbkam qui , bienlot aprfes notre Jirriv4e a Vile de Rhiles , a di- 
rigd mon attention sur ce texte bilingue qui lui roppela immddia-^ 
tement Vinscriptiou de Rosette ; j’ai done did tout au plus le cin** 
qoieme , peut-dtre le centieme parmi les Voyageuts modernes qui ait 
YU ces textes bilingues. Mais, si Von vent parler d’une ddeouverte , 
certes il fle s’agit pas ici de savoir qui a regardd Vinscripliofi le pre- 
mier suf la muraille, a c6te du grand chemin I mais bien qui Va re- 
connue comme une rdpetilion du ddcret de Rosette. Or, Salt croyait 
voir une analogie avec Vinscription de Rosette dans les dmx dS^U 
de Philes , analogie si legdre et si extdrieure qu’elle ne Vempdeheit 
pas de soupgonner en meme temps que justement le premier ddcret, 
le seul des deux qui a des rapports avec Vinscription de Rosette, ne 
fut le ddcret auquel Vinscription du piddestal de I’obdlisque de BankdS 
fait allusion , inscription qui se rapporte d, Ecergete 11. Car voici ce 
qu’il dit dans une note a la page 22 de son mdmoire : « It appears 
« to me not unlikely, that the above decree may be that to which the 
« inscription on the pedestal of Mr. Bankes’s obelisk refers. » Quant 
d Champollion, nous savons maintenant bien positivement qu’il a vu 
les textes sans les examiner de plus prds. Le seul passage qui s’en 
trouve dans ses notes prises sur les lieux {Monuments de lEgypte; 
notices descriptives , 1844, p, 178) est celui-ci r « Les Idgendes [de 
Ptoldmee XII] sont illisibles parce qu’elles sont traedes sur une in* 
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scripdon hi&oglyphiqae et demotique da regne dipiphane. » II avail 
done rfeconnu a premiere vue et de loin, ce que M. de Saulcy a me- 
connu apr^s une longue etude , que I’inscription n’appartenait pas a 
Philom^tor, mais a £piphane. 

J’aurai a justifier Champollion contre M. de Saulcy encore en bien 
d’autres points on celui-ci s’ecarte de la doctrine saine et savante de 
son maitre, dans les differents m^moires qu*il a publics sur des 
textes ddmotiques. Je discuterai alors a la fois les principes fonda- 
mentaux a suivre dans les Etudes demotiques en g^n^ral , et je don- 
nerai I’alphabet demotique purement phondtique a I'exclusion de tous 
les autres signes. II importe de rectifier les erreurs nombrenses de 
M. de Saulcy, et de d^montrer que la base m6me de ses recherches 
est fausse; parce que ses opinions commencent ^trouver entree 
dans la science. 

Je ne voudrais d’autre prenve de ce danger que les conclusions 
historiques si judicieuses et si rigourensement d^duites que vous- 
m^me avez cru pouvoir tirer de certains resultats philologiques de 
M, de Saulcy (dans son travail sur les proscynemes demotiques), 
resultats qui malheureusement ne meritent pas'plus que tout le reste 
.la' confiance qu’ils vous avaient inspir4e. 

Agr^eZ) monsieur et tr^s-honor4 ami, I'expression de la haute 
consideration et du sincere attachement avec lequel je demeure 
Votre tres-devoue 


Berlin, le SOf^vrier 1847. 


R. Lepsits. 


ll est ordinairement d^ns les usages du directedr de la Revue Archeologique 
de cdOiniutaiqUer simuilanemebt am auteurs et a cenx de ses collaborateurs qui y 
sent personnellement interesses, une epreuve des articles de critique qu'on Ini 
adresse pour ce recueil. Cela ajant eu lieu pour le Memoire de Al. le docteur Lep- 
sius, nous recevons de M. de Saulcy la note siiivante que nou; nous empressons 
de pnblier. (iVoie de v£dileur.) ■ 

Le temps materiel m'a manqu^ , non pas pour repondre a I’article 
precedent, mais pour obtenir I'ex^cution typographique de ma rd- 
ponse. Je prie done en gr^ce les lecteurs de la Revue de suspendre 
leur'jugementjusqua i’apparitioii du prochaii\ numero, et je m’en- 
gage, #8 aujourd’htti, a combattre avec a vantage, je I’espere, 
toutes les assertions de M. le docteur Lepsius, concernant mon pre- 
mier travail sur I’inscription demotique dePhiles. 

* F. DE Sacicy. 


10 avril 1847. 



RECHERGHES GOMPLEMENTAIRES 


SCR 

LA DEESSE ANGERONE 

ET 

LE CCLTE SECRET DE VENDS CHEZ EES ROMAINS. 


* 

§ I. Depuis que j’ai publid la 6n de mes recherches sur les Ange- 
ronalia, j’ai pu me procurer quelques ouvrages que jusque-la ancnqe 
bibliotheque n’avait pu me fournir ; leur dtude m’a permis de com- 
pleter moH travail. Je m’empresse de soumeltre aux lecteurs de la 
Revue Arche'ologique ce qu’ils contiennent de plus curieux et de pks 
important. Mais auparavant , je crois ndcessaire de repondre bridve- 
raent a deux articles queM. Letronne a fait insdrerdans la Revue (l), 
sur le cachet de Sdpullius et sur mon mdmoire. Lesconsiddrations 
que renferment ces articles sont de deux ordres. Les unes ont rapport 
k Angdrone elle-mdme et a son identitd avec Vdnus, les autres au 
cachet de Sdpullius. Nous ne nous occuperons que des premieres. 

Etd’abord, on n’a pas dte sans s’apercevoir que M. Letronne n’a 
nullement tenu compte de la troisidme partie de mon travail, la plus 
importante et la plus essentielle; d’ou il suit que tons ses arguments 
se rapportent a la premidre partie, celle qui a trait au cachet de Sd- 
pullius. Partant « du fait, a prdsent certain , que le cachet de Macer 
est moderne, ce fait , » dit M. Letronne (2), « detruit toutes les consd- 
quences qu’on avait cru pouvoir eii tirer, d’aprds I’hypothdse qu’elle 
(la pierre) serait I’oeuvre d’un artiste contemporain de Cesar. » II 
trouvait done inutile d’examiner et de comparer les monuments figu- 
res reprdsentant Angdrone que j’avais reunis, de discuter les expli- 
cations que j’en avais donnees et les conclusions que j’en avais 
deduites. Or, on n’a sans doute pas oublid que , daqs cette dernidre 
partie, j’ai fait abstraction compldte du cachet de Sdpullius, et que 

( 1 ) 3® annie , 4' livr., p. S53 et sbW.; 7' IWr., p. 425 et sow. 

(2) P. 443 , 2« alinia. 
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je me suis uniquement bas6 sur des monuments antiques , ainsi que 
sur les passages des auteurs classiqucs grecs et remains. Comme 
M. Letronne n’a produit aucun argument qui infirme les id4es deve- 
lopp4es dans cet^ derni^re partie de mon m^moire, evidempient 
les considerations quelle renferme subsistentdans leur integrity ; elles 
n’ont rien perdu de leur valeur. Loin de la , j'ai eu la satisfaction, sur 
lesid^es principales, tellesque I’identitd d’Angerone etdeV^nus, etc., 
d’obtenij^l’assentiment d’un grand nombre d’archeologues comp^tents. 

M. Letronne ayant done enti^rement laiss^ de c6te, dans ses 
remarques critiques , cette derniere partie de mon m^moire , avant 
d’entrer dans une nouvelle discussion , je pourrais attendre qu’il s’en 
fut specialement occupe. Cependant , afin que , vis-a-vis des lec- 
teurs , la continuation de mes recberches ne paraisse pae oiseusc , afin 
que les nouveaux monuments representant Ang^rone que je vais 
leur soumettre ne leur scmblent pas indignes de leur attention, 
j’essaierai de r^futer les arguments que M. Letronne a fait valoir aux 
pages 443-445 de la septiemelivraisondu troisieme volume de la itevue. 

«N’est-il pas, en effet, bien difficile, » dit ce celebre academicien, 
an basde la p. 443, cede croireque nousautres modernes nous puis- 
sions d^couvrir maintenant ce qu’etait cette divinite' secrete, lorsqu’il 
est constant que les plus savants Remains I’ignoraient enti6rement?» 
Cette ignorance des Remains tient uniquement a I’uhe des lois prin- 
cipales de leur religion qui leur defendait , sous des peines extr6me- 
ment sdvferes, non-seulement de divulguer ce secret, mais encore de 
s’en occuper. On pourrait m6me dire que cette ignorance etait en 
partie Active, et devenait plut6t un silence que I’on gardait prudem- 
ment siirdes myst^res, dontia moindre r^v^lation entre^ait apr^s elle 
des suites terribles. Notre figure 10 de la planche 51 indique d’une 
mani^re assez significative la punition formidable qui attendait toute 
infraction a cette prescription pontificale. Le passage suivant de Denis 
d’Halicarnasse (l) fournit un commentaire explicite sur le sens de ce 
groupe assez manifestementcumminatoire. Get historiendit, lorsqu’il 
s’agit de la veritable signification des Penates : cc Pour ma part , je 
ne crois pas licite d’ecrire sar ce qn’il n’est pas permis d Ions de voir, 
ni d’ entendre de ceax qui I’ont vu. J’en veux m6me aux autres 4cri- 
vains qui osent recbercher ou connaitre^ an delet de ce que la loi leur 
accorde de faire. Ce qui suit est ce que je sais pour I’a voir vu. moi- 
mfeme, et ce gfu’ADCUN scrcpole religieux ne m’ewpkhe de rappor- 


(1) Anliq . rpman . I, 67, fin. 
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ter par &rit (t). » Ce passage n’indique-t-il pas salBsamment ,.poar- 
qaoi les Remains 4taient, ou sembSaient 6tre, ignorants sur certains 
mysteres religieux ausquels appartenait la signification r4elle d'An> 
gerone ? Et I’execution de Valerius Soranus ne devait-elle pas, plus 
encore que le doigt appliqu^ sur la bouche de cett^d^esse, emp^cber 
qui que ce soit d’avoir I’air de scruter un pared secret? Par la m^me 
raison, les inities ne devaient-ils pas alTecter une complete igno- 
rance? Aujourd’bui qu’il n’existe plus de loi religieuse qui d^fende 
de p6netrer les arcanes des sanctuaires remains , je ne vois pas 
pourquoi nous ne reussirions pas a soulever le voile qui les enveloppe ; 
pourquoi nous ne serions pas en position d’etre plus instruits que les 
anciens eux-m6mes ne I'etaienl, ou ne paraissaient I’^tre, sur ce point 
de leur religion , lorsque , sur d’autres mysteres sacriSs de cette 4poque, 
nous voyons la science moderne approcher davantage de la v4ritd que 
I’antiquite elle-m6me. Le caractere le plus essentiel de ces mysteres 
n’etait'il pas I’cxclusion absolue des profanes, et le plus inviolable 
silence impost aux initios? 

II est vrai, comrae dit M. Letronne, p. 444, 2‘ alinea, que le 
nom d’Angerone netait un secret pour personne ; mais s’il y ajoute 
le mite , il est dans I’erreur ; car, a ce sujet , les anciens ne nous 
ont laiss^ que des indications tres-vagues , tout a fait contradic- 
toires ; et nous apprenons bien mieux a le connaitre par les statues 
dont j’ai r^uni les figures. D’un autre c6te, que ce soit cette m^me 
d^esse dont il n’4tait permis de prononcer, ui na^me de rechercher, 
le nom, sous peine de mort.cela ressort dairenaent de notre fig. 10, 
pi. 51. 

« Pour Pline, Plutarque et Macrobe, cette deem n’est qu’un tfieu 
( Oeo? ou dens J, sous la protection duquel Rome 4tait plac4e (2). b 
C’ est juste a cause de I’incertitude ou ils etaient, et ou ils devaient 
Tester, sur le sexe de ce dieu tutdaire, qu’ils Tappellent dem, divi- 
mle; car Plutarque, a ce m6me endroit cit4 par moi et par I’illustre 
acad4micien(3), dit qu’il ^tait d^fendu non-seulement de prononcer 
le nom de cette divinity tqtdaire de Rome, mais encore de dire, 
oum^me de rechercher, son sexe. De la I’inscription du 


(J) Eytu is orsc fiev bp^v OY* SE^MIS, oute Tfiiy hp^'yroiv axoustv, 

av Eitr/pifEtu oiVstt ostv. Tfs/tsiroj Si xai wls iUoif , S,st nitCu TW» ZTrXaPOTME'- 
TnO wo MOT ^>jT£lv 7] 7(v£varx£iy (C8). ^ ^£ auTpg tSdtv ETTiVyccuxt, 

xai AE OS OT AEIV AnOKQAT'EI ps ^rspi aurux ypxfsiv , roiiSs £< 7 Ti . 

(2) Letronne , loc. laud., p. 444. 

(3) Qumst. roman., p. 278. 
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bouclier conserve an capitole : Genio urbis Romce, gwe mas, nve 
Macrobe(2), bien qu’il se soit aussi servi da mot deas, 
ne Domme qaan seal disu male, et cite nominativement trois dresses 
qu’oQ avait gonp<^onn6es d’etre le « dieuy> sous la protection duquel 
Roma dtait placde. Parmi ces ddosses, outre Lam et An^erom, il y 
a Ops Consivia, qu’il regarde lui-m^me comme ayant probablement 
dtd ce eUea tutdlaire. Le mot deas n’est done que le terme general , 
^uivalent de'notre expression divinity, et ne renferme aucunement, 
comme le croit M- Letronne, la designation du sexe de ce gdnie. 
Par consequent , cet argument , qu’un bomme d’un savoir si profoud 
et d’une si grande sagacild n'aurait pas apporte a I’appui de son opi- 
nion, s'il avait attentivement examine le passage dans son ensemble, 
eet argument, dis-je, est aussi pen probant que les autres. Enfin, 
les paroles de Pliiie montrent de la fa^on la plus claire, contraire- 
ment I I’opinion de man critique , que cet auteur regarde le culte 
d'Angdrone comme intimement lid au silence qui doit rdgner sur le 
vdrilable nom de Romet Qu’on Use le passage en entier (3) , et Ton 
verra que, si, d’aprds M. Letronne, aPline cite Angerone comme 
un second exemple de .I’emploi du silence recommande dans I’an- 
ciennureligion, » c'estarbitrairement^u’il intercale le mot asecond,'ii 
attendu que Pline n’a absolument rien dit d’un premier exemple , et 
cite uniquement celui qui est relatif k Angdrone. Quant a la ddfense 
de prononcer le vdritable nom de Rome et celui de sa divinitd tutd-r 
laise, elle dtait comprise dans la mdme ioi religieuse. 

a Relativement d Angdrone , ou trouver un indice que cette de'esse 
da silence est la mdme qu'une Vdnus orientale ou autre? » Ces deux 
lignes de M. Letronne ddmontrent suf&samment qu’il n’a pas jugd 
ndeessaire d’examiner avec attention les preuves que j’ai apportdes 
pour dtablir I’identitd d’ Angdrone et de Vdnus, et surtout les mo- 
numeots figurds que j’ai rdunis sur la planche 51, Si cette identitd 
n'est pas prouvde, que le savant antiquaire explique, pourquoi Ton 
sacrifiajt i Angdrone dans la cbapelle de Vplupia et sur I’autel de 
Volupia, ddesse dela voluptd, e’est-a-dire Vdnus; pourquoi il n’exis' 
tait pas, dans la langue de I’ancien Latium, d'autre nom pour Vdnus 

(1) Serv. ad 11, 351. 

(2) iSatumal. Ill, a. Propterea ipsi Romani et deum, in cnjoi tntela arbs 
Roma est, , • • igootum esse voloeront, Sed dei qoidem nomea nonnullis, . . , libris 
insitam. ... Alii enim /<we?»«rediderunt, alii Lunami auot qui ^^ngeronam ., . • 
Alii autem , quorum fides mihi videtur firuiior. Opera Corrsiviara esse dixerqnt. 

(3) Plin. H. N., c. 5 , s. 9. 
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que ceux d’Ang4rone et de Volnpia ; ponrquoi les figures d’Ang^rone 
out toutes plus ou moins les formes, le port et les attributs de Yd- 
nus ; pourquoi, par exemple, la fig. 8 de la pl»51 donne a Ange- 
rone la coiffure et le port de Venus, les ailes de Vdnus-Uranie, les 
palmes de Venus-Victrix, et pourquoi cet Amour assis ases pieds? 
Enfin , un haut degrd de vraisemblance a cte reconnu a I’identitd de 
Venus et d’Angerone par MM. A, de Longpdrier, Raoul Bochette, 
de Witte; par I’homme qui s’est le plus occupd du cOlte de Vdnus 
chez les anciens, M. Lajard; par d autres archeologues encore qui 
ont lu mon mdmoire et examind les monuments que j’ai rdunis. 
Quant a letymologie du mot Angerona , je n’ai nuliement voulu le 
faire deriver du mot Astaroth ; seulementj’ai cru remarquer une es- 
pece d’assonnance entre les deux noms. Au reste, c’est une iddea 
laquelle je suis loin d’avoir attache la moindre importance, et que 
j’abandonne volontiers . Quant a I’origine dtrangdre d’Angerone, dont il 
est question dans la troisieme partie de mon mdmoire, je n’ai aucune* 
ment voulu faire descendre cette divinite de la Venus phenicienne 
plutot que de la Venus assyrienne ; j’ai voulu tout simplement parler 
d’une Vdnus orienlale, quelle que soit la partie de I’Asie d’oii elle 
provienne ; et je n’ai pas cru ndcessaire de poursuivre cette idde plus 
loin (1). , 

, « Expliquer I’arrivde de cette Vdnus orientale en Italie par la colo- 
i)ie des findades asiatiques, c’est faire rdtrograder la critique Jiisto- 
rique, en fondant ces conjectures hasardees sur une tradition fabu- 
leuse due a un prdjuge national (2). » Sans pendtrer au fond de cette 
question, quand bien mdme personnellement j’eusse rejetd I’opinion 
de I’introduction de Vdnus en Italie par les Endades , comme privde 


(!) Parmi les savants qui ont approuv6 ma maniere de voir et encourage mes ' 
recherches, je dois citer encore M. Rossignol , conservateur des Archives de Bour- 
gogne. II m’est impossible, a cause des termes trop llattenrs pour raoi, de rap- 
porter teitucllement nne lettre qu’il a icritea M. de Saint-Memin^ avcc permis- 
sion de me la communiquer ; mais c’est un devoir pour raoi d’en extraire les 
passages suivants : 

« J’incline fort 4 accepter les conclnsions de I’auteur ; j’irais meme jusqu’a lui 
proposer une itymologie d’yingerone , qu’on trouverait facilement dans le mot 
IpV > ® P** PfononcS anker-, ce mot oriental est traduit par Stock Indi- 

gena, gui, e familia peregrina orlus, alibi egil kt Stirpem fecit. 

« D’un autre c6te, je suis convaincu que, si M. Sichcl avail 4todi4 I’Histoice 
arch^ologique d’Autun, il aurait trouvi dans cette Home celtigue, qui a gard6 
C'ybcic jusqu’ti Constantin, une foule de considerations qui seraient venues ap- 
poyer sa these. » 

(2) I-elronne, loe. laud., p. 444 , derniires lignes. . 
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June ba^e historiqne, je devais necessairement la mettre en ligne de 
compte, lorsque les arcbeologues qui, le plus recemment, se sont 
occup4s de la religion roinaine, en font le point de ddpart et le fonde- 
ment de leurs rechercbes. Dernierement encore , en 1 841 , feu Klau- 
sen n’a-t-il pas publid deux volumes sous le fitre de : £nee et les 
Penates, ouvrage que les antiquaires fran^ais les plus redbmmes 
citent avec eloge ? M. Letronne y a-t-il rdflecbi a deux fois avant de 
rayer d’un seul trait du domaine de la critique historique des recher- 
ches aussi vastes et aussi profondes ? De ma part c’eiit 6te d’autant 
plus t4m4raire, je dirai m^me, impraticable, que les Remains ont 
li^ d’une mani^re si 4troite leur mythologie et leur bistoire, qu’il 
n’est pas facile de separer les traditions des fails historiques. Dans 
tout^tatde cause, si ce reproche devait s’adresser ^ quelqu’un, ce 
serait aftx archdologues de pijifession , tels que Klausen et ceux 
qui font suivi ; pour moi , quelle qu’en soil la valeur, je le decline 
entierement. ^ 

La circonstance qu’aucun auteur n’a jamais parle d’un cnlte secret 
de V4nus chex les Remains, n’est pas une raison pour qu’anjour- 
d’hui I’existence de ce culte ne puisse 6tre prouv^e. Nier le contraire, 
aujourd’hui que nous sommes affrancbis de la reserve impos^e aux 
anciens par les arrfets de leurs pontifes, ce serait nier toute possibi- 
lity de progr^s dans I’dlude de rarcbdologie, et des mysteres religieux 
chez les anciens en particulier. 

Je suis done bien loin de rien abandonner de ce que j’ai dit ; j’y 
suis au contraire conBrmy davantage par I’assentiment des arcbeo- 
logues que j’ai dyja eWs, et j)ar des monuments nouveaux pour mol 
que M. Lajard m’a fait connaitre. Ces monuments , publids par ce 
savant dans un mymoire (1) que je n’ai point encore eu le temps 
de lire, raais dont j’espere tirer profit pour la continuation de mes 
rechercbes, concernent une V^nus orientale h t^te de lion ; en outre 
ils ont trait a la signification que la truie avail dans le culte de 
Vynns, et au r61e important que les Dioscures jouaient dans ce 
m6me culte. 

Je ne veux nullement toucher a la qoe|tion de I’autbehticity du 
cachet de Sepullius. D’abord mon incompytence m’en fait un devoir, 
et e’est un point dont je suis d’autant moins pryoccupy, que pour 
mon sujet il est tout a fait indilTyrent. Gependant, je ne puis laisser 

( 1 ) Memoires de VAead. des Inscript., t. XV, 1845 , p. 201 et sair. Mem. 
sur un hat-relief Milhriaque. 
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passer, sans )a relever, nne erreur, qui oiontre, de la part, de I’H' 
lustre acad^inicien, unecertaine prevention ou, du moins, de la 
precipitation. II dit (t), aque le signe de Mars (o') orne aussi 
j'amulette de Cesar et le cachet de SSpullins, » Tout le monde a pu 
voir que la seconde pierre ne presente pas la moindre trace de ce 
signe. «C’est un hpms memorial d’autant plus surprenant> que 
M. Letronne a examine la pierre originale et la copie quo j en ai 
donnee (2), et que deux Ibis il a reproduit cette copie (3). 

Pour me resumer sur les remarques critiques de M. Letronne que 
je viens de passer en revue , je doute qu on y puisse voir rien d’appli- 
cable a la troisieme partie de mon memoire , a laquelle ce savant n’a 
point porte I’attention qu’on. pouvait exiger d’un critique. Aussi 
je me crois fondb a maintenir, Jusqua une refutation plus se- 
rieuse et plus approfondie, que mes conclusions subsistent tout 
entieres. 

Aprbs ces observations preiiminaires, dont les lecteurs excuse* 
ront,* je I’espere, la franchise, je vais m’occuper de leur faire con- 
naitre les monuments nouveauxqui reprdsentent Angerone, etqui, 
tons, viennent a I’appui des idbes que j’ai emises. 

§ IL Les trois statuettes d’Angerone que j’ai dbcrites et, on partie, 
fait figurer , d’apres Caylus , ne sont pas les seules que cet archbo- 
logueait rapportdes, II en existe one quatribme(4) qui a dcbappd h 
mon attention. Par la position des bras et des mains , elle est con- 
forme aux autres figures d’Angbrone decrites , d’aprbs le robme au- 
teur, dans les §§ III et IV de notre troisibme partie (5) ; elle olfre la 
m^me ressemblance avec Venus, mais elle en differe par les particu- 
larites suivantes ; Au lieu d’btre nue, comme toutes les autres statues 
d’Angbrone qui ont une des mains appliqnbe derribre le dos, elle 
est, aucontraire, revbtue d’une longue tunique qui descend jbsqoe 
sur les pieds. C’est I’index de la main gauche qui est posd sur la 
bouche close. Il n’existe pas d’autre figure d’Angbrone avec la posi- 
tion caract^ristique de Tune des mains derriere le dos, qui ne soit 
pas nue. La draperie est extrbmement analogue h celle de nos fi- 
gures 5, 6 et 8 de la planche 51. D’apr^s Caylusj a elle est vbtue h 
la romaine.n En effet, il*n’y aurait rien d’extraordinaire de trouver la 

(1) Aoe. p. 429. 

(2) Revue, t. II, p. 633. 

(3) T. Ill, p. 256 et 441. 

(4) Reeueil d’Anliquites , t. Ul , pi- XUV, fig. v- 

(5) Revue Archiologique , 3* ann4e, 4» Ilvr., p. 227. 
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d4esse tot^laire de Rome drapde a la fagon des dames romaioes qqi , 
en outre, comme pons I’avops vu , faisaient da son image un objel 
de parure. l.a chevelure de cette Ang^rone n’offre point do diffd- 
rence avec celle des autres ; seolement , plus luxuriante encore, elle 
descend en longues boucles des deux c6t4s de la face j usque sur lea 
epaules, Cette petite image n’est haute que de lOTmillim^tres et 
large a peine de 3. Voici la description (l) qu’en donnq Caylup ; 
a Je rapporte I’Angerona qu’on voit sous ce numero , non’Seulement 
4 cause que les figures de cette d4esse soot fort rares, mais par la 
raison que sa forme et sa disposition paraissent ici avec de fort 
grandes differences. Elle est representee en relief sur uoe masse 
d’argent tres-convenable pour etre montee en bague, ou plut6t 
pour etre portee aucou, adangores pdlendos. Aussi est-elle percee 
& I’extremite de son ovale ; au reste, la figure, tres-agreable dans 
tons ses details , est vAtue A la romaine : elle porte un doigt sur sa 
bouche , et I’autre son oppose , comme celles du second volume. 

« Ce petit monument a ete trouvea Kpa-Transone. » 

§ III. M. Raoul Rochelte a bien voulu me commuuiquer les 
planches qui representent les antiquites du cabinet du comte de 
Tboms (2) , ouvrage extreraement rare, et dont, a ma coopaissance , 
il n’existe a Paris que cet exemplaire, 

Ea planche II de ce livre, gravee en 1740 , contieot un certain 
nombre de figures d’Angerone qui viennent fournir, par plusieurs 
particularites , de nouvelles preuves tres-convaincantes a I’appui de 
quelques-unes des opinions que j’ai soutennes dans mon rndmoire 
sur les Divalia. 

§ IV. La premiere de ces figures est la copie d’une statuette en 
bronse haute q environ 28 centimetres. Cette statuette, un pen al- 
tdr4e., comme nous verrons plus loin (§ VIII), fait actuellement 
partie du cabinet des m^dailles de la Bibliotb^que royale. fliep que 
les bras, 'destines i 6tre viss^s sur le buste, manquent entiferemept, 
etque, par consequent, les deux gestes les plus caractdristiques de 
la d^esse ne soient pas exprimes ici , on itconnatt Apgeroue a sa 
bouche liee par un.ruban ou une bandelette etroite qui ceint et con^ 
prime les levres , comme on pent le voir surtout dans la figure If, 
,ou la tete est representee de profit. Cette maniere de designer le 

(t) Lo'c, ct(„ p, no. 

(2) Ees AnliquiWs du Cabinet de M. le cpujte de Theina, 1745, (Ce litre ejt ms- 
noscrit dans I’exempUire que j’ai cenpard-) 
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silence est indiqute dans les paroles de Macrobe (1) et de Pline (2) : 
Simalacram ore obligato, et dans celles de Solin»(3) : Simalacram ore 
prcenexo. Elle constitue le troisi^me type sous lequel Ang4rone est 
figurde, puisque tant6t elle a les levres ferm^es seulement par le 
doigt (pi. 57, |g. 1, 2, 5, 8, 11, 13), qui, quelquefois mfinie, ne 
les touche poiiu (mem. cit., 3* partie, I"* sect., § V, Bevae arche’61., 
t. Ill, p.,229), tantAt elle les a scellecs (pi. 57, fig. 6), tanlAten- 
fin,‘comme dans la statuette dont il s’agit, elles ne sont que liAes. La 
tunique est la mAme que celle que nous avons deja signalAe plusieurs 
fois, surtout dans les figures 5 et 6 de la planche 51. Ici encore la 
ceinture est trAs-lAche. 

* 

§ V. La 3' figure nous presente un type tout a fait nouveau 
d’AngArone, dont nous n’avons pas encore parlA, et dont nous n’a- 
vions jusqu’alors trouvA de trace nulle part. C’est une femme dgale- 
ment revAtue d’une ample tunique , a leavers laquelle cependant on 
voit se dessiner nettement la forme des seins. Son voile, qui descend 
sur les epaules, ainsi que le sceptre ou la haste (hasta para),^ qu’elle 
tient de la main gauche, me semble rappelerCybAle. Sa main droite, 
placAe a la hauteur et tout pres du sein , a tous les doigls presque 
fermAs, exceptA I’index qui est Atendu et dirigA vers la bouebe. 
Celle-ci est recouverte d’un large sceau ou cachet qui a presque la 
forme d’un cadenas. Si je ne me trompe , il s’agit encore ici d’une 
VAnus-Cybele. 

§ VI. Mais le plus remarquable et le plus important de tous ces 
monuments est sans contredit une statuette en bronze de 37 railli- 
mAtres de haul, copiAe dans les deux dernieres figures de cette 
planche. La Sg. 4 reprAsente une AngArone, comme nous I’avons si 
souvent rencontrAe, nue, avec les formes et la chevelure luxuriante 
de VAnus, I’index droit appliquA sur la bouche fermAe, et le bras 
gauche tournA derriAre le dos a la hauteur de la hanche. 

Sur le sommet de la tAte , elle porte le lotos , non dans cette forme 
douteuse des figures 1 2«et 1 3 , planche 51 , mais Apanoui , a trois pA- 
tales bien isolAes , comme on le rencontre dans les monuments Agyp- 
Kens. Ainsi*donc , le lotos n’empAche plus dAsorroais de revendiquer 

(1) Satumal. I, 10. 

(2) H. N. Ill , c. 5, s. 9. 

(.3) Polyhut., c. 1. II est a reraarquer cependant qae ces trois auteurs ajoutent 
les mots ohsignatoque ou atque signato, comme s’ils n’araient point connu de 
statue d’Ang^rone portant seulement le bandeau non scelld sur les livres. 
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pour Augerone'les figures qui, a cause de la seule presence de cette 
plante, out et6 jusqu’ici regardees comme des HarpOcratd^. 

Cette circonstance donne d4ja une haute valeur a ce petit monu- 
meut, valeur qui est encore’ augment^e par la fig. 5, qui est la copie 
du c6t6 posterieur de cette m^me Ang4rone. Ici , en efiet , on voit 
la main gauche appliqude sur les fesses, mais on cherche en vain- des 
formes fdminines et les traits de V4nns dans ce cote. Le torse, par 
ses muscles fortement dessinds , est celui d’un homme , et la t4te 
celle d’nn lion a gueule largement beante et mon|rant dans la m^- 
choire superieure deux crocs isoles. II ne faut pas. d’autre argu- 
ment pour prouver que mon explication (1) des hermaphrodites, 
rapport4s par Itf. Gerhardt au culte de Bacchus, est parfaite- 
ment juste, et que, sans se refuser a levidence, on he pent les 
regarder pour autre chose que pour des Ang^rones leontoce- 

phales. . 

* 

§ VII. GrAce a la bienveillance de M. Bake, professenr a I’uni- 
versite de Leyde, j’ai fini par avoir a ma disposition un exemplaire 
de la thAse de Van Vliet, ou plut6t de Saxius, ouvrage que jusqn’A 
present, malgre tons mes efforts, il ne m’avait pas ete possible de 
consulter. C’est en vain que, dans les nombreuses bibliotheques pu- 
pliques et particuliAres de Paris , j’avais cherch4 a me le procurer. Je 
n’avais pas 4t4 plus heureux dans celles de Belgique et de Hollande. 
En voici le titre exact : 

♦ J. van Vliet, prceside Christophoro Saxio, Diatribe de dea Ange^ 
rom. Traject. Batav., 1768, in-4". 

Get opuscule a 65 pages et cinq chapitres. II est Touvrage de 
Saxius qui fut , a I’epoque de sa publication , professenr a I’univer- 
sit4 d’Utrecht , et g4n4ralement on le cite sous le nom de Saxius de 
dea Angerpna. 

% VIII. La partie de cette th4se la plus importante pour nous , 
bien qu’elle ne nous fasse connaitre aucun monument qui soit nou- 
veau, ni aucnne face sous laquelle nous n’ayons d4ja envisag4 notre 
sujet, c’est la planche grav4e jointe a I'ouvrage et son explication 
(chapitre v , page 57 et suivantes). Cette plauche repr4sente deux 
images d’Ang4rone , tir4es de la collection du prince de Nassau- 
Orange, les m4mes dont nous avons d4ja parle ci-dessus, § IV et V, 


(t) Revne, a’ aanie, p. 325; compares aosst p. 369 , § Y. 
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d’apr^s les figures de la deuxi^me planche de la descriptidfl da cabi- 
net da cotbte de Thoms. L’identit^ de quelqoes lignes etplicatives 
^ui se trottVent inscrites aax pieds des figures, et quelques autres par- 
ticularit^s encore , poarraient donoer A penser qae jes gravures de 
lopuscule de Saxius ont copiees d’aprfes celles de rouvfigh sur 
le cabinet de Thoms, bien que le graveur dise le contraire. 

La premiere, fig. I et II, est 4videmment la figure de bronie, 
pi. II, fig. I et II, du cabinet da comte de Thoms, qui appartient 
actuellement aa cabinet des m^ailles de Paris. Void les renseigne- 
ments que nous donne Saxius sur I’origine de cette statue. Elle a 
probablement ‘appartenu autrefois au musde Farnfese , si on peut 
ajonter foi aux paroles suivantes de Pyrrho Ligori (1) : Inter and- 
quitales farnesiands con^picitur pulcherritna area icmenla Ange^ 
rants , qucB os tUta obligatum habett ita , ux labia son tegat , 
6ED LiGET ATQOE OBSiGNET. Du mus^e Famese , Thoms pour- 
rait avoir acquis cette statuette pendant son voyage en Italie. Apres 
sa mprt, en 1750 ou 1751, elle fut achetde par le prince Guil- 
laume IV de Nassau-Orange, et incorpor^e dans le musee de la 
Haye. Saxe regarde cette statue comme un ouvrage romain du IP 
oa IIP siecle de I’^re chr4tienne; il fonde cette opinion sur la 
nature de la draperie et de la coiffure. Si MM. les conservateurs da 
cabinet des m^dailles ont comm I’ouvrage de Saxe et I’origine de 
cette curieuse statuette, ils n’ont pas dO trouver les raisons qu’il 
donne concluantes; car la bouche de cette statuette ne conserve 
plus aujourd’hui aucune trace de I’espfece de ligature ou du noeu^ 
qui autrefois I’etreignait , et maintenant on d^signe cette. figurine 
comme dtant une jeune fille athdnienne. Probablement qu’elle a dtd 
apport4e en France pendant la revolution, et Ton a cru y reconnaitre 
I’ouvrage d’un artiste grec, et non pas une ceuvre romaine du IP ou 
IIP siecle del ere chretienne. Les personnes a qui je me suis adressd 
• n’ont pu me fournir d autres donnees sur I’origine et la signification 
supposee de cette figure , ainsi que sur la disparition de I’espece de 
ligature qui serrait autrefois la bouche. 

§ IX. La fig. Ill, expliqu^e k la page 61 , reprdsente la pierre 
graveeque nous avons deja decrite ci-dessus, § V, grossie dans les 
mfemeS proportions que dans la fig. 3 de Thoms. Ce qu’en dit Saxius 
n’ajoute rien a notre description. 

Dapr^sle professeur d’Utrecht, quelques personnes, sans appON 


(1) Marq. Gudii AntiqHa inseriptionts. Leovard. 1781, 4fl-fbl., p. HV, 9. 
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ter de raisons positives, aoraieut ettribad cetto piorro griiY4e 4 
Laurent Natter, artiste c414bre du milieu du si4cle pas'sd, qui, 4 I'd- 
poque do la mort de Thoms, dtait 4 la Haye. Natter lui-m4mo , au 
dire de ^xo, aurait avoud avoir contrefait des piertes antiques, mais, 
en mdme temps , tl aurait protestd de np les avoir jamais fait passer 
pout telles. Dans la supposition oft cette pierre edt etd de Natter,' il 
n’aurait pas mantjud j « d'apris sa candour souabe , pro eandoH stto 
saiPicO » , de le moutionber dans la pfdface de sob Methodas (1) , 
p* xxii. ^tius ddclafe dotic persister a regarder cette pierre 
gravee comme antique, jusqu’4 preuve do contraire. A plus' forte 
raison devobs-nous nous abstenir dans one question aussi ddiiCate, 
et que> de toute manidre, les connaissenrs enx^mdmes ne pourraiedl 
juger que sur les pieces. Les archdolognes devront rechercber^ si la 
collection de la Haye , dont I’une des figures d’Angdrone a dte deja 
ddmerabree, possede encore la pierre de la fig. Ill de Saxius. En 
attendant , voici une circonstance qu’on nous permettra de faire 
valoir en faveur de son ' authenticitd. Un faussaire vivant Oft Hol- 
lande aurait du plut6t la rendre semblable a la seule figure d’An- 
gdrone conservee dans ce pays (celle qui est actuellement a Paris), 
et non pas y ajouter le sceptre on la haste [hasta pura), attribut 
qu’elle ne porte nulle part aillenrs.il en est de mdme du voile dont 
elle n’est revdtue qu’une seule fois ( Revue arch^ologiqae , pi. 51 , 
fig. -11); encore est-ce dans une figufe qui, dds I’dpoque ou elle a dte 
publiee, avait ete plut6t regardde comme une image pantbee que 
comme celle d’Angdrone. 

§ X. II y a pen de temps , je me suis trouvd 4 mdme d’examinCr 
la petite statuette d’Angdrone, appartenant 4 M. Prdvoteau, que j’ai 
ddja ddcrite (2). Voici le compldment de la description. 

La face de cette figurine est tres-fruste; le reste est assez bien con- 
servd , bien que fortement oxidd en plusieurs endroits. II est facile 
d’y reconnaitre le' sexe et le port de Venus. Le bras gaucbe a une po- 
sition un pen diffdrente de celle qu’on m’avait signalde. II est placd 
sur le Dane gaucbe , ou plul6t sur le cdtd gaucbe du dos; la main est 
tendue sur la partie externe de la fesse gauche et de I’origine de la 
cuisse. C’est la une position que jusqu’ici nous n’avons point ren- 
contrde; elle se rapproche seulenient de celle observde dans la 

♦ 

(1) Sans doutc son Traile de la milhode antique de graver en pierres fines. 
Londres, 1754, in-fol. 

(2) Revue, 3' annie, p. 369, §vr. 
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fig. 6 de ia pi. 51 et dans qaelques-nnes des figurines decrites et 
reprdsentees par M. Gerhard (l). 

Blen qu’il existe une beiieire an milieu du dos,les pieds sent nean- 
moins places sur un petit socle rond, hant de 3 a 4- millimetres. 

Nous aurons soin de recueillir avec I’attention la plus minutieuse 
tout ce que nous pourrions encore trouver, dans les ouvrages et dans 
les collections, de renseiighements et de monuments relatifs a Ang4- 
rone et a son culte. Les amateurs de I’antiquitd qui, soit par la com- 
munication de figures ou descriptions ioddites, soit par I’indication de 
passages d’auteurs, non encore cit4s par nous , voudraient bien nous 
aider dans ces recherches que nous nous proposons de continuer, 
«ous rendraient un service dont nous ieur serions reconnaissant. 


SiCHEL, D. M, 


(1) JUiroirs etm»ques, pi. Xtl. 



NOTICE 


SUR 

lA DECOmU ffl JAMM M DE DEUX MSCRIPTH 

DANS l’eGLISE DE GERMIGNT DES PRES (lOIREt). 


A vingt-huit kilometres a Test d’Orleans en remontant la Loire, 
et sur sa rive droite , entre ChAteauneuf snr Loire et Fleury-Saint- 
Benoit, se trouve une petite commune (1) du nom de Germigny (Ger- 
mniacam), jadis placee au milieu des pAturages qui lui ont fait 
donner le surnom de Germigny des Pr4s (2). 

La et au milieu de dix a douze maisons de peu d’apparence, et 
que I’inondation de la Loire vient encore de rendre plus miserables 
d’aspect g^ndral , existe de temps immemorial une petite eglise d’une 
disposition interieure peu commune (3). 

Les plus anciens historiens de I’ancienne et celebre abbaye de 
Saint-Benoit sur Loire ou Fleury-Saint-Benoit , dont Germigny d^- 
pendait, et^plus modernement dom Jandot, leur chroniqueur (4) le 
plus complet et le plus exact, se sont exprimes ainsi sur la fondation 
de la paroisse de Germigny ; 


(i) Qnoiqae cette vallee de la Loire ait nommie par les moines de Saint-Be- 
noR, Vallis Aurea, le terriloire de Germigny est loin d’etre une terre promise. 

(S) Nous avons pnbli£ en 1S41 tin Mimoire sur cette commune et sur cette Eglise. 
Ce nouvel £crit est une sorte de rectification et de compt^ment de ce que nous avons 
dit alors ; il est motivd par nn nouvel examen des lieuz et par les d6convertes qui 
viennent d’y ctre faites. 

(3) Son sanctuaire est aceold de deux autels en renfoncement et son choenr est 

conp6 parqnatre gros piliers qui soutiennent le clocher. Aux deux cOUs sont aossi 
deux autels cn renfoncement. La disposition des transseps ainsi qu’ils se tronvent 
ici £tait innsitie dans les basiliques byzantines, et M. M£rim6e a signald avcc 
raison cette disposition particuliire a Germigny. * 

(4) Son mannscrit original fait partie de noire collection de mannscrits sur I’Or- 
lianais; c’estnn fort volume, in-fol., trcs-bien dcrit, avec plan visnel de I’Abbaye, 
carte de scs dipendances , armoiries des abb£s , etc. 

IV. 


3 
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aTheodalphus anteqnam fuisset episcopus, inter cx^era ejus 
« opera , basilicam miri operis , instar scilicet ejus quai est Aquis 
« instituta , aedificavit in villa qux Germiniacus dicitur, ubi etiam 
« versibus dnobus sni memoriam eleganter expressit hoc modo : 

Hxc in honore Dei Tbeodnlphns templa sacravi, 

Qax dam quisqais adfis, oro , memento mei. » 

• (3fqn<<fcri( d* /andol, p, 341.) 

Ainsi Theodulphe, avant d’etre 4 v6que d’Orl4ans, et lorsqu’il 
n’dtait encore quabb^ de Saint-Benott (de 799 k 8i0), «entre 
antres travaux, avait fait bitir dans le village de Germigny one ba- 
silique tres-belle, a I’instar de celle qui avait ^td elevde a Aix la Cha- 
pelle par Charlemagne dans son palais, et pour conserver le souvenir 
qu’il avait fait construire cet ddifice , il y avait fait plaCer ces deux 
vers remarquables ; 

«Ea rhonneur de Dieu\ Thdodulphe a consacre ce temple; qui 
que tu sois , en y entrant, prie Dieu pour toi et pour lui. » 

La nef principals ou le corps de I’Sglise fut dStruit lors das 
guerres de religion , de 1 560 a 1 562 , et le surplus fort endommage. 
Mais il est pour nous aujourd’hui de toute Evidence que Id sanctuaire, 
le .choeur et une partie du clocher qui le surmonte ont dcbappd k 
cette dSvastation. 

Dans son Stat actnel , cette eglise se compose de deux parties bien 
distinctes. Premierement d’une grande nef rebStie dans les tegnps 
modernes, et prScedee d’un porche en appentis (1). Secendemcnt 
du choeur et du sanctuaire que nous n’avions point an principe 
regardS^comme appartenant avec certitude a la construction primitive 
de Theodulphe. 

Le clocher surmonte le choeur, et il est soutenu par quatre gros 
piliers carrds k tailloirs et ornements de I’enfance de I’art en France. 
Ces piliers supportent quatre arcades a jour et en plein cintre (fer a 
ebeval), surmontdea eHes^ndmes d’antres arcades soutenues par des 

(I) Dors da renonvolloment rtcent du carrelis de IVgliie on a tronvd Inifmida- 
UoBs hors terre on la b«se d’an pilier nnalpgae a ceux qql soutiennent le eiovker, et 
Ton a ea le soin de le eenserver. II se (reave • dreile dans I’angle en entrant dans 
I’dglise par la porte principale ; ce pilier peut le reporter! U eonstrnelioo primitive 
par la place de trois piliers scmblabtes qui devaient !lre entre et ; coropris eelui'^i 
i panir dn pilier qui soutient le grand arceaa s^parant le ehmnr de la grande nef. 
Ce grand arceaa eat rooderne et a dtd tbit vers 1600 aprea les ddvastations dea cal- 
vinisles. 
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colonnettes d'un style dgalement barbare. Ce premier dtage etait 
ddcord de boudins saillants de rinceaux plats, etc., faits d’nne mati^re 
plastique que nous croyons 6tre de la chaux vive, da pl^tre et da 
ciment 6n petite quantity. Dans I’origine, il n’existait point de 
plancher ^ ce premier dtage du clocher et uiie vo6te sans doute dc 
la m^me mati^re qae les ornements tenait liea da second plan- 
cher (1). Dans cet dtat, la disposition da clocher devait jeter da joar 
sor la Yodte da sanctmire ou Ton a depuis maiadroitement pero£ 
one crois4e. 

► Dans notre Memoire , publid en i841, nous avions donnd un frag- 
ment d’inscription que nous avions reconna sur le taiiloir nord da 
premier pilier du clocher vers le sanctaaire. Cette inscription, 
exacte dans le texte comme traduction aax deux points prds, places 
par rimprimeur, aprds ces trois unitds , est fautive dans la planche 
ou Ton a mis na poor no ; elle doit dtre ainsi rdlablie : 

in : NO ; ian : dedicatio : Hvm : ecclesi.£ : 

La decouverte qui vient d’dtre faite et qu’on doit aux soins et a 
I’intelligence dclairde de M. Theodore Chrdtin (2), mosa'iste, archi- 
tecte et dessintiteur envoyd par le gouvernement, pour reparer une 
roosaique dont nous allons parler, complete ce fragment d'inscrip- 
tion. II nous a fait reconnaitre sur les lieux mdme a la face nord da 
premier pilier du clocher vers le sancluaire deux autres lignes d’in- 
scription gravdes en creux et en lettres de mdme forme que les prd- 
cddenles, piacdes de mdme sur les tailloirs du chapiteau, et alors 
dans la basse-nef avec retour du mot Germioi vers la grande nef, ce 
qui suit : 

ANO : INCARNATIONIS : DOMINI : DCCC : ET TI 
SVB : INVOCATIONE : SANCTiE ; GINEVBAE : 

ET : SANCTI : GERMINl : 

II suit de la que si Ton rdanit ces deux fragments, on aura cette 
explication ou traduction bien facile : 

(1) Tonte cetle partie sopArieore da clocbera aa besoin pressant de rAparatiow. 

(2) M. ChrAlin est I’inventeur d’un procAdA si siinple et si bien eolendu pour 
fairs des mosai’ques qoe le prix en devient abordable pour tontes les fortunes et 
qn’elles peuvent etre transporlAes- a de grandes dislances sans altArationj nous 
parlageons son opinion qu’an procAdA analogae devait Atre empiojA par ies anciens 
pour transporter des mosalqnes daos des habitations nomtBlanAes on sur le sol des 
tentes de souverains et de chefs riches et puissants. 



36 ■ REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

« Le trois des nones de janvier, cette eglise a et4 benie (on dediee), 
« Tan de I’incarnation de notre Seigneur, 806 , sous I’invocation de 
« sainte Genevieve et de saint Germain. » 

Et si i'on admet avec nous qne cette inscription non doutense n*a 
pas 4td gravee par les iboines de Saint-Benoit dans un temps recule , 
mais qui serait posterieur a 806 , on aura la conviction qne cette 
portion de I’dglise de Germigny est d’une date si reculde que nous 
^e connaissons en France aucnne eglise chr^tienne qui puisse Ini 
disputer la priorite d’existence. 

Cette date de 806 vient encore donner celle d’nn monument bien 
curieus et unique en France , dn moins nous le pensons. Ce serait 
celle de I’execution d'une mosaique eitr^mement remarquable, dis- 
posee en voute (en cul-de-four) au-dessus du sanctuaire. 

Le dessin que nous avons donne de cette mosaique en 1841, apr^s 
avoir demande au gouvernement post4rieurement , eta cette dpoque 
sa restauration est aussi fidele qu’il dtait possible de le faire alors ou 
le travail primitif etait cache, obstrue, denature par d’anciennes 
restaurations et par d’ignobles repeints en vrai badigeonnage et re- 
crdpissage appliques dessus avec une incurie inconcevable (l). 

Nous nous contenterons en ce moment de donner une simple et 
snccincte description de cette mosaique , et nous attendrons pour en 
publier un dessin rigoureusement exact, qu’elle ait 4t6 restaur4e. Les 
talents de I’artiste auquel elle est conBee en ce moment nous sont 
un sur garant du parfait retablissement de sa belle et riche disposition 
de personnage , de dessin el de couleur. 

' Elle est comme toutes les mosaiques connues de cette epoque , 
particuli^rement form4e de cubes de couleurs en email et de cubes de 
verre revfitus de feuilles d’or ou de feuilles d’argent avec un verre 
mince solidement coII6 sur la feuille de metal pour la conserver et 
Ini donner de I’eclat. 

Nous avons remarque en 1841 que diverses parties de cette mo- 
saique avaient ^te enlevees et qu on les avail remplacees par du 
plAtre fort sur lequel on avail simul4 des cubes peints. Ces anciennes 
reparations se montraient sous le nouvel et ignoble badigeonnage 
recent la ou il etait tombe. Ces reparations anciennes nous ont ete 
de nouveau montrees et confirmees sur les lieux. Et , grAce a I’obli- 
geance extreme de M. Chretin , nous pouvons aflirmer ce fait qu’il a 

(1) Nous devons dire aussi qne Je dessin original que nons possidons est bien 
pr£f£rable a notre lilhographie de 1841 que le mettenr sur pierre a cru a tort de- 
voir embellir en le modernisant. 
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reconna , et aussi qu une petite partie de la mosaique a dtd ainsi 
faite d^s le principe avec le m^me endait qui retient les cubes , 
soit qu’oQ ait manqu^ de cubes de couleur, soit par toute autre 
raison. * 

jm. Giuli est le premier mosaiste qui ait 4td chargd de la restitu- 
tion de cette belle mosaique et on lui doit de lui avoir donne une 
nouvelle couverture on chappe tr^s-solide (1). On avait masqud le 
dessous pdUr soutenir les cubes avec du pl^tre g^chd trop fort on 
sans avoir pris les precautions convenables , d’ou il est resultd des 
forcements on sorties de cubes qu’il sera tres-difficile de retablir 
maintenant. 

En son etat actuel et malgre les parties qui y manquent on y dis- 
cerne en I’examinant avec attention, et pour peu qu’on soit un pen 
aide des judicieuses observations de M. Chretin que son dessin re- 
presente au bas et au milieu un colTre ou coffrel avec deux batons 
destines a le porter, couronne de deux petits anges nimbes a ses 
deux extremites. Ce coffre semble ouvert, et un linge parait en sortir. 
Nous avons penseen 1841 que ce pouvait etre ou I’arche d’alliance 
ou une ch^sse de saint Benoit; mais aujourd’hui , en raison dune 
inscription dont nous allons parler, nous nous arretcrons a la pre- 
miere de ces deux opinions. Des deux cdtes de ce coffret sont dispo- 
sees gracieusement deux grandes figures aiiees d anges ou ch4rubins 
avec nimbes pleins, dor^s, etdont les pieds sont, nous devons le dire, 
demesurement longs (2). Entre leurs deux tetes et au-dessus du 
coffret se trouve un nimbe p^n, d’ou sort une main qu on distingue 
maintenant tres-bien et que nous n’avions pas pu voir en 1841 au- 
dessus des deux ailes des anges. Au haut de la mosaique sont des 
ornements qui I’encadrent; c’est au bas de la mosaique et d’un pied 
a I’autre des grands ch4rubins que M. Chretin a signal^ en d^ga- 
geant cette partie d’un rev^tement de mortier qui y faisait bourrelet 
et cachait des lettres ou capitales romaines,'iine inscription tres* 
pr^cieuse formee de cubes argent^s , sur fond d’^mail bleu , disposes 
en deux lignes courbes. 11 y manque malbeureusement des mots et 
une partie de cheque ligne enlev^e par le percement moderne et 

(1) Des ce moment on eut connaissance de I’eiistence d’one inscription au bas 
de la mosaique, et une lettre de M. Pascanlt, entrepreoeor charge des restaurations 
de Saint-BcnoU, qu’il a fait exicuter avec autant de zile que de soin sous la direction 
de M. Delton , architecte da gouvernement, noos en avait donn£ avis; mais on n’y 
distinguait alors que pen de lettres isolies sans suite. 

(3) Ces figures rappellent exactetnent , par le style du dessin , celles>des Cala- 
combes de Rome. 
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iniDtelligent d’une croisee, pratiqu^e vers 1787, pour 4clairer le 
sanctuaire ; qui , dans le principe et en raison de la disposition pre- 
miere dn clocher, comme nous I’avonsdit, n’avait nullment besoin 
de ce jour. * 

Nous terminerons en donnaut les lettres de cette inscription telles 
que M. Ghrdtiu nous a mis k meme de les reconnaitre sur les lienx 
d’apres son releve et son travail persdverant qui lui assure la recon- 
naissance de tous les archeologues. Quant a I’interpretation nous 
n’eu hasarderons aucune pour le moment (1) ; mais nous devons dire 
que le doyen des archeologues franpis, M. £loi Johanneau, en a 
trouve one satisfaisante en tous points et qu’il se propose de publier 
prochainement. 

Inscription : 


ligne : oraclvm sch et certbin hic aspicb spectans et 

TESTAMENTI EN MICA ET 

2' ligne : HAECCELENS PBECIPVS QVE STVDENS PVL SAC 

ONENTEM THEODVLFVM TOT TO TVIS (2). 

Nous avons remarqu4 dans 1 eglise un benitier qui doit etre de 
I’origine et bien interessant a conserver. 

L’eglise de Germigny olTre en outre une statue en pierre d’un bon 
travail, mais mutil^e et en partie engag^e da'ns le mur exl^rieur sud 
de I’dglise. Nous en avions donne en 1841 un dessin, en supposant 
une grande partie de sa forme, et nous avions pense que ce pouvait 
6lre un p^lerin en raison de la panetiere qui pend a son c6td. 
M. Chretin, qui a tout observe avec un rare discernement, nous a fait 
remarquer que c’^tait itne statue de femme dont la t^te , qui 4tait 
nimble , manque. Elte a a droite une panetiere jadis doree , et a la 

main gauche un livre peint en bleu. Ges attributs et le reste de nimbe 

« 

(t) d6s I’instant ou nous savons qo’on a dicouvert le sens d’une inscription dou- 
leuse ou la virite sur un fait arch^ologique pen clair, nous aimons a en laisser 
tout le m6rite a celui qui I’a trourfi sans nous baltre les Danes a entasser gloses sur 
gloses, commentaires sur conamentaires, notes sur notes, sachant bien d’ailleurs 
que le vide on le d^faut d’int^ret d’uii texle riel ou mime imaginaire ne saurait , 
. dans aucun cas ni dans aucun motif, ctre racbeti par un fatras d’irudilion itran- 
gire au sujet; car alors e’est tomberdana le ridicule du docteur Mathanasius du 
.Chtf-d’OEuvre d’un Ineonnu. 

(?) Cette inscription est sur un cartouche dirouli , bleu , chargie d’un filet d’ar- 
gent ; les sigles ont onviron cinq centimitres de hauteur, le cartouche a en totaliti 
cinq mitces SMiaqtp-qninse centimetres de ioDgucar snr one hauteur de dix-sept 
centimetres. 
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• 

derriere sa t6te iloivent appuyer la conjecture de M. Chr^tin , que 
c’est. Hue saiote Genevii^ve. D’ailleurs sainte Genevieve est qael'^ 
quefois accol^e a saint Germain et Ton celebre dans I’eglis&de Ger- 
migny la f<^te de sainte Genoue, qui poarrait bien £tre une corruption 
de sainW Genevieve , par la diPrence d#la lettre y transf(H'in4e en u, 
ce qui se voit frequettuneni. 

N. B. Depuis la composition typographique de cette Notice on a 

retrouv6 dans Baluze (1) I’inscription de la mosaique deGermigny; 
c’est quatre vers latins que Baluze donne ainsi : ' • 

Oraeulum taMctum «( Cherubin hie atpin gpectatu , 

El teslamenti en mieal area Dei 
Hae eernens precibusgue student pulsare tonaHtem, 
Theodulphum votis jungito gua so tuit. 

Ces quatre vers se trouvent egalement r4petes dans nn mannscrit 
de la biblioth^que d’Orleans de 1733, attribue a Dpm Chazal. Au 
temps de Baluze et de son copiste de 1733 , I’inscription de la mo- 
sa'ique etait ddja fort alt4r4e , ce qui explique: a nos yeux la diltS- 
rence de plusieurs mots bien evidents sur la mosaique et alt^r^ dans 
Bttluze , tels que cemens pour Celens etc., M. £loi Johanneau qui 
avait d^ja montr4 tant de perspicacity et d’^rudition en donnant le 
premier te sens gyndrat de i’inscription sur des donnyes aussi in- 
bompiytes que celles que nous avions pu Ini fournir (fabord , nous a 
euvoyy depuis la traduction des quatre vers dounyes par Baluze. 

Toil I’Arche d'alliance , idatant de lamiere, 

Conleinple ici Torade avec les ebirabins, 

Pleibs de gloire , incUnes , voilant le saint des saints ; 
lOTOqae site femur le maltre da tonnerre 
Et comprends Tbioduipbe ea ton humble priere. 

On lit en outre dans Baluze une courte Notice sur I’yglise de Ger« 
migny et dans le manuscrit de 1733 une description plus ytendue 
des embeliissements pratiquys par Tbyodulphe dans I’yglise de Ger-^ 
migny iorsqu’il la fit construire. 

Fivrier 1847. 


C. F. Vbbgnaud Romagnesi, 

Membre de la Sociild royale des antiq. de France et de 
diverses Soc. ncad. franralses et euasgires. 


(1) St Batoiii MUcellantorumWb.-X, p. 491, edit, de Paris , in-S , 1678. 



LETTRE A M. L’EDIT. DE LA REVUE ARCHfiOLOGIQUE 

LA HAUTE-BORNE. 

Toulouse, le 10 jauvier 1847. 

. MoNsiEva , 

J’ai iu avec an veritable piaisir, dans la livraison da 15 d^cenibre 
dernier de la Revue arche’ologique , p. 585 , I’intdressante notice de 
M. Finard, sur un monument, connu sous le mm de Haute-Borne 
du ddpartement de la Haute-Marne. 

Tout en reconnaissant avec lauteur que I’inscription de la Haute- 
Borne appartienta I'epoque romaine on gallo-romaine, comme I’at- 
testent du reste la langue et les caracteres alphabetiques dont on y 
a fait usage, et en ne contestant pas da vantage que I’^pigraphie sur 
leurs monuments autres que les medailles n’^laient pas dans les ha- 
bitudes des Celtes ou Gaulois, et, si on I’airae mieux, des Druidds, 
je ne tirerai pas de Tobservation de ce fait la consequence que I’ori- 
gine et la premidre destination de notre pierre debout ne remonte 
pas jusqu’a I’dre celtique. Je crois y remarquer, au contraire, tons 
les caractdres d’un monument druidique {peulvan, menhir); seulement, 
cette destination changea avec la religion qui I’avait consacree, et 
suivit celle du vainqueur; et durant la domination romaine le peulvan 
devint une pierre sepulcrale sur laquelle fut gravde a cette occasion 
I’inscription dontje vous demande la permission d’entretenir les lec- 
teurs de la Revue : circonstarice qui, a la mdme dpoque, se reprodui- 
sit a la mdme occasion surd’autres monuments du mfime genre, ainsi 
que j’en donnerai la preuve plus bas. 

L’inscription gravde sur le monolithe de Fontaine sur Marne a 
dte lue et interprdtee de plusieurs manidres par les diffdrents archeo- 
logues qui s’en sont occupes ; mais de ces lemons variees , celle qui me 
parait la plus vraisemblable et que j’adopterai de preference comme 
la plus simple et la plus naturelle, et qui ofifre le moins de lacunes 
et de sigles, a remplir, est I’interpretation proposde par un respec- 
table et docte ecciesiastique de la localitd dont on a a deplorer la 
perte recente , feu M. I’abbe Phulpin : viromarys jaho statIlio 
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Fiiio, cest-a-dire Yiromarm a Julias Sladlm son fils; et j’avouerai 
m^me que, sans les considerations que je vais expcimer, je serais 
^ncore plus dispose a accueillir la le^dn proposee par Grighon , cor- 
respondant de 1’ Academic des sciences : vihoharvsjoIi STATiilFil^, 
c’est-a-dire Viromaras Juli {pour Julie), Statile (pour Statilii) filius, 

Mais outre que la formule votive est plus habituellement employee 
dans le style lapidaire, en etudiant la marche de la civilisation ro- 
maine dans les Gaules apres la conquete, et par suite de I’adoption 
progressive par nos anc^tres des moeurs, des usages du vainqueur, 
il est rationnel de voir daus le pur gmlois Yiromarus, comme son 
nbm rinidique sufBsamment, le pere, plut6t que le fils du deminRo- 
main Julius Statilius, ou Gallo-Romain , ce qui est tout un. Celt que 
dans plusieurs inscriptions recueillies dans les Gaules on voit le pere 
encore sans prenoms romains,^tandis qu’on enremarqneun etsouvent 
deux de ces prenoms qub precedent le nom propre des enfants ou 
petits-enfants ; mais alors ces iuscrmtions, et la n6tre me parait du 
mombre de celles qui remonlent aui^lus bauts temps de la soumis- 
sion des Gaules , sont de 1 epoque contemporaine ou de ses premiers 
successeurs , et surtout d’ Auguste. Les marbres epigrapbiques que 
je mentionne ici , et qui proviennent de Saintes {Mediolanum Santo- 
nams et d’Eauze {Elasa), viennent au milieu de beaucoup d’autres, 
qu’il serait trop long d’4numerer a Tappui de cette assertion. 

1° Saintes (arc de triompbe) : 

cuius iVLivs caii ivlI otvanevnI Fifes rvfvs coii ivu gededmo- 
Jiis sEPos' EPORSQROVini PRO tiepos, etc., etc. 

Yoila un C<ms Julias Rufus, fils d’un Julias Oluaneunus,, petit- 
fils d’un autre Caius Julias Gededmon, et arri^re-petit-fils d'un 
Epotsorovidus , saus pr^uom et souche pure gauloise : tous ces faux 
Romains qui n en out que le vStement et qui ont ^changd le sagam 
cucullatum et les braies {hraccoe) contre la toge. 

2° Eaaze (fragment d’une inscription tumulaire) : 

Caias lulias talsconis Fifes tarros 

IVLIA COSnAI FILl'a ACCATENl VXOr • 

caias ivuvs pavllvs Fifes 

Titus IVLIVS SABIN vs Fl’/ius.... 
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C’est-a-dire : « Caius Julius Tarros, fils de Talsco ou de Talseon ; 
Julia, 611e de Gondaius, Spouse d’Accatenius, 

Caius Julius Paullus fils * 

Titus Julius Sabinus fils. » 

Cette seconde inscription me fournit la m^me observation qne la 
premiere : les peres Talsco et Condaius ne portent que leurs noms 
propres tout gaulois, et Accatenius ^galement ; tandis que les enfants 
prennent des pr4noms et m6me des noms remains, tels que ceux de 
Sahimis et de Paullus (1). Voila ^videmment le progr^s dont je par- 
lais plus haut et que signale I’inscription de Viromarus, a laquelle 
revieus, et sur les di verses interpretations plus ou moins satisfaisantes 
par le savant d^ja cite et par MM. Moreau de Montour, I’abb^Le- 
boeuf, Phulpin, Jacob Kolb, Pothier, et enfin mes doctes confreres 
Batissier, Bourasse et I’auteur 4rndit de notice. 

De toutes ces manieres de lire et d’entendre I'inscription de la 
Haute-Borne, celle qui me seiibte la plus improbable et la moins 
admissible, bien qu’eile ait ^td propos^e ou adoptee par des arch^o- 
logues dont j’honore et respecte ^ la fois la science et le caractere, 
c’est la legon suivante : vibomarvs Imperator stathU Wi Leacorum 
Imperii Fines ; car, sans parler de ce grand nombre de sigleset d’a- 
br^viations a remplir qui laissent trop de latitude k I’arbitraire et k 
I’esprit de systeme, et qui d’ailleurs, a Texamen du texte, ne pa- 
ct) Cette inscription d^couverte a Eanze ( I’ancienne Elusa, ro^tropole de la 
Novempopulanie ou troisiime Aquitaine) , est gravee en letlrcs onciales . sur an 
panneau de marbre blanc, sans ornements de sculpture et fractur^e dans toute sa 
p'artie sopirieure. Les premieres lignes et les noms el qualit^s de la personae on 
des personnes qui y ^talent commimoriea , manqnent done , el on n’y lit pins qne 
ceui des indiridus qui ont dlev£ ce monament, vraisemblablement sdpulcral, et 
qni semblent tous appartenir a la m£me famille , Tarros, Condaius Talsco, 
ou Tatscon, Accalenus , comme OUuaneunus, Gededmoou Gededmac , Opot- 
sorovidus (de I’inscriplion de Saintes), sont des noms propres essentiellement 
gaulois , malgrd la terminaison grecque en os du premier, familiere et commune , 
du reste , dans les Gaules , et celle latine en us, cette derniere ajout^e tardive- 
meDt,'qu’on remarque dans les autres. Quant aux noms tous romains de Caius et 
de Julius qui leur sont ici accouplOs , Cdsar avail rendu cet usage frdqnent dans 
les Gaules, et les monuments nous en oRrent un grand nombre d’exemples , parti- 
culiirement dans I’Aquitaine. Apr^s la conquete, les Gaulois s’empressirent de 
prendre les noms de leur vaioqueur, soil d raison de la vdndration que leur inspi- 
rait la mOmoire de cet iilustre capitaine et des grands souvenirs qu’il avail laissd 
parmi ces peoples dans le nombre desquels il comptait des affranebis , des soldats 
et surtout one quanlito considerable de clients, soil pour se rendre agrdables an 
fils adoptif et d I’beritier du grand Jules et aux soccesseurs de ce dernier ■, de Id, tons 
ces Caius, ces Julius, ces Julia, que Ton voit Qgurer dans I’dpigraphie gailo- 
romaine. 
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raissent point snfGsamment indiqa^es et notoir^, et ne sont pas , a 
tr^s-peu d’exceptioDS pres, dans le gdnie de I’dpigraphie latine et 
dans les habitudes des Romains qui, d’ordinaire, dans leors inicrip*- 
tions tumulaires, commemoratives , etc., ne proposaient pas (ks 
enigmes a deviner aux passants. J’ai la conviction qne, dans toute 
I’histoire romaine, snr les monnmcnts paleographiqnes et les md- 
dailies antiques , on ne pourrait pas appuyer d’un exemple irrdcn- 
sable, cette attribution faite a un Gaulois da litre d’ Jmperator dans 
I’acception primitive* de gdndral victorienx, litre honorifique dontles 
soldats romains, aprds iine bataille gagnee, saluaient par acclamations 
leur gdndral sous la rdpublique, et mdme encore du temps del’em- 
pire. A cette derhidre epoque ,. les empereurs qui , parmi toutes leurs 
qualitds, s’attribuaienl; celle i'lmperator aprds chaqne campagne mi- 
litaire faite par eux ou mdme leurs lieutenants, en ayant soin d’indl- 
quer snr les monuments le uombre de fois qu’ils avaient obtenn cet 
honneur, n’auraient pas tolerd qu’un j^arbare eut usurpd le litre donne 
ici si bdndvolement au Gaulois Yiromarus (2). 

J'estime, monsieur, qu’il serait dgiflement impossible de donner 
une pre.uvede I’expression d'irr^erii fines pour iudiquer les limitesda 
territoire d’un pays, d’mie cite, et designer le monument terminal 
qui lew servait de borne. Sur noire monolithe, les motsde levcorov 
FINES eussent suffi pour determiner son emploi. 

. Je ne m’arrdterai point ici a disculer I’opinion de I’academicien des 
inscriptions et belles-lettres, Moreau de Mautour, sur I’identild de 
noms et de personnes existant entre le Yiromarus de la pierre debout 
de la Haute-Borne, et Viridomaras, chef des jEdaens, mentionnd 
par Cdsar au vii' livre de ses Commenlaires de la gderre des Gaules. 

Je n’insisterai pas davantage pour dtablir qne notre peulvan a pu 
fetre convert! par les Gallo-Romains en pierre tumulaire et s6pul- 
crale , a une dpoque bien ant^rieure a I’^tabiissement du christia- 
nisme dans son pays, malgrd I’absence des sigles votifs aux mdnes, 
diis manibus. Nous allons encore ^remarqner une pareille omission 
sur un monument absolument semblabie, m^me origine, m^me des- 
tination posterieure : il s’agit de la pierre debout du Yieux-Poitiers 
d laquelle il a ddjd did fait allusion au commencement de cette 
lettre. 

(2) On n’entend pas tci parler des barbares disign^s dang I’histoire sous la d4no- ■ 
minatioD de tyrans , etc., qui, sous la decadence de I’empire, asarp^ent le litre 
et le pouvoir imperial dans lea Gaules et d’aalrea parties de ce grand corps en dis- 
solutioB. Notre Yiromarus n’eut rien de commun avec eux. 
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Ce monolithe, rang4 aussi dans la classe des *peulrans on des 
menhirs , differe tr^s-peu, pour sa forme et ses dimensions, de celui 
de la haute borne. Sa hauteur est de 2’",0l ; sa plus grande largeur, 
de fiAe ; et sa plus forte dpaisseur, de 0'°,67. II est en gr^ jaune 
rosd dtranger a la locality, tr4s-accidentd, et couverl; d’anfractnositds 
naturelies(3). Sur une des faces de la pierre debout, et vers le milieu 
de son dlevation, on lit I’inscription suivante, tr^s-fruste(4) ; 

aATN(5) bbivatiom(6) 

FRONV (7) TABBEL NO (8) 
lEYBV (9) 

Comme la pierre druidique de Fontaine sur Marne, celle de Vieux- 
Poitiers est dgalement placde a c6td dune voie romaine indiqude 
sur la carte de^Peutinger, et qui circule de Limonnm (Poitiers) 
d C®sarodunum ( Tours ). Vieux-Poitiers , quoique la position iti- 
n^raire qu’il occupe ne soit pa&marqu^e dans la table theodosienne, 
et ait une mansio et le fines des Pictones et des Turones a seize 
milles romaios de Limonum, de mdme que la haute borne, semble 
se rattacher et faire comme partie de la ville antique sise sur la 
montague du Ch/ltelet explor^e vers le milieu du dernier sikle par 
Grignon et par feu mon vdndrable maitre et ami, M. Tabbd de 
Tressan , qui a laissd une m^moire si ven4r4e par tons les amis de 
I’antiquitd. Ainsi , le monument tumulaire de Ralinus Brivatius est 
entourd de substructions antiques qui occupent plus de vingt hec- 

(3) Comme on en remarque an tiers de la premiere ligne de I'inscription et rers 
la fin de la seconde. Cependant la partie occupie par cette inscription est la moins 
accident^e, et elle a £t£ taillie grossierement avant d’y graver les caractires. 

(4) Le monument, dans cette partie, ne ponvait pas avoir re(u d'altiralion, mais 
la manvaise execution des lettres et le pea de profondeur des traits en rendent la 
lecture Ires-difficile. 

(6] Peut ctre RATiNo. 

(6) Vraisemblablement aUili, a moins qu’on ne veuille voir dans notre M le 
sigle de Manibus , mais on n’observe aucune trace du D initiale de Dtis a gauche 
de cette meme ligne de I’inscription. 

(7) J’avais proposd de lire MiHlt FROUenlario (pour frumentario ) "soldat fru- 
mentaire, Vo 6lant souvent mis pour I’v dont il a le son dans les inscriptions an- 
tiques comme SECoNDYS (sur une inscription deSainles), pour SECVNDVS, etc. 
Je m’autoriserais en outre de nombreuses inscriptions antiques oii il est fait men- 
tion de soldals frumenlaires : milites frumentarii. 

(8) Vraisemblablement TARBELtsNO (sous entendu nata, nalione, etc.); dupays 
des Tarbelliens, les Tarbelles ou Aquenses , dont Aqua Augusta Tarbellica, 
anjourd’bui Acqs , on Dax itait la capitale on le chef-lieu. 

(9) Ce ne peut-etre ici que le nom de celui qui £liva le monument, encore un nom 
gaulois. 
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tares qui offrent d’innombrables debris de somptoenx edibces, colon- 
nes, marbres de toutes couleurs, sculptures, etc., etc. (10). ■ 

Et pour que la similitude de destinde et de fortune fdt complete 
entre nos deux monolitbes , I’nn et I’antre out 4td maladroitement et 
inutileinent fouilles, et apr^s avoir 4t4 renvers^s par suite de ces 
malencontrenses investigations (1 1) , ils ont dtd redresses .plus tard 
sur leurs bases. 

DilTerents dcrivains ont disserte sur la pierre du Vieux-Poitiers, et 



son inscription, dont je joins ici un facsimile , rhvAtal d’un estam- 
page r4dait, a lue et expliqu4e diff4remn)ent par MM. Bourignon 
deSaintes(l2), Siauve (13), de La Massardike (14), et par moi (15). 

La grande difbcnlte porte sur I’intelligence et la restitution du 
premier root de la seconde ligne ^que cbacun a traduit a sa mani^re , 
mais jamais avec une certitude complete d’etre dans le vrai, ce 
que j’appliqoerai 4galement aux deux inscriptions dont je viens de 
parler 4 propos de I’excellent travail de M. Pinard sur la premiere. 

Agr4ez,elc. 

Le B”” Chaudruc db Crazannes, 

Merabre corresp. de ITnst. de France ( Acad, royale des Ins. et B. Lett.) , 
membre du Comity historiqne, etc., etc. 

(10) II est bien itonnant que Vhisloire ni la tradition n’aient conserve ancnn son- 
Tenir de cet ilablissement gallo-romain , si important et si considerable. 

(11) Ces fouilles et la chute qui en fut le resultat enrent lieu vers l*an 1780; elles 
fhrent pratiquees par le savant Poitevin ou Ficlon dom Mazet. Les uns assnrent 
qn’il 7 trouva des ossements hnmains , les autres disent qu’il n’y trouva rien. 

(12) JJisserlalions sur le vieux Poiliers. 

(13) Memoire sur les ^ntiquites du Poitou. 

(14) Metnoires de la Sociele des .lintiquaires de I’Ouesl , t. III. 

(15) Metnoires de la Societe des Anliq^aires de France, t. III. 
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SUR LA FORMULE SUB ASCIA. 

SIONSIEDR , 

Dans un numero de I’annee demi^re de votre interessante publi- 
cation, on tronve, page 57, 1’analjse d’un m^moire de M. A. Bar- 
tb^letny snr la c^lebre formate sab ascia, insdrd dans an des 
volumes de la society des antiqaaires de I’Ouest (l). Ge savant donne 
anssi son opinion sur cette cons^ration fun^bre si contest^e eotre 
tons les ^rudits anciens et modernes. Ge travail nous a fait regretter 
que M. Barth41emy n’ait rien dit a cette occasion de la presence de 
la m6tue formate sur qnelques monnments fun^bres ^videmment 
Chretiens. Ainsi , poor ne citer qoe qnelques exemples remarqnables 
qni suffiront a noire but, nous trouvons cette formate repro/luite 
sur une inscription chr^lienne dans I’oilvrage intituld : Ecchsia 
VenetuB antiqais mommenlis mm primum edilis, etc., in-4, par 

(t) Les antears citts par Fabricivs dans la Bibliotheca and'qfuart'a, in-4°, 
p. 1038, n’eovisaiient ia question qu’ao point de vue payen. Dans un curieux oo- 
rrage de D. Mabitlon, du cuUe des Saints inconnuSj in-12. Paris, 1705, qui n’eat 
qqe la traduction de cel autre du mente aulenr, Spistola Eusebii Romani ( nera 
suppose de O. Habillon) ad Theophilum Galium, de cullu Sanctorum ignoto- 
rum, in 4°, inserd anssi dans ses Prcefationes ad acta sanctorum ordinis sancli 
Beneiieli, )e sarant benedictin arait glftsd quelques assertions qui lui ralnreiit 
des censures de ses supdrienrs, auxqoetlrs il s’empressa de se ronformer. en se ree- 
tifiantdans I'ddition francaise, p. I35,citdeci-dessus. Dans cet onvrage , on tronve 
anssi la figure de I'instruraent ascia, qni fnl d’abord pris pour nne croix, mais 
rendne 4 soq interpretation vdritable par I’abbd Boisot qui n’y vit rien de cbrdtien. 
Voir les ddtaiis loco citato. On troure aussi sur la fortnule en question une disser- 
tation d’Aubert, insdrde dans ies Memoires de Trevoux, moisde mai 1716. On a 
de Valbonnais et Laisnd nne autre dissertation, insdrde raemes Memoires, mois de 
juin.Scipion Maffet a fait aussi un travail a ce sujet dans son Epistota ad Ludov, 
Anton. Muratorium de hoc formula, etc., insdrde dans ses Anliquitales Gallim, 
p. 52 et son Museum Ftronense, p. 165. Enfin Muratori a dcrit encore sur le 
mdme objet. tomo 11° Dissertationum Academia Cortonensi, p. 133; mais boos 
ignorons s’ils se sonl occupds de la formute au point de vne des antiquilds chrd- 
tiennes. M. Raoul Rochette dit aussi quelqoe chose de la formulc en question, dans 
nn de ses Memoires sur les AuliquUes chreltennes , insdrd au XIII* volnme 
des Memoires de I’Academie des Inscriptions, etc., 2' serie, p. 255 , note 2. 
II pense avec Ic savant iialien Vermiglioni, qoe cette figure est tout siniplement 
I’outil emplojfe par les fossores oueuterreurs des calacombes, ce qui'cst constatd 
par d’autres. 
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Cornelius Flaminiss, senateur v4nitieu. Venise, 1739. Deeas; 1% 
p. 298; pnis dans r4dition itaiienne da mdrne ouvrage, intital4 : 
iVolizie aloriehe delle ehiese e monasteri di Viaegia e cfi TorceUb, etc., 
par, le m6me autear, mais nomni4 dans celte dditioa Flaminim 
Corner. Fadone , 1 toI. in->4. Nous )a reprodoisons iei ; 



On y remarque plusiears symboles famiiiers aux pierres fonelijres 
des chr4tiens : tel que le monograname du nom du Christ, I’ancre 
synjbole de I’esperance, les feuUles symbole d’iinmortalit4 (l) etquel- 
quefois de la bri^vete de la vie qui s’4vanouit sous le soufQe de la 
inort, comme les feuilles dess4chees sous le souffle des vents d’au- 
tomne. 

Nous en trouvons un autre exetnple non moins curieux qui a 4t4 
recueilli , il y a quelques annees, par un architecte frangais, M. Al- 
bert Lenoir, et calqu6 par lui sur (’un des mars du cioilre de Saintr 
Jean de Latran 4 Rome, ^ 

Ici la forme de I’oscia difiere un peu , mais est 
dvidemment la mdme. On y voit la figure de la 
colombe qui est frdquente sur les pierres fund- 
bres des chreliens et dout le symboUsme est 
connu de chacun. 

Dans I’ouvrage de Bosio Roma soUerranea, on 
trouve encore one inscription chr4tienne reprd- 
sentant I’ascia, mais nommee ici malleus, elle a 
4t4 reproduite par Aringhi dans sa Roma subter- 
ranea, in-fol., tome I, p. 335 (del’4dition don- 
nee a Paris en 1650), et surtoutp. 259, 326, 
dans la belle edition de cet ouvrage donnee d Rome en 1651. Mallei 
apposito signo , dit le texte. 

. (I) Nous trouvons quelques observations interessantes sur ces feuilles dans I’ou- 
vrage : Disserlatio philologica qua nonnulla monumenla sacrce vektslalis ex 
Musceo victoria deprompla , in-4. Romw, 1751, v. p. 45 et la note 4, p. 47* 




48 REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

Nous retrouvons encore Tascia senl, grave sunune pierre tombale 
sans inscription , dans le m^me onvrage tome II, p. 150, de I’^di- 
tion de Paris et 596 de celle'de Rome, sous la m6me designation 
de mdlleas , et fait incontestablement comme I’ascia des inscrip- 
tions funebres paiennes. Ces divers 
exemples peuvent suffice. Nous re- 
grettons de ne pouvoir donner plus 
d’eiplication a ce sujet , mais nous 
pensons que si notre ignorance nous 
met dans I’impossibilite de rien trou- 
ver de satisfaisant snr cctte interessante representation, on nous 
— saura gre du moins d’avoir eu I’idee de soulever 
la question et de la soumettre anx lecteu^ de la 
Bevae Archeologique , dans Vespoir que cette com- 
munication pourra peut-6tre engager les erudits 
et les archeologues a dechiffrer cette ^nigme ou 
a nous faire part de leurs opinions snr ce point 
^ d’antiquild chretienne. 



rELICljIA5-N7tTAH 
Fitio JCATLlSrSlUKf 
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ANmxxiii 


% 


L. J. Guenebault. 

(1) Oeux questions semblent toot naturellenient se presenter a I’esprit en lisant 
les renseigncments doftn^s par M. Guenebanlt , a savoir si les cbr^tiens pintdt par 
habitude que par une intention religieuse n’auraient pas emprunie la formnle en 
question anx payees ou si en I'cmployant a leur tour ils n’j auraient pas raltachi 
an symbolteme approprii a leurs croyances.Nous sooroeltons cette id£e aux arch£o- 
logues et qaoique les exemples de la formule subascia, fournis parM. Guenebault 
ne r^olvent pas la question , il nous a sembid, comme a Ini , que des figures assez 
int^ressantes par elles-memes , reunies et comparers avec d’autres , pourraient 
faire naitre dans I’esprit des savants qnelqne ntile observation snr une question 
encore si obscure. 


( iVote de I’edileur . ) 




LES CHRETIENS ET LES MUSULMANS 

DANS L’ACROPOLE D’ATHENES. 


S’il estpermis’en voyage d’etre exclusif, s’il est excnsable de 
limiter ses recherches'a une seule dpoque, a un sent art, c’est 4 
Athenes ao milieu des chefs-d'oeuvre de I’antiquite pa'ienne. £tu- 
dier des constructions byzantines en vue da Parthenon, dessiner des 
entrelaCs moresques, a cdte des maeandres grecs, rechercber les ma- 
sures de nos dues d’Athenes au mili^ des magnitiques construc- 
tions de Pdricles , c’est un effort d’dclectisme dont peu de personnes 
sont capables, et qui, il faut le dire, fait apprecier mediocrement ' 
la sdrete de godt da voyageur qui peut voir Tun sans oubiier i autre; 
On est done a Athenes aussi grec que possible , grec de I’antiquild » 
on Test par instinct, par impulsion naturelle, on le serait par con- 
venance. 

Pour mon compte , j’ai vainement luttd contre cette impulsion , 
j’aurais voulu tout embrasser chaque fois que j’ai dte dans la ville de 
Minerve , et chaque fois je suis retombe plus lourdcment en admi- 
ration exclusive devant les chefs-d’oeuvre de la Grece pa’ienne. A 
mon dernier voyage, cependaut, consacre uniquement a I’etnde du 
Parthenon et a la recherche de I’oeuvre de Phidias , j’ai pu pendant 
deux mois de s4jour distraire un moment mon attention du plan de 
travail qui m’y Bxait. 

Un temps gris, de ces temps qui nous sont familiers , vint on jour 
attrister I’Acropole ; one pluie fine formait sur les sculptures de 
Phidias comme un r^seau et sur les tons incendiaires des colonnes 
du Parthenon comme un givre du Nord. Le vent, un vent grondeur, 
aux longs et monotones murmares,entrainait desescadrons de noages 
sur les belles lignes du panorama d'Atb^nes , il enlevait aussi un k 
un les feuillets de mon album, et tout travail s^rieux devenait im- 
possible. Je cherchai done quel £tait le contingent des chretiens 
de toutes les nations et des musulmans de toutes les races dans cette 
enceinte ’sacr4e, le plus vaste des musses, dans ce Parthenon, le 
temple des temples. 

Je cherchai des oeuvres , je ne trouvai que des traces de devasta- 
IV. 4. 
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tions ; et j’eprouvai le sentiment p4nible qn’inspire la decadence da 
g^nie , da gout , quo dis-je , la perdition da simple respect pour des 
creations sublimes. L’accablement fut r^el, I’irritation 6tait vive , 
mais a qui men prendre, Pas un bruit humain ne r4v61ait pr^s de 
moi la presence d un coupable ^ quel 6tre pouvais-je dire : « Mise- 
rable, est-ce toi qui as porte la premiere main sacrilege sur ce 
chef-d oeuvre si complet? es-tu Romain, Goth, Eranc, Turc 
ou Anglais? si ce n’est toi c’est done tonlrere, car vous vous valez 
tons , petits bommes impuissants , grands enfants destructeurs. » A 
qui aurais-je tenu ce beau langage? la chouette de Minerve langait 
seule son cri pergant au milieu de I’amoncellement des ruines et le 
corbeau , peut-etre I'espion de Coronis , se balangant sur I’ouragan , 
jetait ses edats de voix qui semblent le bruit du boucho& qu'on 
enl.eve au goulot de la boute^e. D’ailleurs tout etait muet et I orage 
grondait comme I’echo lointain de cet autre orage de vaftdalisme qui 
vint aunom de la plus belle morale saecager le plus beau monument. 

Quels artistes , quels bommes de talent et de godt les premiers 
Chretiens trouv^rent-ils pour transformer a leur usage les temples 
de la Gr^ce et particuli^srement les temples de I’Acropole d’Atb&nes, 
les seuls qui doivent nous occuper ici? Pour I’architecture its ne 
reneontrerent que des manoeuvres, a en juger par les proc^dds bar- 
bares employes dans I’am^nagement du Parthenon en 4glise ghr^- 
tienne. Un bourreau , sous le nom d’architecte , entassa d'enormes 
blocs de marbre sous le peristyle oriental pour former une abside; 
le naos du temple devint I’^glise , I’opisthodome sou narlhex et I'en- 
tr^e de cette arri^re-partie de I’ancien temple, I’entr^e de la nouvelle 
^lise , orientee d^s lors seion la signification du mot et les habi- 
tudes chretiennes. 11 fallut plus tard un clocher et un escalier pour 
y parvepir, on 4tablit I’escalier centre le mur d’antes et le clocher 
au beau milieu du fronton presque sur le dos de la magnifique figure 
du Neptune. Rien n’est plus brutal , ni moins scrupuleux que cet 
dtablissement , qui toutefois, il faut le reconnaitre, porte encore 
la trace d’un habile mauoeuvre ; les blocs de marbre sont taillds en 
maitre et appareill^s en magon qui connait son ^tat, s’il nO sait pas 
autre chose. 

De rornementation int4rieure il reste des peintures sur les parois 
int^rieures des trois murs de I’opislhodome (planche 64). Les an- 
n4es, les,hivers et la pluie ont fait d’incessants efforts et ils n’ont 
pas 4t6 impuissants, pour effacer ces peintures esdeutees hardiment 
et de premier coup sur la surface poiie du beaa marbre pentdlique. 
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Ce qn’il en rcste suffit pour indiquer la disposition gdndrale des 
saints personnages et ies ornements dans l^uels ils s’encadrent ; 
il snffit aussi poor laisser distinguer et fairU con^rendre le noble 
caractere du ddssin et Ies savants proc4d4s done peinture franche- 
ni|nt traitde , allant an but'et I’atteignant par la simplicity vigou- 
rense des moyens (l). 

Devant ces grandes figures aux regards noyes dans une ombre 
portee, aux ft-aits gravement accentuys, aux poses nobles et dyga- 
gyes, devant cette peinture qui semble a sa hardiesse de premier 
coup, une esquisse de quelqoe dl^ve d’Apelles apposye comme en 
hommage sur le mnr de Phidias, il m’a paru dvident que mous 
avions des idyes conipletemenl fausses sur le style byzantin. J’ai vn 
leR^yglises de Constantinople, de la.Grece et des grands couvents de 
• rOrient dans le Liban, a Jerusalem, an Sinai, a Saint-Saba, h I’oasis 
des lacs natrons, et partout j’ai senti que nous ytipns dansle faux, 
,mais j’ai vainement cherche un fil condnctenr. 11 ne m’est resld de 
la vne de toutes ces nlosaiques , de ces innombrables peintnres k 
fresque et h I’huile, que des idyes vagues, des aperpus indyds, une 
sorte d’instinct dont je tente avec hysitation d'exposer le trait prin-> 
cipal. 

Avant que le grand flyau des iconoclastes se fut appesanti sur 
rOrient , cette terre encore digne du nom de classique conservait 
toutes les traditions de Tart antique. La chalne des souvenirs avait 
yty secouye par des influences bien ddsastreuses , mais elle avait 
rysisty avec deux armes puis$antes , I’amour des arts , devenu Une 
habitude , qui n’abandonna jamais les races grecques et ce respect 
inny pour les oeuvres du passe , respect traduit depuis la plus haute 
antiquity jusqu’a I'yre chrytienne en reproductions archaiques qui 
conservaient au people avec tynacity ses vieilles traditions , en arrfe- 
tant avec bonheur le gout du beau dans ses dyviations. 

L’habitude des arts et Tarchaisme religieux sont les deux traits do 
caractyre grec qui expliquent la peinture byzantine , dl cette conser- 
vation persistante des traditions les plus pures au milieu de la dyca- 
dence la plus complete. Nous loi devious depuis une antiquity recolde 
des reproductions de monuments dpnt les origidaux se sont perdus; 
nous lui devons encore, k partir de rdpoque ou les chrytiens ont 

(I) J’ai calqa^ avec sqin dcaa des raMaillonsi mais Ies gravares en.bois qai de- 
Taient les rendre D’ont pu 6tre ferminfes i temps poor parallre avec cet article t 
fe les reserve pour le num^ro snivant de la Jtevue; eltcs me domteront I’oceasioB 
de retmttr sar la disposition gindrale et le caractire particolier de ces peintnres. 
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d4cor4 lenrs eglises, le maintien d’un art que de la societd eAt 
compromis. L’archai'sme, on la reproduction servile, donna le jour 
a des oeuvres remarquables dans ane societd incapable de crder par 
elle-mdme des oeuvres originales. 

L’orage iconoclastique dclata au milieu de ces sectateurs fid^es 
d’nne grande ecole et il mena^a d’entrainer avec lui jusqu’a sesderniers 
partisans ; mais les arts comme les arbres ont des racines cachdes. 
La ddvastation ravage le sol et croit avoir accompli sa mission , de 
verdoyants rejetons sortent de la souche calcinee et protestent centre 
la rupture des traditions. Tel fut le sort de la peinture en Orient; il 
y eut une renaissance a la fin du VHP siecle, renaissance d’un style 
grandiose, pleine de souvenirs de I’anliquitd, prdte k prendre essor 
et a s’dpanouir. Malheureusement, au sortir d’une aussi grande 
crise, ces artistes qui semblent avoir eu dans leurs veines qnelques 
gouttes du sang des grands maitres (1), enrent besoin de se faire 
beancoup pardonner pour dviter une seconde et plus violente persd-^ 
ention, ils se mirent a la suite et a la merci du clergd, se firent son 
homme , sa chose , de la un r61e sans initiative , sans libertd , r61e 
d’interprete soumis, puis d’imitateur fiddle , enfin de copiste minu- 
tieusement servile (2). La peinture, d’un art, est devenue un mdtier 
en Grdce. 

(1) Parmi les anciens temoins, les productions originales de cette ^poque, je ne 
citerai que les peintures de Veglise de Belhl^em. J’en ai dcssind, en 1827, nn 
fragment, et je I’ai publid dans mon Voyage en Syrie, i vol. in-folio, cl)|z Didot; 
mais elies mdritcraient une dtude de M. Papetiv 

(2) Cette derniere phase a son point de depart au mont Athos, comme la derniere 
lueurde liberie etdu grandiose des traditions antiques s’apergoit dans les peintures 
de Manuel Panselinos de Thessalonique, artiste de la fin du XU® siecle, et dont 
M. Papeti vient dc iraduirc beureusement on d’arrranger babilement quetques 
figures. J espdrais trouver dans le Guide de la Peinture du moine Denys de Fourna 
d’Agrapha quelques renseignements prdcis, une date, des noras; mais nous ne par- 
venons meme pas a savoir d quelle epoque ce Denys lui-meme a vecu, et M. Durand 
qni a traduit son ouvrage, M. Didron qui I’a publid, n’en paraissent pas savoir da- 
vantage ; ce dernier s’eiprimc ainsi sur ce point important , qni fait lout l’int6ret du 
livre et le nerf de la discussion : On croit dans le mont Alhos que ce manuscrit 
est tres-ancien, du AT' ou XI' siicle; mais il ne remonle pas plus haul que le 
XV‘ou le XVP. Du resle, la date imporle peu (page xxxv de I’lniroduclion). 
La date imporlerail bcaucoup si on pouvait I’assigner a un manuel qui a dU se 
transformer et se modifier avec chaque generation d’artistes : on parviendrait alors a 
etablir qaclquc ordre dans la marebe de cet art, a trouver des points d’arret et nn fil 
condneteor dans ce grand dedale de plus de quinze sieclcs d’activite productive. 
Les jalqns manquent, et, comme une route qui traverse up desert, la peinture 
byzantine a son point de depart et son point d’arrivee separ'es par une mer de sables 
aux traces incerlaines et effacees. Cependant II parall etabli qu’i partir du XIV« ou 
do XV* siecle, les imitations se reportaient toutes aux peintures du grand artiste 
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Nons jogeons i’art byzantin sur cette decadence , elle expliqae la 
ddconsiddration ou il esttombd. En efiet, a partirda XI‘ siecle, les 
artistes grecs vinrent rdgnlidrement en Europe apporter avec leurs 
procdddsbabiles, leors routines et leurs reproductions stdriles et mi- 
nntienses ; an XY' siecle, chasses par le glaive mnsnlman , ils af- 
fludrent et inonddrent nos eglises de ces figures sans proportions , 
aux visages allonges se terininant en bourses , anx yeux crispds , anx 
nez pincds , anx bouches impossibles ; cet art qne nous devious ap- 
peler byzantin, puisqu’il en etait le reprdsentant en Europe, ne rad- 
rite pas plus ce nom que I’art de la renaissance ne se retrouve dans 
les contorsions musculaires des imitatcurs deMicbel-Ange, ou dans 
les beautds ridiculcment elfildes des dldves'du Primatice. 

En Orient le bouleversement gdndral devint pour les arts, an 
XV' sidcle, un point d’arrdt, nne crise grave, one houvelle balte aprds 
laquelle au lieu de renaissdhce, il ny eut qu’une reprise mono- 
tone et routiniere. Les convents da mont Athos restdrent la source 
unique , non pas dime ecole , non pas d’une population d’artistes 
jeunes et fdconds , mais la pepinidre monacale , incessamment pro- 
ductive , d’une morne gendration de copistes infatigables qui a dd- 
frayd depuis lors toutela religion grecque schismatique , et qui suflit 
encore aujourd’hui a ces pieux idoldtres, depuis le Sinai jusqu’a la 
mer Baltique. La Grdc$ et I’Orient s’dtaient converts d’dglises et de 
chapelles , ces actifs industriels les couvrirent littdralement de mo- 
saiques et de peintures. Constantinople comptait encore prds de mille 
dglises en 1403 ( 1 ) , le mont Athos ddroule , sous les yeux du voya- 

Manu^ Panselinos. On n'eut d’autre bat que de I’imiter, der le copier, de le e<U- 
quer. L’archaisme ne remonlait pas plus haot. Le premier chapitre du Manuel de 
Peinl^re dn moine Denys dereloppe le principe capital de ce code; il Iraite de la 
maniere de calquer les peintures. 

Je recommanderai aux vcyageurs les peintures et mosaiqnes les plus remar- 
qnables parmi celles que j’ai vues , dessinees on publiees : Ja calhedrale d’Alhincs , 
le couvenL de Daphne, les deux eglises de Salonique, Sainte-Sopbie de Con- 
stantinople, regli^e de Smyrne, quelques peintures isoiees dans les convents 
grecs et armeniens de I’Asie Mineure (voir mon Voyage, uu volume in-folio), 
reglise du convent grec a Jerusalem (voir mon Voyage en Syrie,xm volume in-folio;, 
et celle du couvenUgrec du Sinai (voir mon Voyage en Arqbie PH^ee, un vo- 
lume in-fulio), quelques couvents dans le Liban, et cenx de Saint-Saba, d’EI Hosn, 
d’Alcp et de Damas , enl^ Ic convent du Caire et ceux des lacs,natrons {Revue 
Frangaise, 1829, unc de^iption). 

Les ottvrages a consuUer sont Couchaud : Eglises byzanlines, petit in-folio ; 
Didron et Durand, le Guide de la Peinlure, in-8’; Buchon, Voyage en Moree, 
in-13, etc., etc. qp 

(I) Clay^o comptait, en 1403,8 Constantinople , mille eglises y compris les ora- 
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geur, ses neuf cent trente-cinq ^lises ou chapeUes , enfin AthSties, 
apres tant de malhenrs, pent aujourd’hui entendre sa messe dans 
soixante-sept Edifices diQ'^rents (l), et partout ces detestabiqs enlu- 
minenrs ont promen^ leurs pinceaux routiniers 3nr tons les m'urs, au 
point que Ponqueville comptait cent cinquante mille figures peintes 
dans la seule Panagia deSalonique (2). La qualification de d^^stabres 
est sevke mais elle est juste, oni , ils sont delestables (3) malgr4 la 
perfection de leurs proccdes, d6testables en depit d’un ^lonnant 
talent d’imitalion , delestables parce qu’ils sont sans genie, sans en- 
thousiasme, sans originalile, enfin delestables m6me parce qu'ils 
feraient douler des regies les plus ordinaires de la crilique , et qu’ils 
mettent en deroute les arch^ologues les plus experts, en les formant 
parfois a s’extasier devant une peinture en apparence du X“ si^cle , 
mais qui apres plus long examen se trouve porter la date de 1825 , 
et le nom de son auteur, vivant encore (#). 

A laquelle des trois epoques, dont nous venons de retracer les 
caract^res , devons-nous attribuer les peintures du Parthenon. A 
ne les juger que par leur style grandiose, je les placcrais dans 
la premiere , mais comment supposer gue le souffle iconoclastique 


toires; Orderic Vital , plos ancienBement , donne trois cent qaatre-vingts iglises 
i Aotiocbe de Sjrie, et Pierre Tudebode est plus g^jafrcui, il compte dans celte 
scale Tille doaze cents ^giises et trois cent soixante nionnstires. 

. (I) J'entends oratoires avec porches, ne'fs et absides, formant nn ensemble snr* 
monli de coupoios. Tout eela fort petit, il est vrai, el prel a danser dans le cboenr 
de Notre-bame; mais les ornemenis sont nombreus et les peintures innonibrables. 

(2) Je ne crois pas exagerer en disant qu’il y a plus de 150,000 figures d 
fresque. Lettres du 2.janvier 1817. 

M. Didron redresse durement Pouqueville (le frire du yoyagcnr) et lui prouve 
qn’il y a dans I’eglise seulemenl 3,524 ou 3,630 figures peiutes. Je cilerai la l^gende 
du convent de Salonique; elle ressenibic a un conle de Grimm : « St. Lavra'iilbios, 
fundateur du eouvent, avail d’importants avis a donner au patriarche de Constanti- 
nople, el comrae on le fiysait atlendre dans I’anlichambre, il all^gea scs ipaules de 
sa besace et la suspendit au rayon de soleil qui percait ic volet et traversait la salle. 
On congoit I’^loniiement de la valctaillc ; elle court avertir le patriarche qui s’em- 
presfa d tScouler I’aiileur de choses aussi evtraordinaircs; ce qu’il euleodit^taitplus 
extraordinaire encore. » (Tome IV, page 05, en note. ) 

(3) La vue de leurs oeuvres suflSl pour s’en convaincre ; le Guide de la Peinture 
du moine Cenys est plus instruclif encore. Cc manuci du XVI' sieclc, remani? et 
inlerpoli plus lard , a des receltes de composition , des regies pour la proporlion de 
chaque membre du corps ct des chiffres pour tous les^jilis des v6lements,.le tout 
appuyb sur des precedes techniques dignes de peintres en bailments. 

(4) Les peintures de l’(Jglise de Salamine sont de 1735 , de la main de George 

Marcos d Argos et de ses ilev^Nicolas Benigelos, Georgakis et Anloins; dies sont 
en tout semblablesA beaucoup a'autres, qu’on serait tenti d’usigner i une dnouae 
recnlie. • 
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aura ,respect4 la c^l^bre 4glise d’Agia Sophia (l)T Reportons-nous 
k ce temps, rimagination se repr&ente-^eUe bieo c^te admi- 
rable 4glise dans toute I’intderitd de sa conseniation, dans toutela 
majesle de son ensemble. bean tropb4e poor le cbristi^nisme , 
c'^tait aflaire d’iconoclaste. Des peintores anraient-elles r^sist^, 
iorsqne nous suivons chaqne coup de marteau qui a ddfigurd 
toutes les mdtopes da nord , les scales qu’on pdt atteindre. Non 
sans doute, elles auraient sacrifices a ce vertige (2). 

Le grand fldau passd, il dlait natnrel de r4parer au mdyen d’une 
omementation fralche les atteintes portdes Tharmonie de cq beau 
temple. La sculpture dtaitdepois plusieurs sidles en discredit, en 
suspicion, on s’adressa d la peinture; deja elle avail etnbelli cet in- 
tdrieur (3), et encore cette fois elle rdpondit noblement k I’appel (4). 

En nous reportant de qnelques siecles en arriere , nons examine- 
rons si les sculpteurs associerent en Orient lent art an nouveancnlte 

(1) Le chrislianisme, introdaiL a Alhenes par nn disciple de saint Pani , ne prit 
pied dans le Parthdoon qn’an VI” sidcle. L’ddit de Jnstinien est de 529. Le temple 
deHlnenredevint I’dglise de la Sagesse, lyix Sofia, en mdme temps qne leTheseien 
I’drigea en dglise de SaintAieorges. 

(2) Leg statues antiques qui iraversdrent ce rude temps, sans dommage, sent assei 
nombreuses , Cedrene , Niedtas , Codlnus et les voyageurs antdrienrs an XV® slide 
leg dderivent , chaeun dans I’dtat od il les tronve. 

Mais il fant reoiarquer qne les statues qui ionirent de cette toldrance avaient un 
caraetdre tout paien et une position enlierement Isolde ; cellcs qui succombdrent 
dans la lutte avaieat did transformdes e» saints par I’addition de qnelqne attribut 
signi'fleatif, ou dies se trouvaient dans un temple' eonsaeVd an nouveau cnlte. Si let 
nnmbreux ddits iconodas^iques mentionnent rarement la sculpture el ne s’acharnent 
qu’aua peinlures, Tiivaxss, sixoiv, c'esl que les artistes chrdtiens n’avaient praiiqui 
qne cet art; I’autre rentrait dans le domaine des curiosilds ibdilTdrentcs. 

(3) Les enfants de Thdmistocle avaieni consaerd dans ce temple le portrait de leur 

pdre ( Pansanlas, 1 1 t ), rdparalion souvenl plus tardive des torts du caraetdre na- 
tional. Ill avaient ainsi augmentd la collection de personnages historiqncs que Ul 
politique y avail fait entrer (Pausanias cite Hdliodore, I, 36, et ce noip n’eslpag 
assez grand pour avoir fail exception ) associds anx tableaux i snjets mylKologiqnCt 
(Sdndque, Controv. 34, liv. v). Je traiterai plus lard, a propos d’un fait qui se rat- 
tache an Parthdnon , cette question dont la solution intdresse I’bistoire de I’art dans 
tonte I’antiquitd. '« 

(4) L’hisioire de la Grice an moyen ige , revendiqude par les Slaves et let Bul- 
gares s’detil d’aprdi quelques lahibeaui arraebds c4 et la aux cbroniqnes eeddsias- 
tiqnes. Je n’ai pas trouvd un renseignement prdcis snr I’dpoque ou le Parthdnon a 
pu recevoir sa nouvelle ddcoration, si ce n'est toulefois la visile soleniielle de Vem- 
pefeur Basile 11 a^rds ses vlctoires sur les Bulgares. Ponvoiis-nout altribner au 
ddsir de le recevoir dignement', ou 4 I'asslstance de sa gdndrosild tout exceptiod- 
nalle dans la circonslance , cette omementation nouvelle , jo ne sais , mals cette 
visile esl de I’annde 1019 et j’en parle plus loin. Sal h Ifliivat; yevoneiii xsd.tot -r^s 
viitvs *ujfaj»iirr^p<* 6sotox« Sous xai avaflis/taot .BoiAcTs Aa/titpoTs xal TcoAursAwt xo- 
ojutijoas "ov »*<>'’ UTtWTpe'i'ev sis AoivoTavTivouTtoAw. Ccdrdne , II, 717, 
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qui ranimait le vieux temple.. L’histoire eccl^siastique nous apprend 
qaelles out et^ des les pitemiers siecles du christianisme les preven- 
tions centre la sculpture, accus^e d’entretemr I’idol^trie apres lui 
avoir donne naissance. Les saints do^teurs qui soufliraient des pein- 
tures sur les mprs dps eglises, des broderies sur les voiles du sanc- 
tuaire et sur les vetemeuts du sacerdoce, condamnaient les Ggures 
modeiees, faisant ainsi un compromis entre le gout des arts qu’ils 
partageaient ou dont its reconnaissaient la puissance et la vigilance 
chretienne qui ordonnait d’extirper jusquau dernier symptdmede 
ridoietrie. La sculpture resta done pa'ienne, parlant a peu pr^s 
etrangere au nouveau culte. Aussi ai-je cherche vainement au milieu 
de pres de trois mille fragments de sculpture, produit des fouilles 
de I’Acropole d’ Alhenes , un seul sujet qui ne fut pas pa'ien , et j'ai 
acquis la conviction que I’antiquit^ chr^tienne n’avait rien laiss4 
apr^s elle dans ce gr^nd mus^e de la sculpture de tous les 5ges. Je 
dis l’anuquil6 chretienne pour designer cette ^poque primitive qui se 
rapproche du berceau de son origine, etje reserve, pour y revenir 
dans I’ordre chronologique, I’examen de quelqucs chapiteaus et de 
nombreux ornements, restesgothiques, souvenirs barbares de notre 
trisle domination dans ce pays. J’ose m’exprimer ainsi, maintenant 
que je ne crains plus d’affliger Texcellent M. Buchon, qui s’dtait fait 
avec tant de devouement I’Homere bonhomme de cette Iliade de petite 
condition , mais autant j’admire I’effort du gdnie qui cr4ait dans nos 
villes aumoyen Age, un art naif e’n I’absence de toute tradition des 
arts, autant je suis bonteux en pensant que. nos pAres ont osd 
sculptor pour 1 dglise du vrai Dieu, ces figures chetives , grima^autes 
et disproportiouh^es en face des nobles personnages qui marcbent 
gravement dans leur elegante procession autour du temple de la 
Sagesse. Les yeux ne voyaient done pas, le gout ne pouvait plus aller 
jusqu’a iin simple effort de comparaison. 

Je fus arrfitd un instant dans cette recherche par I’espoir d'avoir 
trouvd enfin sur un morceau de marbre pentdiique, retird rdeem- 
inent du sol de I’Acropole, un sujet chretien sculptd avec assez de 
talent et par quelque artiste encore imbu des grandes traditions du 
paganisme. Malheureusement nous avons perdu, sans espoir de le 
rclrouver (1), la moitid de la scene reprdsentde sur ce relief, I’en- 
cadrement a disparu, I’extrdmitd des attributs et les jambes des per- 
sonnages ont dtd coupdes ; I’archdologue est placd devant ce fragment 

(I) La mani^re dont Ic fragment est iquarri me semble indiqder qti’il a servi , 
Velonrue , dans quelque construction. 
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comme le serait un botaniste devant one flear dont la coulear e| le 
parfum lui en apprennent moins qu’ub boat de racine oa ua reste 
de-tige. 

Un pcrsonnage (plauche 63), tfete nne et nimble (t), vfitu 
d’une courte tunique serr^e sur les hanches et de la cblamyde , dont 
les plis se rejoigneiit sur la poitrtnc et flottent sur le cdt4, tieot de 
la main gauche le long bSitoa dn Toyageur, le pednm on le sceptre, 
tandis qu’il porle a sa bouche la main droite on qnelque chose qu’il 
ticnt dans cette main (2) ; pr6$ de lui et ^ sa gauche , an homme ou 
uu enfant (3) retient uh belier; sur no plan plus 4loign6, un serpent 
s’enroule autour d’un cypres. . ' 

Le nimbe me servant de conducteur et comme de garant , je vis 
au premier moment, dans cette moiti4 de tableau, le bon pasteur (4), 
ayant d’un .c6t6 Isaac enfant , qui lui ofire son b41ier en allusion a 
nne* immolation symbolique, et le serpent antonr de I’arbre de 
science , souvenir de la premiere faute ,* qui rendit n4cessaire le der-- 
nier sacriBce. On pourrait facilement restitner I’autre partie du bas- 
relief avec des allegories dopt les deux Testaments ne se sont pas 
montres plus avares que ne l etait I’ancienne mythologie. 

(1) Ce nimbe ressemble apx nimbes en relief dor4, mis par les arlisles bjzanlins 

autour des litcs de le.urs saints, et pour lesquels le Guide de Id Peinture du moine 
Denys a on cbapitre special (page 27). . * 

Sopposer, pour dfiter des difficultis , que ce nimbe n’est qu’un pdtase plac6 sur 
I’oreitle de cette figure par I’iphabiletd du sculptenr qui aurail bien voulu le lui 
metirosur la tete en perspective, c'cst accorder a cet 4gc trop de naivetfi; supposer 
aussi un pdtase renversi, c’est oublier que Phidias et les vases grecs ont.reprisentd 
souveut cette’ coitTure et le pilous ( Vo,ee% du eotnte de Lamberg, tome I , pi. des vi- 
gnettes V ) rejetis sur les dpaules ; mais aiors ils flottent au vent el sur le dos, 
retenus par un cordon antonr dii col. 

(2) Je parlerai pins loin des jambes qui semblent nties , mais qui ponrralent bien 
avoir 4lf convertes d’auaxyrides, scmblables a celles qui sont figuries.snr les Mulp- 
tures et pemlnres chi^tiennes de I’ltalie. 

(3) J’ai fait mouler ce bas-relief, el je me suis ainsi assurd plus d’exaclitude en 
m’dvitant la peine d'un dessin ; le graveur a eu le plAtre sous les yeui et il a laissd 
4 la figure qui retient le bdlier la double inlerprdlalion que son dial fruste permet, 
soil d’un homme qui dirige ses regards vers le personnage principal, soil d’un en- 
fant dont les regards portent sur le bdlier qu'il retient. 

(4) Le costume est conforme a celui que les premiers artistes chrdfiens donnerent 
au Fiis de DIeu , sous la figure do bon pasteur, dans les sculptures des sarcopbages 
et sur les peintures des catacombes. II suffira de ciler les bas reliefs , lampcs et 
peinlures reproduitcs par Bottari, 1. 1 , 31, 35, 48 ; t. 11, 78 , 82, 87 , 97, 99, 105, 
107, 113, 122, 125; t. Ill, 143, 145, 148, 151, 154, 155, 1G2, 165, 166, 170, 183, 
187,- 189. Mais c’est surtout dans les monuments figurds sur les planches, 1. 1 , 
26 ; 1 . II, 55, 76 , 79 ; 1. Ill', 131, 172, qu’one analogie remarquable se relronve 
tant dans le costume que dans la longueur et la forme du b&ton. Voir aussi les 
verres antiques (Buonarroti, Osserv., pi. IV, V, VI et XV). 



5$ REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

Les rapports de cette composition avec bon nombre de monuments 
antiques deviendraient une confirmation de son origlne chr^tienne; 
car les arfheologues reconnaissent cette parent^ et les historiens les 
plus ortbodoxes des antiquit^s de I’Eglise ne la renient pas.-L’arbre 
des Hespdrides, allusion anx ties Fortundes, se trouve avec un ser- 
pent (autre symbole de la seconde vie) qui s’euroule autour de son 
troDC, sur plusieurs stales fnndraires en opposition avec des sym- 
boles de la morl/etle b4lier destine aux sacrifices et conduit de cette 
manidre fait partie de la marche des suppliants dans une fonle de 
scenes votives. 

*En arch^ologie on doit se defier du premier mouvement , il n’est 
pas toujours bon, et une affirmation, chose grave, se contr61e 
utilement par une affirmation eontraire. Or, si le nimbe est de- 
venu le trait caracteristique des sujefs chrdtiens, il n’est pas com- 
pl^tement Stranger am paiens , et la reflexion met en doute I’inter- 
pretation que je viens de donner de ce bas-relief, en m6me temps 
quelle agrandit son importance. La marche de mes incertitudes me 
servira de plan de disoussion. Si I’ordre et la iogique y perdent nn 
peu, I’int^r^t y gagnera peut-6tre quelque chose. 

Les fouilles de I’Acropole n’ont pas mis au jour, ai-je dit, un seul 
fragment de sculpture representant un sujet chr4tien et (|u’on pnisse 
atfribuer aux six premiers siecles.de noire ^re. Celui-ci, que rien 
nempflche de placer dans cette dpoque, serait le seal et signaierait k 
Tattention des arch^ologues Tune des plus anciennes representations 
chretiennes et I’un des derniers travaux de Tart grec. La composition 
aliegorique se prfite d’ailleurs d I’interpreiation quej’en donbee; 
mais elfe serait dans ce cas unique. Si au eontraire nous faisons 
rentrer ce bas-relief dans- la classe des monuments mytbologiques , 
elle trouve des analogies, et il devient alors plus facile, mais ndn 
moins interesSant de I’expliquer, car la presence d'un nimbe sculpte 
en relief, en fait une exception tres-remarquable au milieu des 
nombreux monuments votifs et funeraires recueillis dans les musdes 
et publies par les archeologues. * 

^ nimbe) sorte d’aureole radieuse qui se rapproche de la couronne 
radiee, mais qui ne doit pas se confondre avec elle, n’a point etd 
%ure sur les monuments de I’Asie ni sur ceux de I’figypte. En 

rice, et dans ses lointaines colonies il a servi de bonne heure k 
srgnaler Iddat desdivinitis brillanles, telles que; Apollon (1), He- 

(!) Winckelraann applique i nn Apellon ce que Pautanias dit de la Vtanade 
Sicyone, onvrage de Canachaa (lib. 11, § X). Quaot a cette coitnire on eoaronne, 
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lios (1), (2), rAurore(3), etc., etc. Mais c’est Rome (4) et 

sar des monaments remains (5) qu’il est devenn', par allusion a I’eclat 

a c& Adis; qne le voyagear mentionne encore aillenrs(Iib. IV, §30etAriI,$ S), il 
ne peal s’expliquer ni par le nimbe {Hist. d.Arli, II, p. 2i9, £dit. Fea) , ni par cel 
al>pareil priservatif imagind par lea anciena poor garantir lea atatnes placiea ea 
pieio air. Celles-la itaient a I’abri dans dea templea, el le soin que pread Paaaaidai 
de dicrire ces coiffures die I’idde que ce peat £tre an usten&ile vnigaire. • - 

(1) 'Winckelmann {Mon. ant. voi. I, Tav. i2). le soleil, Helios et la lane, Rdnlild 
soot dans un ebar. Le soleil est nimbd , et le doete commenlatear ne-poarant cob* 
oaitre ni ies mddailles de la Bactriane qui reprdseDtent le soleil et la lane oa Mi* 
tbra et le diea Lunas , I’un ralid I’aatre niinbd, ni le miroir sar leqael la tele de, 
I’Aarore est entourde d’an ninibe, ne se trompait pas en djsant : It qual e fndu- 
bitamente itpiu antico Limbo, eke si ritrovine’ monumenti antichi. (Linibo an 
lieu de Nimbo, par la faale de quelqae scribe.) 

(3) Vases grecs da comte de Lamberg expliqads et publics par Alex, de Laborde. 
Sar le frontispice da premier volume. La tete de Semdid est surmontde d’an disqae 
rond et entourde de disques pins petils , allusions a ses fonctions noctarnet. Lea 
raddailles de la Bactriane dans plusieurs series ^esentent xtaiticalaritd. 

(Wilson, Prineeps,OU. Muller, etc., etc., leS'ont figurdcs el decriles.) 

(3) Cdphale dans les bras de I'Aurore. La coaronne radide on le nimbe lumineui, 

est iei iravaillde en relief sur nn miroir elrasque d’ane antique origine et d’un ex- 
cellent caraclire. Ce petit monument est aujourd'hni dans le Mnsde grdgorien. 
Mon. de VInst. Archeol. Ill , 33. Bull. 1840 , part. II. Mnnali,Xll, p. 149. Mas. 
Greg. I, 32, 1. EtruskUche Spiegel. Relief eines volcentischen Spiegels.td. 
Gerhard , t. II , taf. CLXXX. s 

(4) < Mmbo falgeus : nnbe divina , est enim flaidom lumen , quo deornm capita 
« cingantar, sic eliam pingi solent. s Servius , yEneid. lib. Il , v. 616. • Prqprie 
« nimbas est qai Deorum , vel imperatprum capita quasi clara nebnla nubere fin- 
• gitur. i>.yEneid,, lib. Ill, n° LXV. » Et fuigor, el ilia loxdivinum verticem clero 
« orbe complectens. * Mamertinus , Maxim, paneg. 

(5) Je cilerai quelqaes monuments, its soGBronl. En peintnre, le nimbe se irouvaiL 
aax thermes de Titus (P. Sante Barloli, PHI. ant., 1706,*tav. 3.); i Pompei 
{MuseoBorbonico, t. IV, tav. XVU , VPnus; l. VI, lay. 63. Jupiter ; Raoul Rochelle, 
Monuments inedils, pi. LXXVI, n“6, Diane; Mazois, t. U, pl.XLIII; Pompeii, 
The Library of entertaining knowledge, I. II, p. 92. Circ6); a Heaculanaii ^ 
{Pitt. , t.'II , lav. 19, p. 61 ; 1. II , lav. I , Apollon j lav. XI , LWa ; Museo Borb^,- 
vol. VII , tav- 19 , Apollon ). Dans les miniatures du Virgile du Vatican , qui , bien 
que du VI' si6cle, a tous les caracleres d’unc main fidfele a.de vieilles traditions. 
Dans le manqscrit d’Homire , publii par Mai ; lib. I , v. 509 535 , pi. IX , et par- 
toat ou les dieux lapparaissent. Voir aussi Iliad, 2,v. 305). £n sculpture , par 
I’arc de triomphe de Constantin (dans les mtdaillons, P. Bellori, eleres arcus 
Auguslor., pi. 38 a 38); sur les mpdailles (Antonin P. Constantin. Eckbel , 
Hoctrina numm., J. VIII, p. 502. Oiselii Thes., lav. LXVII, n» 1): sur les 
verres dont quelques-uns renlrent dans la meme dpoque ( Buonarroti , Osserv. , 
p. 60, t&v. IX, VII el XVII.) Enfin, sur les moSaiques, lelles que cellesqui ornent, 
I’dglise de Sainte-Conslance a Rome, et de Salute- A galhe d Ravennp. (J.’Giauipini, 
Synops de s. «d. a Constantino Magno consfruetis , tab. XV, p. 49, el piasieurs 
reproductions midiocres sur la pi . V des Sinnbilder de Munler). Avanl de cUie cette 
note, je ferai remarquer que les gravures an trait, telles que celles du Museo BorbU- 
uieo, donnent au nimbe une arete vive qu’il n’a pas dihs les peiqtures antiques. 
C’est une aureole lumineuse, quelquefois radide, qui se ddtache vaporeusement en 
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des asfres divins (1), un attribut de toates les divinitds, et par suite 
UQ accompagneBaent oblige des personnages consacrds par I’apo- 
th^ose (2). 

* Avons-bous done ici un exemple unique d’un nimbe applique en 
Gr^ce a la tfile d’un personnage, qu’il soil dieu, demi-dieu, ou simple 
morlel? Est-ce une influence venue d’ltalie qui a dirig^ la main d’un 

Clair sur le fond noir. Je ne puis v4rifier I’eiactitude de I’assertion contraire on de 
I’exception parliculiere indiqu^e dans le risumi anglais The glory round Cirfi’i 
head has Ihe same characler (le nimbe solide et jjeUement accas6 des peiotures 
b;zanlines), the outer limb or circle being strongly defined, not shaded of and 
dividing into rays as we usually see in the Italian school. Pompeii , p- 92. t. II. 

(1 fJe propose cette origine , qui a pour elle sa simpliciU, parce que je ne pais 
accepter celle qu’ont imagin^e quelques antiquaires du XVII® siecle, qne Buonarroti 
reponssait avec raison (Osserv., p. 60), et dont M. Raonl-R6chelte , a inon 6ton- 
nement, s’est de nouveau fait le partisan [Mem. de iTnst. Insc. el Belles-Lettres , 
t. XIII, p. 148). 

ies acaHomioiens d'ncTcutauuiu [Future, 1. 1, p. 270; II, p. 17, 61 ; III, p. 47). 
winckelmann (t. I, p. 89; II, p. 219. Mon. ined., tav. 22). Fea (dans la noteC 
de la page ciUe). Mayer (dans une note de i’^dition ailemande, io-12, t. V, 
p. 82 et 415); et Visconti (Museo Bio CL, t. Ill, p. 18 , tav. 15) avaient re- 
marqa4, d’apris quelques vers d’Arislophane ( Av. 1114) et un passage de son 
scholiaste {Ad. Avib. 1144), que chez les Grccs on plapait sur la t£te des statues - 
expos^es en plein air et pour les preserver des ordures que d^posaient les oiseaux 
( dalle lordure «he poteran farvi cader di sopra gli uecelli ) , des plaques en mital 
de forme ronde et flxies sur une on plusienrs tiges, formant en elfet au-dessus des 
t€tes de ces statues une esp6ce d’aur^le. Us infirirent de ce passage qne ces dis- 
ques, appeles en grec pelites lunes, /ojviVxo;, avaient it6 I’origine dn nimbe, 
comme si une origine aussi vnlgaire , et un uslensile d’un usage ausss commun 
avait pu devenir tout d’un coup pour ie people, le signe caraetdristique des divi- 
nilds ou celui des empereurs dievds a ce rang. Us n’avaient pas remarqud qne le 
cboeur ne menace let juges de cette vengeance qu’en les assimilant d tant de sta- 
tues, acKip avSpi^vres , c'est-a-dire a des statues de toutes series, portant sans eonsi- 
ddralion de rang ou d’importance un nstensile d’un usage ordinaire et sans signifl- 
, cation symbolique. 

U’on autre edid je repousse dgalement les tentativesdeMarangoni (de’lle Cose, 
p. 140), qui voudrait tronver avec les premiers ebrdtiens, dans les textes bibliqnes, 
saint Math. XVII , 2 ; I'origine de I’attribut qu’ils donndrent , des le rdgne de Con- 
stanlio, d leur dieu et d leurs saints; ceserait mdconnaitre I’usage qu’en avaient 
ddjd fait les Romains dans une autre application , quolque dans le meme esprit. 
Ce ne serait pas raqins mdconnaitre I’esprit de I’antiquitd et les traditions de I’art , 
que de ebercher avec I’dveqne Hunter cette origine dans les opdrations du magnd- 
tisme et dans le Iluide dleclrique qui entoure ses adeptes. ' {djfnnbilder der alien 
Christen, t. II, p. 22.) 

Je ne terminerai pas cette note sans citer, au moins pour mdmoire , bnedis- 
sertalion, aujourd’tani fort arridrde, de Jos. Reiske : « Programma quo nimbnm 
« divinnm ex veteribus commentatur brevUer. » Guelferbyti , 1083 , 4°. 

(2) be nombreux monuments sont dans nos musdes pour I’attester; et parmi tant 
de passages des auteurs, ie citerai celni-ci de Pline le jeone, dans son pandgyrique 
de Trajan ; iSi prsestiiissdt alius illi jamdndum radiatnm caput et media inter deos 
« sedes anro staret ant ebore. > ' . 
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artiste grec? Devons-noas supposer un Rotnain saav4 de qaelqoe 
grave maladie, offrant h son m^decin, d^ifie par I’apotfaeose etavec 
les attribats d’Esculape, ce tdmoignage de sa reconnaissance ? 

Ce bienfaiteur particulier, associ4 ^ £sculape.(l), le bienfaiteur 
de i’hunjanite, serail dans ce cas nimb^ en souvenir de son peie 
ApoUon, et de cet 4clat luminenx qni entourait son abandon , alore 
qne le berger Arestanase le trouva sur le mont Tiltbion , allaitd par 
unede ses chevres et garde par son chien (^2). Si le costume est tota- 
iement 4tranger It celui que le dieu de la medecine porte sur tons les 
monuments (^), et qne les mddecins portaient en realite , sa pose a du 
rapport avec celle qu’il prend sur quelques m4daill.es (4), et le moa- 
vement de la main qni couvre la bouche serait une indication nou- 
*Velle et heurense qui s’est conserv4e dans les auteurs (5) et dans une 
senle peintnre de Pompei (6). Le bdlier aux comes recourbdes Iffi est 
consacrd, comme on sail , dans le pins grand notnbro Ja SRS temples ; 
et le serpent, son attribut inseparable et son autre lui-m4me , s’en- 
roule autour de I’olivier, du cypres funebre , on bien autonr de Tun de 

(1) Sur Escnlape dans son association axec le soleii , en rapport avec Apollon ; et 

dans son association avec le feu par suite de I’une des traditions snr sa naissance, 
voir Crenaer, SymboUk, .B. Ill, S. IS. Angsb. 1841. ' ^ 

(2) Pausanias, lib. U, § 26. Jo. Ljdns de Menss. p. 78. Empedocles, p. 524. 

(3) HonumenU scnIpUs etfondus en Grfece, monuments peinis en Ualie. Qnaut 

am vases, ils n’ont encore fourni que de races reprfeentations'd’Escnlape , je dis 
races pour ne pas me compromettre , car je n’en coonais aucnne. Sur et 

les Asklepiades , consulter un miraoire recent de I'ingdaiens M. Panofka dabs les 
Memoires de VAcad. de Berlin. Annie ,1846. 

(4) Aurel. Verus, Mionncl, Perg. n“ 591. Tpixxaiiiv, Mionnel, D. II, 179, 
p. 25. Seslini Mus. Fontana , P. 11, t. X, It. 

.(5) 3f , Qi/AZt , ouTos lyy^i , UsctSvit irov y^pzyyo&'J ypiftiv, xai ^'hizop.riTti^ 

oux analtux Tcapcc sou ixouffat. PbiloilT. Imag. Ill , 13 , et sans doute d apris les 
monuments, Ovid. Melam. lib. XV, v. 555 : , 

Baculumque tenens agreste sinistra 
' CcBsariem longce dextra deducere barb®. 

Voir aussi Pline, XIX, iv, 22 , el bien plus lard Albticins qni avail encore la tradi- 
tion de cilte pose : JHanus dextrce barbam tenebat. De Dear . Imaginibus. Libel- 
lus XX de ^sculapio. Edit. Amst. in-8. 1681 , p. 322. - . 

(6) MCLXVI. Vol. V, p. 217 . Jorio, Description des peintures de Porlici, t. iV, 
p. 61. Description de quelgues peintures antiques. Naples, in-8. 1825, p. 61. 
Millin, Galerfe mj/lftojogjqttc, pi. CLIII, n" 554. Panolka: Bildwercke onltfcens 
Lebens, taf. VII, t. Die HeilgeeUer der Grtechen, Akad. von B. 1843, taf. 11, 1. 

Cette peintnre reprisenle Acbille, Chiron ct'EscuIapc, ce dernier assis, pensif, 
la main droitc sur la bouebe , relepaul son biton de la main ganebe. Cette intention 
n'est pas aussi clairement marquie sur notre bas-relief* t’ilal frnsle de la sculpture 
permet de relronver dans la main une coupe qu’on approche des livtes , et je me 
servirai pins loin de celte interpritalion en associanl nne libation sacree oufuntraue 
a une'seene d’inilialion a laquelle I’autiole’ on le nimbe conviennent parfaitement. 
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ces arbres auxquels les malades.remplis d’espoir ou de ijconnai^ance, 
venaient suspendre les ava6i^[xaTa aussi varies dans leurs formes qae 
r^taient les motifs qui les faisaient oflfrir. 

Dans cette supposition , le nimbe n est pas la senle etrangetd, le 
snjet tout entier est en disaccord avec les nombreux bas-reliefs oEferts 
et relrouves dans toutes les villes, et elles sont nombreuses, qui s'ho- 
noreraient d’un asklepion. La, le dieu de la m6decirie, assis a Tune des 
extr^mit^s du tableau ou couchd et enveloppe dans le large manteau 
qui laisse a nu son i^paule et le bras droit, revolt les hommages d one 
foule desuppliants, dont les proportions sont en rapport *avec le degrd 
d’importancequese supposent ou que peuvent avoir des mortels devant 
un dieu. Le serpent est ordinairement a ses pieds ou assez pres de lui 
pour prendre sa part du sacriBce; Tbomme qui mene le b^lier csf 
range parmi les suppliants, et il est comme eux de petite proportion 

et le plus SOUVent enfant. • _ 

• En rejetant cette interpretation (1), nous ne restons pas a bout 
d’explications. L’etude comparative de nombreux monuments per- 
met de chercher des analc^ies dans les scenes d’adieux funebres ou 
dans les sujets d’initiations; nous les soumettrons successivement aux 
lecteurs de la Revue qui savent que toutes les questions arch^ologi- 
ques (etcelle-ci est des plus minimes ) sont^ la merci de ces incer- 
titudes (2). Oq crolt qu’elles font le desespoir des savants; elles 
sont le cfaarme de leurs 4tudes. Aussi n’ont-ils jamais envi^ le do- 
maine des sciences exactes, si vaste en apparence, si born6 par le 
positif; ils connaissent-les plaisirs 'varies, inepuisables, de ces riantes 
campagnes de I’arch^ologie, aux sites toujours impr^vus, aux hori- 
zons infinis. • L. joe Laborde. 

(1) Ce bas-r^ief est ainsi dicrit par Ottfried Muller, on au moins par M. Adolph 
Scholl, d’apres les papiers de I’iHastre et a jamais regrettable auteur de taut d’excel- 
lentes. recherches : 

N” 105. « Opfer bei einer (Asklepios) Scblauge. Kleioer Relief von geriuger 
« Arbeit, spaeten Cbarakters. Rechts ein Baum mit laubigen Aslen, umwanden von 
« einer schlange. Davor ein Knabe, der cin Schaf, um das er die Linke geschlagen, 
« perbeifuhrt, Hinter ihm, das Gcsiebt en face, aber nacb ihm geweudet, ein Mann 
« in Chiton and Chlarays, in der Linken einen langen Stab ; die Recbte hxit er vor 
« den Mund. P. (propyl^esj. » Arehaeologische Mtllheilungen aus Griechenland. 
1” Heft. s. 98. Frankf. in-4. 1843. 

A part quelqncs errenrs, comme la lete en face , on comprend I’id^efort simple 
que s’^lait faite Ott. Muller de ce sujcl, sans avoir ^gard au nimbe qui en est la 
singularity on sans le remarquer. Les Ephymyrides d’Athenes n’ont ni mcntionny 
ni reproduit ce fragment , an moins jusqn’au n° 800 qui clOt mon eiemplaire. 

(2) Dn bas-relief qui a qnelque rapport avec le ndtre, a ety publiy par Winckel- 
mannj et bien qu’il soil entier, clair, precis, Je renvoie aux longues incertitudes 
de nilustre auteur de I’iffstotre d« I’ Art. [Mon. Ant. Parte I, cap. XXVI, Uv. 72). 
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(sarthe). 



Depuis I’heoreuse restauration , apres bien des difSeaU4s, de 
I’ordre de saint Benoit en France (1833), dans un des monast^res 
on jadis avaient v^cu les enfants de cette c^lebre congregation , nous 
nourrissions la pensee de faire le p^leripage de Solesnaes, que nous 
Be pumes acconiplir qu’en 1846. • . , 

, Nous artivAmes,' dans la matinee da 2C aeptembco . a Sable , -pe* 
tite ville bien pos^e, arrosAe par la Sarthe, ignorant encore a.qbeUc 
.distance nous nous trouvions de cette abba^ e. Notre joie fut grande 
^ en apprenant que nous n’en Atidos separe que par une demi-heure 
de marche. Nous fAines bientdt sur la route qqi y conduit, et chie- 
* min faisant , nous repassions dans notre.mdmoire ce passage de la 
pAdface des Eludes hisiwiqats de M. de GhAteaubriand , lorsque nous 
ddcoiivritnes' te cainpanille qui couroune la tour de leglise, et le 
' monast^re lur-mAme pen d'instants aprds : «. Si je n’dtais maintenant 
un elranger sur le sol qui m’a vu naitre; si j’avais le droit de propo- 
ser quelque chose , j'oserais solliciter le rdtablissement d’un ordre 
qui a si bien mdritd des lettres. Je voudrais voir revivre laeongrd- 
gation de Saint-Maur et de Saint-Yanues dans I’abbaye de Saint- 
JDenis, A I’ombre de leglise de Dagobert, auprds de ces tombeaux 
dont les cendres ont dtd jetdes au vent au moment ou Ton dispersait 
la poussiere da trdsor des chartes ; il ne fallait aux enfants done 
libertd sans loi , et codsAquemment sans mAre, que des bibliotbAques 
et des sepulcres Aides. 

<c Des entreprises litt^raires qui devaient durer des siAcles deman- 
daient ifne sociAtA d’faommes consacrAs A la solitude , dAgagAs des em- 

(1) Ce notii sur I’fitymologie duquel on a fait vingl hypothises plus inmisem- 
blabies les unes que les autres , est aussi celui d’une petite ville du Cambrisis; il 
esl traduit en latin fort diversenient dans les cbartes eiles chroniqnes sanvies de 
nos disastres livolutionnaires. Celui qui paratt le plus autoris^ est Solesmm.qui 
tient k la fois de Solemos et de Solesmiw, que i'on tronve Scrit sur les^actes de la 
chancellerie ipiscopale du Mans , des la fin du XV* siicle , et sur les livres de I’an- 
ciennc bibltolheque du prienrfe. 
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barras materiels de lexistence, nourrissant ao miliea d’enx les 
jetines eleves , hdritiers de lears robes et dc leur saroir. Ces doctes 
generations, enchaindes au pied des autels, abdiquant A ces autels 
les passions da monde , renfernaaient avec candeur toule leur vie 
dans lenrs' dtudes, semblables a ces ouvriers ensevelis au fond des 
mines d’or, qui envoient a la terre des richesses dont ils ne jouissent 
pas; gloire a cesMabillon, a ces Montfaucon, a ces Martene, a ces 
Rainart, a ces Bouquet, a cesDacbery, a ces Vaissette, a cesLobi- 
neau , a ces Calmet , a ces Cellier, a ces Labat , A ces Clemencet , et a 
leurs revdrends confreres, dont les ceuvres sent encore Vintarissable 
fontaine ou nous puisons tons tautque nous sommes, nous qui af- 
fectons de les dedaigner 1 » 

Apres avoir francbi le seuil de I’enceinte ouverte a tons, nous 
nous dirigeAmes vers le parloir : la personne qne nous y rencoir- 
trAmes se trouva pntersdinent etre celle a laquelle nous dtions re- • 
_ eoinmandd. Frke Philippe portait I’humble habit qu’impose son an- 
tique regie. Apres quelques paroles echangees , il nous laissa seal le 
temps ndcessaire pour prendre les ordres de son supdrieur, prdlimi-’ 
naire indispensable pour dtre introduit dans le monastdre. 

Ce moustier a dte fondd par Geotfroy dit le Vieux , seigneur de Sa- 
bld, qui a dtd inhume dans sondglise, conformement an droit qu’il en 
avait retenu pour soa chAteau; il en fit don, de son viyant, a I’ab-^ 
baye de Saint-Pierre de la Couture, du Mans , et la cbarte qui rap- 
peile cet dvdnement est de Fan 1010, Mathieu Menage nous I’a 
conservee dans son histoire de Sabld (l). 

La Providence permit quer cet humble prieurd, sans nom dans 
I’histoire, et qui a la gloire de succdder de nos jours aux illnstres et 
savantes congrdgations de Cluny, de Saint-Vannes , de Saint-Hy- 
dulphe et de Saint-Maur, se montrAt pour ainsi dire Fdgal de ces 
grandes abbayes des le XVI* siecle, par la splendeur de ses monu- 
ments, dont nous allons lAcher d’entreprendre I’iconographie; la 
stricte exactitude de son observance et le mdrite de ses habitants. 

Disons tout de suite que le plus grand dvdnemcnt dont ce prieurd 
ait dtd lethdAtre, est la visite qu’y fit le pape Urbain II, le 14 fd- 
vrier'1096 ; nous voudrions qu’une inscription gravde sur le marbre 
et atlachde dans an endroit apparent du monasterc en consacrAt le 
souvenir. Ce pontifc ne crut point abaisser la majestd du sidge apos- 
tolique en rentrant pour quelques moments A Fombre d’un cloitre , 


(J) la-foUo , Paris, 1683. 
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mains iliustre, il est vrai, que cehii de Cluny, qu’il avail autrefois ha- 
bile. Il'parcouraitalorsia France pour rapostoiat deiacroisade; cecri 
qu’il fit entendre : Diea le veat! fut partout rdp4t^, ct des foules in- 
nombrables prirent la croix avec an entbousiasme difficile a ddcrire. 

Gr^goire XVI, par un bref dat^du 1" septennbre 1837, a dd- 
cr^t4 i’^rection de cet ancien priear^ en litre ^batial , et I’a ddclard 
chef d’one nouvelie congregation frangaise de-VoTdrt, de Saint-BenoU. 
Par suite des dispositions de ce bref, le prieur da nouvearf monos' 
tere de 1833, dom Gudranger, a did institud abbd de Solesmes et 
saperienr gdndral des benddictins de la congrdgation de France. 
C’est un bomme dans la force de I'Age, et d'nn extdriear plein de mo- 
destie ; le costume qu’il porte est exactemdnfc celui des religieux ; il 
n’a pour marque distinctive que la croir pectorale en or, ainsi que 
nos evdques ; a I’dglise, lorsqu’il officie, il enoprunte encore a ees 
dignitaires la mitre et la crosse, prerc^irvcsipii hri-ont •U^^aclcajdes 
par la cour de Rome , en sa qualitd de chef d’ordfe. " 

Nous suivimes frdre Philippe au rdfectoire et a la salle du cha- 
pitre, dont I’ameublement est plus que simple. Ces deux pidces sont 
voutdes et ont leur entree sur le cloitre. Le plan de cette galerie 
offre un carrd rdgulier ouvert d’arcades plein cintre sur toutes ses 
faces, et qui reposent sur des pilastres unis. C’est an prieur dom 
Gatien Maultrot qu’est due la reconstruction des bdtiments conven- 
tuels tels qu’ils existent actuellement, vers 1722 ;:il a did aidd dans 
cette rdedification par Jean-Baplisle Colbert, marquis deTorcy, sei- 
gneur de Sabld. L’ancien monastere , silud entre I’dglise conventuelle 
et celle de la paroisse du village , tombait en ruines. On choisit, pour 
I’emplacement de la nouvelie maison priorale, le terrain situd an 
c6ld occidental et adjacent a I’^lise , bornd de I’autrc cdtd par la 
Sarlhe ; la facade principale est dirigde du c6ld de Sabld. On a em- 
ployd le genre d’archilecture adoptd dans la reconstruction des mai- 
sons de la congrdgation de Saint-Maur au XVllI' siecle. Le cloitre 
et les lieux rdguliers sont construits en tuf ; la maison conventuelle 
se composait de neuf cellules ou appartements au premier et unique 
dtage. Ces bdthneuts ont ddja did augmentds et devront ndces- 
sairepaent I’dlre encore, le litre du monastere dtant aujourd’hui celui 
d’abbaye. 

La bibliotheque ou nous alldmes ensuite est loin d’dtre ce qu’elle 
a jadis dtd ; nous y vimes ndanmoins quelques manuscrits prdcieux 
et une belle collection de brdviaires publics a toutes les epoques par 
les dvdques du rojaume et des chefs d’ordres. C’est k I’aide de ces 
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richesses bibliographiques que I’abbK de Solesmes a public sa savante 
litnrgie de i’Avent> a laqaelle il ne doit pas s’arrfiter. Nous sommes 
an nombre des admirateurs des travaux de dotn Gu^ranger ; comme 
lai nous aimons YnnilS ; mais,'noas ne craignons pas de le dire, com- 
bien il serait regrettable de voir la iiturgie romaine g4n6ralement 
adoptee dans la catholicitd(l); elle priverait la France en particnlier 
d’hymnes sublimes , oeuvres de ses poetes. Au premier rang de ces 
bymnographes, nous plaifons le Victorin Santeuil, qui nousapprit 
a chanter Dien et les saints avec tant de noblesse et d’onction ! 

L’dglise conyentuelle, rendne au culte le 11 jaillet 1833 , aprfes 
quarante-trois ans de solitude, a saint Pierre pour patron. C’est une 
grande chapelle dont la 6gure est celle d’une croix latine. Son style 
est celui du XlIP si^le. Ce monument a 6t^ d^Ggnr^ par les traVaux 
ex^cut^s sons les ordres .du prieur Thomas Bouchard, vers 1470 ; 
c’est particnHerenrcnt au debors qu’on reconnait les change - 
ments apportds k sa forme ; ainsi , les collat^ranx , I’h^micycle de 
I’abside et la crypte qui r^gnait sons cette demise partie , ont 4t^ 
d^truits par le pur caprice de ce prieur. Ce qu’il fit de mieux, il fant 
le reconnattre, a et^ I’achfevement de la voAtede cet Edifice, qni 
avait ^ti commence par Philibert de La Croix, I’un de ses pr^d^ces- 
seurs, et qui jusque-la avait 4t6 simplement iambriss4e. 

Depuis, le prieur Jean Bongler donna une nouvelle forme 4 la 
tour des cloches (1538), 4difi4e snr I’intersection de la croix de 
r^difice , et fit 4iever au-dessus une fl4che dont la pointe atteignait 
encore, en 1682, deux cent vingt pieds de hauteur ; elle a 4te de- 
tmite par la foudre le 16 jaillet de cette m4rae ann^e, et ne compte 
plus actuellement que cent vingt pieds d’4l4vation. Sa partie inf4rieare 
est romane ; la ceinture d'ogives trilobees, plac4e au-dessus des ouver- 
tures supdrieures, remonte an XVP si4cle; enfin, I’esp^ce de dbme, 
coaronn4 d’une lanterne k jour qui termine cette tour, est de 1731 . 
Ces divers travaux avaient 4t4 n4cessit4s par les bizarres suppres- 
sions faites au corps de r^glise par les ordres du prieur Bouchard, 
pour rdtablir autant que possible i’harmonie au dehors et au dedans. 

Lorsqu’on p4netre dans cette 4glise, on est frapp4 par I’inclinai- 
son que prdsente le choenr, suivant un ancien usage qui n’est plus 
pratiqud, par application de ce passage de la Passion du Sauveur : 

( 1 ) On ne se douterait pas que le brdviaire rofliaia ait fa<t des emprante i celui 
de Paris, si Gavantas, savant rubricaire, n’en rendait tdtnoignage, parlicaliue- 
ment pour I’ofSce des moris ; malbearenseffleot c‘a n'a pas it6 sa Priface si pleioe 
demkguifiqaes promesses. 
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Etinclinato capite expiTavU {i). Lemattre antel, en marbreda pays, 
est tourne vers le choeur, a la mani^re dcs ^glises de Rome. II est 
remarqoable par I’antique sospense , qoi consiste en one colombe 
renfermant le Saint-Sacrebient , et plac4e sons an pavilion de bois 
dor4 ; le toot est sapport4 par one grande crosse entcarle de pam- 
pres de vigne. Cette maniere de suspendre I’Encharistie est tr^s-an- 
cienne dans I’Eglise, et a pr^c^d^l’institntion des tabernacles dont 
on se sert aujourd’hui. Oans les fondations sur lesquetles repose eet 
antel , on a n^nag^ une excavation dans laqnelle ont ^t^ places des 
reliqnes de martyrs ; on y descend par un escalier dispose dans I’axe 
de la nef. 

C’est sous le prienr Moreau de Saint^Hilaire, mort en 1505, et 
qni avail 6t4 sacristain et celi^rier da prienr^, qne comment la sdrie 
des travaax d’art qui ont fait et feront -tonjours la gloire de cette 
^ise. Anim4 d’nn zele sane exempte, it entreprii delatre«K4<uif{Y, 
dans le transsept meridional , la sepaltnre dn Christ avec tons les 
accessoires propres a donner a cette grande scene la majeste dont 
elle est digne. On menagea dans ce monument nn lieu honorable 
pour recevoir et exposer ^ la veneration pnblique one des epines de 
la couronne du Sauveur , donnee autrefois a cette dglise , avaot 
meme qne saint Louis I’edt acquise et fait transporter en France, 
puis deposer dans la Sainte-Chapelle de Paris (1239). Par un rare 
bonheur, cette precieuserelique a dtd conservee et s’y retrouve apres 
toutes nos dissensions civiles! 

La date precise de la construction de cette oeuvre si magnibque 
est 1496. Parmi les figures qui composent le groupe, etqui sont 
tbutes de grandeur natnrelle , il en est trois qui passcnt pour kre des 
portraits (2) , Joseph d’Arimathie et les deux femmes placdes a sa 
droite. II paralt hors de doute que c% statues representent les bien- 
faiteurs du monastere d cette 4^ue, et probabiement les personn^ 
qui ont aidd d payer les frais de ce grand travail. La destruction des 

(1) Parmi les nombreoses jglises qo’il noos a el6 donne de visiter, noas nesavons 
qne la cathddralc de Quimper, on ia deviation soU pronoocte an point d’ttre en 
qurlqne sorte ridienle. 

(i) On a, des exemples de pareilles trans£oriiiatioDS; noos ne citerons qne le sd^ 
pnkre de I’ancienne abbaye de Bon-Oesir, transfer^ a Snint-Florenlin d’Amboise , 
en IS02, dont les personnages repriscntent la famine Babon de ia Bonrdatsiire, de 
qui fst issue Gabrielie d’Estr^es. Elle en fit les frais sous le r^ne de Franpois I". 
Tout I'ouvrage est en terre cuitc ; il est loin de raloir I'eeuvre du sculptenr L, M - 
chier que nous admirAmes derniirement a Saint-Uibiel (Meu^j, et quin’est pas 
audessons desa Deputation. 
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annoiries qui existaient jadis sur les ecnssons que I’ou voit encore 
aa-dessus de I’arcade sous laqnelie ce sdpulcre est plac^ , rend aO' 
jourd’hui cette question insoluble autrement que par conjecture. Un 
caivaire, avec tous ses accessoires, occupe la partie supdrieure du 
portnil. L’encadrement du tout est au-dessus de ce que nous' avions 
vu jusqu’ici; ilest plein d’414gance et de d^licatesse ; les arabesques, 
les fleurs et les feuillages dont il est charge, sont merveilleusement 
evides. • * 

L’autel de cette chapelie, magnifiquement decore dans ie style de 
la renaissance, est surmont^ d’une madone depitie, pluse^lebre par 
la veneration populaire que par I’ex^cution. 

Passons maintenant dans Ie transsept oppose , ou se trouve le 
somptueux monument elevea la-m^re de Dieu; il est du au zele et 
an genie du prieur Jean Bongler, mort en 1556. Malheureusement, 
le nom pr 1“ potric dcs aiiistes qu’il employa pour I’exdcuter sont 
demeures inconnus. Cette sculpture tout a la fois historique et dog- 
matique repr4sente plusieurs scenes de la vie de la sainte Vierge , 
entre autres, sa mort, sa sepulture, son assomption et sa glorification 
par allusion a ces paroles , Astiut Regina a dexlris, Ce magnifiqne 
ensemble nous a et6 conserve comme par miracle a travers nos com- 
motions politiques; maisil a souffert quelques mutilations, m6iDe de 
geos qui se disaient amis des arts. 

Les bas-reliefs du tombeau representent Esther qui sauve son peo- 
ple de la mort; Judith qui immole I’ennemide sa race, riches sym- 
boles accomplis en Marie, et qfii sont la comme pour donner lieu de 
lui appliquer cet eloge merveilleux qu’Israel adresse a la femme forte : 
Plusiears d entre les filles de Judas ont amasse des richesses j vous hes 
avez toiUes surpasse'es. 

Dans cette superbe synthese mystique, le plus pur spiritualisme 
se marie aux conceptions les plus merveilleusement poetiques. Ilest 
bien regrettable que I’encadrement de cette ceuvre, si riche d’orne- 
mentation , monlre constamment les habitudes mythologiques dans 
toute leur nudity profane, comme pour signaler renvahissement pro- 
chain de la forme sur I’esprit. 

Le retable de lautel de cette chapelie represente la scene dite la 
pamoison de la Vierge. Un grand luxe d’allegorie et de mystijres lui 
sert aussi d’encadrement. 

artiste aussi distingue que Test le modestefr^re 
Philippe, quil faut examiner ces chefs-d’oeuvre de la patience hu- 
raaine, pour en saisir toutes les beaut^s. La pierre qui y a etd em- 
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ploy^e a ^te apport^e de la Touraine; elle est parfaitement blanche, 
tres-tendre, d’un grain extr^mement fin et susceptible d’un tr^- 
beau poli. 

Nons portdmes ensuite nos regards sur la belle menuiserie du 
choenr, exdcutde aussi par les soins du prieur Jean Bongler. On I’a 
maladroitement enduite d’une conche de peintnre dans |e cours du 
dernier si^le ; il serait facile d’enlcver cette nuisible teinte et de ren^ 
dre an bois sa couleur naturelle. Les staJles sont disposees sur deux 
rangs, au nombre de vingt-quatre ; elles pr&entent deS sujels varies, 
d’un choix bizarre , suivant I’usage en ce genre de sculpture. An- 
dessus, figurent deux rangs de busies sculpt^s en relief, qui repr6- 
sentent les ancfitres de- Jesus-Ghrist , d’apres la filiation indiqude 
dans le Nouveau Testament. Le rameau g^ndalogiqne , qui se conti-^ 
nue sous chacun des personnages, abontit a une statue de la sainte 
Vierge portant le divin enfant dans ses bros^ cllo <»<!t lyizeillement 
sculpt^ en relief (l). Sur le couronnement de cette boiserie, sont 
plac4es les statues desap6tres; le college est malheureusement 4n- 
complet ; plusieurs d'entre elles ont ete bris^es par les iconoclastes 
del793. 

L’abside occup^e par le choeur est dclairee par une senle croisde 
qui n’a pas de division et est garnie d’une verri^re peinte qui appar- 
tientau XVI* si^cle; le sujet 4st, dans la partie inferieure, I’enfer 
avec les demons et les damn^s. Au-dessus est represent^ le monde 
avec ses tentations , ses vanit^s et ses mis^res. On lit entreces defix 
tableaux : Ulimm saperent et inteUigerent , ac nomsima pronderent! 
Au-dessus encore est represent^ le Ghrist arrivant dans sa gloire pour 
juger le monde, etenvironn^ des anges etdes saints. 

Nous aurions consacrd beaucoup plus de temps k Texamen (fe 
toutes ces richesses artistiques, si nous n’aviops craint d’abuserdes 
booths de notre cicerone. Nous ne pumes cependant so#tir de I’eglise 

(1) C’est I’arbre de Jessi , si c41ebre dans la plnpart de jdos catbidrales, ou il rat 
reproduit, tantdt dans la statuaire , tanttit sur les vilraui. Nous nous sommes ton- 
jours arreli avec admiration devint celui qui dicorc I’une des ebapeiles de l’b£mi- 
cycle de i’^glise Saint-Jean, i Chaumont (Haute-Marne) ; nous nous rappcions 
aussi avee plaisir, une maison constrnile en bois, a Sens ( Yonne) , qui prisente un 
ouvrage de charpenterie des plus singuliers; le poteau d’encoignure repr^sente la 
g6nialogie de Nolre-Seigneur, depnis Abraham jusqu'a la sainte Vierge. Tons les 
personnages sont tallies en relief sur la meme pi6ce de bois ; la tige de cet arbre g£- 
n^alogique sort des cdtes du patriarche de I'ancienne loi. On a eu le tort de peindre 
ces Ggurcs de diverscs couleurs , et surtout d’y mettre la date.de 1202 , puisqu’il est 
reconnu que les sculptures en bois qui dicorent les facades des habitations dans les 
villes , ne datent an plus tot que da XVI' siecle. 
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sans I’interroger snr le hasard providentiel qui faisait qne ce riche 
miue'e exist&t encore. II nous repondit qaheareasement poor les arts, 
r^glise et le ptieur6 forent acquis, le 4 avril 1791 , par M. Le Noir 
de Chanteioop, gen^reux citoyen qoi eot^ lutter pendant plnsienrs 
anodes centre Tadministration d^partementale , dontla pensde con- 
stante avait 6te de ddpouiller I’^lise de Soiesmes des monuments qni 
font sa gloire. 

Apres avoir parcooru les jardins de la maison, nous voulions pren- 
dre congd du bon frere ; ce ne fot qu'aox dernieres limiles du monas- 
tere qu’il nous en donna la permission. Nous en sorttmes par one 
porte donnant sur les bords de la Sarthe , et 1^ , il nous temoigna ses 
regrets de n’en pouvoir franchir le seuil sans enfreindre la regie. 
C’est alors que nous lui fimes nos adieux, et lui Idmoign^mes toute 
notre reconnaissance. 

Ce fut sur son indioatKm qao nou« Iravers^tmcs ccUe riviere sur* 
an bac tout voisin ; transport^ snr la rive opposce , nous en sui- 
vimes le cours pour rentrer a Sabl4 , I’imagination toute remplie de 
ce que nous avions vu et appris a Soiesmes, et en faisant des vceux 
pour la perpdtuite des enfants de saint Benoit parmi nous. 


T. PXNABD. 



OBSERVATION 

SOB tBS BBCHBBCHB9 COMPLEHENTAIBES BB M. IB B'. SICBKL. 


— — — ^ 

J’esp4rais qae la Reme et ses lectenrs seraient enfin qoittes de 
V^nas-Angerona, dont oo lie les a que trop occupies; et que moi- 
Do^me je naurais pas a revenir sor ies coortes remarqoes que j’ai 
faites a ce sujet. Od avait lieu de croire que M. le docteur Sichel rd- 
servesait pour I'ouTrage special quit a annonc6 tous les develop- 
pements qui lui restaient h donner. II en a jug4 autrement, et d&ir6 
I'insertion dans la Reme de ses Recherches complemeftlaires ; ce qui 
rendra ndcessaires quelqnes eclaircisecmentB- lei. je n’ai le temps 
de faire qu'uoe seule observation generate. 

Mes deux articles sur Yamulette de Cisar et le cachet de S^pvdluu 
Maeer (1) out en pour but unique de prouver^fue ces deux pierres sent 
des fraudes modern.es, et de tenir en garde les archeologues centre 
d’autres fraudes du m^me genre, dontils pourraient 6tre encore dupes 
plus tard. En cela , je crois avoir rendu un assez grand service. Je 
pouvais assur4ment m’en tenir la ; raais ces pierres fausses ayant dtd 
pre'sam^es.vraies , et,comme teiles, prises pour base de recherches 
bistoriques iniportantes par leur objet, publides dans cette m^me 
Revue, j’ai era angmenter Futility de mon travail, en insinuant a 
leur savant auteur que ces recherches, maintenant privees de I’appui 
principal qu’il leur avait donne, devaient 6tre, de sa part, I'objet 
d’une attention nouvelle , et peut~^tre m6me soumises h une refonte 
totaie. 

Mon intention, bienveillante envers un esprit tr^ingdnieux, mais 
dtranger, comme il I’avoue lui-mfeme, aux Etudes de I’antiquitd , se 
montre dans cette phrase eapMrmqae qui termine mes observations : 
aJe ne voudrais pas d^courager des recherches, qui, conduites 
« comme elles Font 6t6 avec conscience et talent, auront toujours leur 
« utilite , quel* qu’en soit le r^sultat positif. » ( Page 445, 2' alin4a. ) 

Quand j’^crivais cette phrase, je m’^tais convaincu par la lecture 
des recherches de M. le docteur Sichel, que ses vues principals sur 
le culte secret de Venus a Rome, sur Venus- Angerona, sur son enUe 


(t) Hevue, t. HI, p. 253-263; 425-415. 
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secret, etc., sont con^Mement dume'riques. Sachant tja’il devait 
prendre la peine de remanier ce sujet dans un ouvrage special , j’ai 
voulu moins le refuterque lui donner a r^flechir, et le faire revenir 
■de lui-mfeme sur des r^ultats malheureax. Ses itec/ierc/iea compU- 
mentaires m’annoncent qa’il na m’a pas compris, parce qu’il est 
£erriv4 a cette conBance dans ses propres idies, qai ne lui permet 
pas de sentir la force dune objection, qoelque fondde qu'elle soit. 

Comme il parait que plusieurs antiquaires I’entretiennent dans 
son erreur par des conseils pea 4claires, je crois utile de revenir d’une 
maniere un peu plus deveioppde sur roes modestes objections, et 
de montrer a M, le docteur Sichel pourquoi je pense ; 

1“ Que la divinite secrete de Rome n’^tait point Venas; 

2® Que le culle secret de V6nus a Rome n’a jamais existd; 

3° Que les pivalia ne concernaient pas davantage cette d^esse; ' 

4“ Que la Venus romainc n'^tait pas originain de I'Asie ; qu’elle 
»Joralt pas 4te apport^e par En^e, qui nest pas plus le p^sre des 
Latins que Francas, fils d’Hector, n’est celui des Francs ; 

5“ Que la deesse Angerom n’^tait point la divinite secrete de 
Rome ; 

6“ Qu’elle n’^tait pas plus V^nas, que V^rms n’^tait Volapia; 

T Qu’elle dtait encore moins Cyhele, Isis, AstarlS, Harpocrate, 
I’ Amour, etc.; 

8“ Qu’elle dtait d Rome unedivinitd fort secondaire et de tr^s-peu 
d’importance ; 

9“ Qu’elle n’a rien de coromun avec la pldpart des figures que 
M. le docteur Sichel a si laborieusement rassembldes , etqu’il nous 
donne pour des representations de cette deesse. 

Ces propositions, qui sont linverse de cellcs que M. le docteur 
Sichel a cru pouvoir eiablir, seront motivees tres~briwement dans la 
prochaine livraison de la Revue; et il pourra les examiner dans I’ou- 
vrage qa’il prdpare sur ces questions , tres-claires en elles-memes, 
qu’il a singulierement embrouilldes. ' ’ 


Leteonme. 



DECOUYERTES ET NOUYELLES. 


— La namismatique constitae I’ane des branches les pins impor- 
tantes de i’arch^ologie; la Bevae qui tient a ne laisser en dehors de 
son cadre ancune des etades qui peuvent contribuer a faire connaitre 
les monuments de I’antiquit^et du mojen 4ge, y consacrera d^sormais 
une place sp^ciale. Nous recevrons done avec plaisir les articles sor 
la numismatique ancienne et du moyen dge , que nos abonn4s vou- 
dront faien nous faire parvenir. 

— Le pape Gr^goire XVI avail congn le projet de ramener a sa 
simplicity antique la musique d’Eglise qui, en Italic comme dans les 
autres pays catholiques , a pris le caractyre et m6me les exubyranths 
fioritnres de la musique de thyatre, Ce prejet, qui n’avait pn rece- 
voir son execution a cause de la mort du savant maitre de chapelte 
Baini , vient d’ytre repris par le sonverain pootife actnel. S. S. a 
confiy a M. I’abbe Manni et a M. A. Moraldi , la mission de recher- 
cher dans les bibliolhyques de I’ltalie, et myme dans celles des pays 
ytrangers, les- manuscrits on les exeroplaires imprimys des anciens 
chefs-d’ffiuvre de musique d’figlise, de lesryunjret d’eff pryparerune 
ydition, laquelle sera publiye aux frais du gouvernement. 

' - ■ ■ . * 

— La 1 3« livraison du Mas4e de scalplare ancienne et moderne de 
M. le comte de Clarac vient de paraltre chez M, V. Texier, me 
Saint-Honore , 348. 

Cette livraison se compose pour le texte: I'd’nnappendice, com- 
prenaat la description des bas-reIiefs~d’Assos , de eeux de Magnysie 
du Myandre, de quelquis aotres et da sarcophage des Amazones, de 
I'explication des inscriptions latines apportdes de la province de Con- 
stantine; 2“ de la. description d'un certain nombre de statqes appar- 
tenant aux divers musdes de I’Europe. Pour les planches la livraison 
comprend les basr-reliefs., dont le texte donne la description d’nn 
certain nombre de statues, de 20 planches d’inscriptidus et du com- 
paencement de I’iconographie antique. 

Cette treizidme livraison est encore entidrement I’ceuvre de M. de 
Clarac qui en avail corrigd la deniidre dpreuve, la veille mfime de sa 
mort. II reste, pour comply ter I’ouvrage, k publier deux livraisons qui 
comprendront la fin de la description des statues et de I’icont^apbie 
(texte et planches). Ces deux livraisons, M. de Clarac ena laissd tons 
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les docnroents, plans, notes-, dessins, parties du texte. II sera done 
facile d’achever ce bel ouvrage, d’ici a quelqnes ann4es au plus. Nous 
esperons que M. V. Texier, qui n’a cessd d’apporter tant de zele a 
la publication de cet ouvrage et qui avait voud a M. de Clarac une 
amitid si ddsiuteressde et si constante , donnera an monde savant et 
artistique la satisfaction de voir incessamment le musde de sculp- 
ture ancienne et moderne se terminer ; seal depositaire des matdriaux 
de son auteur , seul an courant du ddtail de celte publication , et du 
cadre quiluidtait ddBnitivement tracd depuis 1840, il est naturelle- 
mentseul en mesure demener a 6n I’ouvrage. Avec I’assistance d’une 
personne versde dans la connaissance de I’antiquitd, M. Texier clas- 
sera et reverra les documents que M. de Clarac a laisses, et en tirera 
la substance du texte qui accompagnera les deux dernieres livrai- 
sons; e’est du moins ce que nous I’engageons d faire, et nous avous 
lieu d’espdrer qu'il ne se refusera pas a cette tdche , que tous les 
amis de M. de Clarac regardent curome lui dtant de droit ddvolue. 

— Quelques exemplaires des Eludes arche’ologiqaes sur les eaax 
thermales on minerales de la Gaule a I’epoque romaine, parM. I’abbe 
J. G. Greppo , vicaire general de Belley , sont.en vente au bureau 
de la Beme Arche'ologique. 

Cet ouvrage est divisd en trois parties. La preoniere renfernae tous 
les.noms de lieux de la Gaule ou des autoritds dcritesrgeogcaphes, 
bistoriens, poetes, marbres antiques, ont pu constater I’existence de 
sources mindrales, frdquent^es au temps de la domination romaine. 
Dans la seconde partie sont mentionnes les endroits en possession 
encore aojourd'hui d’eaux mindrales, qu’on suppose , soit par leors 
noms anciens, ou par la certitude que les conqudrants de la Gaule 
les ont habitus , soit par d’antres indices qui apprennent qu’elles ont 
dtd exploitdes dans les siecles antiques. La troisidme partie renferme 
la description des lieux possddant des eaux minerales , auxqnels on 
reconnait d autres noms que cenx qu’ils prirent au moyen «lge ou 
dans les temps raodernes, et dans lesquels eependant des debris d’an- 
tiquites retrouvds fr^quemment, rendent probable I’explokation de 
leurs eaux sous la domination romaine. 

L auteur a d^ploye dans cet ouvrage une drudition vraimentre- 
marquable; ses ingdnieuses comparaisons gdographiques, ses descrip- 
tions savantes, la classiBcation dans I’ordre alphabdtique suivi dans 
cbacune des trois parties , tout enfin concourt k rendre ce livre d'nne 
lecture aussi agrdable qu’instructive. 
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SainT'Bertin. Import historique des fovdUes faites mr h seddecMe 
ancienne iglise abbatiale, par M. Hbnki de Laplane, secretaire 
archiviste de ia soci^t^ des antiquaires de la Morinie, inspec- 
tear des monuments historiques , etc., etc. Saint-Omer, 1846, 

310 pages in-8°, avec 6 planches iithographi6es. 

• « , 

Sous le nom cdlebre de Saint-Bertin , qui remonte aux premiers 
dges de I’Eglise, trois constructions seleverent successivement k 
Silhiu, depuis SainlfOmer, sur le m^me terrain, mais avec iw 
dimensions difli^rentes. Une premi^r6 basilique fut erig4e, dit-on, 
par Rigobert , dikiple et successenr de saint Bertin , vers la Gn 
du Vll' siecle. Incendi^e vers 1031 , elle fut reconstruite de .1046 
& 1105, sur une plus grande ^chelle. EnGn, a cette seconde ^lise-, 
en succ^da une troisi^me plus grande encore, commenc^e vers 1336 
et achev^e en 1520. G’est celle que nous avons connue et dont les 
generations qui nous ont precedes , ainsi que notre generation 
propre, ont pn admirer les magniGqnes betiments, puis les raines. 
En 1843, ces mines elles-mOmes se trouvant condamndes k une 
totale destruction , Tune de nos compagnies savantes des departe-* 
ments, le plus recommandable par son zeie et la distinction de 
ses membres, la Socidte des Antiquaires de la Morinie, seant 
k Saint-Omer, nomma une commission prise dans son sein, 
qui fut chargee de fouiller I’emplacement tour a tour occnpe par les 
trois ediGces , de recneillir et de deposer au mnsee de ia ville, tons 
les objets dignes de conservation qui pourraient s’y decouvrir,’ et 
enGn de perpetuer dans un rapport archeologique un souvenir anssi 
exact que possible do monument qui allait Olre andanti. Le soimde 
rddiger ce rapport debut a M. H. de Laplane, secretaire archi- 
vistc de cette compagnie , leqnel porte un nom deja coiino favo- 
rabiement de nos lecteurs , a cause d’une histoire municipale de 
Si^teron , publide par son pdre et couronnee par rAcaddmie des in- 
scriptions et belles-lettres. Tel est I’objet de la publication qui nous 
occupe. Le travail de M. H. de Laplane estdivisden trois parties. 
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et repr^sente I’ordre dans' lequel les fouilles ont et^ op6r4es. La 
premiere est consacree a Texamen de la derniere et plus rdcente 
dglise, qpi ne remonte pas, comme nous I’arons dit, au dela de 
1336. La seconde rend compte des explorations faites au m^me lieu, 
sur un plan moins 4tendu , mais plus profond et concerne la stconde 
4glise. La troisieme enfin, s’applique aux traces et aux debris dans 
lesquels on a pu reconnaitre ceux de la crypte on basilique primi- 
tive. Les plus nombreux et en general les plus int^ressants de ces 
d4bris, sinon les plus anciens, consistent en sepultures chrd- 
tiennes de diverses 4poques appartenant a des personnages, de 
sexe, d’Hge et de conditions diflerentes ; maiS dont les indications 
bistoriques ne s’^tendent pas a une date plus reculee qne celle de 
la seconde dglise : il paraitrait en effet que lors de la destruction 
du premier Edifice, les d^pouilles mortelies que contenait son en- 
ceinte, furent indistinctement r^inhum^es dans la nouvelle abbaye. 
Parmi tes autres monuments, nous signaleron»dans une indication 
sommaire, 1° divers meubles 'd’un interfet g^neralement mediocre 
tels qne burettes, calices, et autres menus vaisseaux de m^tal oude 
tefrej 2° en numismatique , une s^rie tres-peu considerable, com- 
pos4e la plupart de mittes , de plaques , de patards et autres monnaies 
locales; plus un denier carolingien de Bourges et un Tetricus, petit 
bronze ; plus encore un « moule de sceau en marbre ou mastic , 
portant Teftigiede saint Jean Baptiste [l), » avec une legende flamande 
qui n’a point ^t4 lue ; 3° une pierre du Xl'V' sifecle, appartenant d 
I’ire byzantine (2) et repr^sentant la Trinity (3) , ainsi que certains 
debris lapidaires du m6me genre et d’une ^poqne plus reculee, dont 
quelques-uns ont pu faire parlie de la premiere 4glise ; 4“ une col- 
lection malheureusement assez restreinte de fragments de pav4s en 
terre cuite, en verre et en mosai'que, soit ant^rieurs au XII* siecle, 
soit des siecles imm^diatement post^rieurs ; 5° et enBn une suite 
de monuments ^pigraphiques , les uns sur metaux et les autres sur 
pierre, dont nous devons une mention speciale a nos lecteurs. 

L’une de ces inscriptions nous parait devoir les int^resser particu- 
li^rement. Nous lisons a la page 207 du rapport ; « A un metre 
en dessous du sol de leglise du XI' siecle, a deux metres en dehors 
de I’entree en marqueterie (4)... nous avons rencontr4 une tombe 

(I) i (3) Ees attributions que nous reproduisons en italique nous paraissent doq- 
teuses, en les comparant aux t^moigoages des dessins que nous avons sous les 
yens. 

(4) Danslane/’de I’iglise. 
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recouverte par diverses couches de terre entrem^iee de debris de mo- 
sa'iques... » Cette iombe, d’on travail distingu^, contenait des osse- 
roents qui d^notaient ies restes d’une femme morte a an 6ge avance. 
« Une pierre blanche, presque carree, de vingt-neuf sor trente 
centimetres, etait plac^e sous la t6te da cadavre. » pn ; lit en ca- 
pitate eoclavee ( aC carr4s) Fepigraphe suivante : Sic requieseit 
Mhala Baldttini comitis filia, vera viAia, Deo eonsecrata et in fide 
Chrisd cadolicd (l). Cette inscription a donn^ lien parmi les mem- 
bres de la soci^t^ de la Morinie a plusieurs controverses. Personne 
n’a revoqu6 endoute, et probablement avec raison , malgre I’absence 
du mot Flandrensis on de*ses analogues, que ce tombeau n’eiit bien 
renferm^ la depouille d’une princesse, fille d’un comte de Flandre. 
Mais quelle est cette Athala?., Ici commencent les embarras et Ies 
obscurites. Aucune princesse, issue de cette famille, n’est denomm^ 
par les historiens , ni de ce nom lalin ou du moins latinis^, ni sons 
une forme frangaise qui lui corresponde immediatement. Un uicmbre 
de la societe des antiquaires de la Morinie avail propose une pre- 
miere attribution en faveur d' Adelaide, bile de fiaudouin le Chauve, 
comte de Flandre en 879, et mere d'Hildebrand, <jui fut de 951 a 
968 environ .abbe de Saint-Bertin. Mais outre que I’existence m^me 
et tout ce qu’on sait de cette Adelaide, repose sur un passage Equi- 
voque de Malbrancq , M. Louis de Givenchy , secretaire perpEluel de 
la mEme sociEtE, a trouvE des motifs, tres-pIausiWes selon nous, 
pour inGrmer cette supposition. L’un deces motifs nous parait a lui 
seal concluant : c’est que la sEpulture en question a EtE dEcouvertc 
dans I’enceinte de la seconde et non dp la premiere Eglise ; or, la 
seconde Eglise dale seblement du commencement du XI' siEcle.. II 
faut done chercher poslerieuremenl a cette Epoque le personnage 
inhumE dans cet endroit^ c’est ce que fait M. de Givenchy, en pro- 
posant d’y voir la troisieme fille de Baudouin de Lille (1034-1067), 
mariE en 1028 a Adele de France. 11 est vrai que cette fille repoit 
des historiens le nom A' Ida ; mais M. de Givenchy pense que cette 
forme' aussi bien que celle d’Ade'Mde peut correspondre au nom 
A’Alhala. Quant au rapporteur, il s’abstient de se prononcer sur le 
probleme , et se contente d’insErer in extenso a la suite de son tra- 
vail , les deux mEmoires qui contiennent chacun une solution difle- 
rente. Pour nous , EIoiguE des pieces en litige et des ElEmenls de . 

(1) Nom reproduisons rigoureusement ici la Icfon propos^e par le rapport qui met 
no accent circonflcie sur le dernier a de catholied. 
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conviction directe, nons imitcrons la reserve de M- de Laplane, et 
nous devons reconnaitre que plus d’un voile nous d^robe ici la certi- 
tude.- II nous parait toutefois evident que la petite dissertation , tr^s- 
bien d^duite sous plus d’un rapport, de M. de Givenchy , a jetd une 
lumiere preciepse sur la question que Ton discutait. Ainsi , I’hono- 
rable secretaire perpetuel de la societe des antiquaires de la Morinie 
a le premier indiqud a ses confreres I’acception propre et vdri table de 
ces mots, vera vidua, Deo consecrata, qui ne signilient pas ve’rUable- 
ment veuve etreligiease professe, mais bien veuve chaste {p\as ancien- 
nement diaconesse), ayant dtd consacree par I’evdque en cette qualite 
spdciale que saint Jer6me appelle le second grade on degrd de la 
chastete, et qui , a cette epoque de I’histoire eccldsiastique, donnait a 
celles qui en etaient revalues un rang particulier, entre les nonnes 
ou religieuses proprement dites , dont elles ne partageaient point la 
vie commune ou cloitree, et le reste des.fideles (1). Qu’il nous soit 
perniis de completer ces ddveloppements par un dernier mot relatif a 
la fin de I’inscription. C’est a tort selon nous que le rapport, expres- 
sion des divers sentiments dmis sur cette epigraphe, a lu et tradnit 
a I’ablatif le mot calholica, qui la termine. II y a Id une nuance im- 
portanle qui n’a pas ete saisie : ce mot est an nominatif , et se rap- 
pbrte non pas a fide , mais a Athala, ainsi que I’indiqnent la con- 
jonction et Te sens gendral de cette inscription fnndraire. Calholica 
dquivaut sans doute ici a fimissima on autre superlatif de la mdme 
signification : il offre une application nouvelle et curieuse d recueillir 
du sens un peu ddtourne que recevait alors cette expression , et dont 
les dditeurs successifs de Ducange ont rassembld qiielques varidtds. 
Nous proposons done de traduire ainsi la pierre de ^int-Bertin 
« Ici repose Alhala, fille du comte Baudouin, veuve chaste consaerde 
a Dieu et calholiqae dans la foi de Jesus-Christ. » Qnelle que puisse 
dtre lafamille a laquelle apparlint ce personnage, I’dpitaphe qui le 
concerne n’en rdvele pas moins un fait tres-intdressant : c’est I’ad- 
mission d’une femme, d’une diaconesse, aux honneurs de la sepul- 
ture intdrieure, et cela avant le XII' siecle, dans une abbatiaie 
d’hommes , et dans I’dglise de Saint-Bertin 1 

VaLLET DE VlBIVUJLE. 


(1) Voy. le Glossaire de Ducange an mot vidua. 
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Hisloire archeologique de I'epoqae gallo-romaine de la ville de Rennes, 
comprenant I’^tude des voies qui partaient de cette cit4 et celle de 
leur parcours, prec^dte de Recherches sur les Monnaies et Auti- 
quites Irouvees dans les fouilles de la Yitaine pendant les ann^ 
1841, 42, 43, 44, 45, 46, et ornee de trois cartes et de vingt 
planches lithographi4es, par A. Todlmoeche. Rennes, 1847, 
in-4“, chez Deniel et Paris , V. Diobon. 

M. le doctenr Toulmonche expose dans cet ouvrage le resnltat des 
fouilles qui ont ete executdcs , a lepoque des travaux entrepris pour 
la rectiOcation du ccurs dfe la Vilaine, dans la partie qui traverse la 
ville de Rennes. En creusant en amont du ponl de Berlin, on a trouvl 
une quantity fort considerable de pieces romaines, a quatre et cinq 
metres au-dessous du fond actuel. M. Toulmouche suppose, avec 
M. Moet de Fortemaison , que ces monnaies qui embrassent un es- 
pace de plusieurs siecles, et dont la suite s’etend de lepoque con- 
sulaire au XVI' si^cle de notre ere, ont ^te jetees dans la Vilaine 
en vertu d’un usage religieux qui s’est perpetue en Bretagne depuis 
les Gaulois jusqu’au moyen 4ge. Toutefois, ce n’est qu’avec une ex- 
treme reserve qu’il s’arrke a cette hypothese, et non sans avoir rap- 
portd les deux autres suppositions qui ont ^te produites pour expli- 
quer en ce lieu une pareille accumulation de monnaies. 

M. Toulmouche donne la description de ces medailles. On peut, 
dit-il, evaluer le nombre des families romaines qu’elles repr^sentaient 
a soixante et quelques. Ces monnaies itaient toutes en argent et de 
petit module^ constituant des deniers, des quinaires, des sesterces, et 
frappees depuis la B4publique , un peu avant la premiere guerre pu- 
nique. 

Le nombre des medailles appartenant aux imp4ratrices et surtout 
aux empereurs du Bas-Empire est si considerable qu’on peut I’dvaluer 
a douze ou quinze mitle. Elies commencent a Pompee et Gnissent a 
Licinius. EnGn , d’autres monnaies du Bas- Empire , commencant a 
Constantin et en bien moins grande quantite, se continuaient jus- 
qua Valentin ou jusqu’en 248 de I’ere chr^tienne. 

Parmi ces mddailles, plusieurs sont inedites; un certain nombre 
appartiennent a la classe iuteressante des monnaies gallo-romaines. 

Les monnaies frangaises trouvees egalement dans le lit de la Vi- 
laine, appartenaient toutes a lepoque cap4tienne, sauf deux ou trois 
qui remontaient a lepoque carlovingienne. Non-seulement ce sont 
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des monnaies de France et de Bretagne, dent les derni^res appar- 
tiennent aux r^nes de Charles VllI et de Louis XI, mais encore 
des monnaies ^trangeres d’Espagne, d’Anglelerre , de Portugal, des 
monnaies baronnales olTrant un grand inl^r^t sons le rapport de leur 
rareteet da sujetde leurs revers; enfin, nne assez grande quanlite 
de jetons tant en plomb qu’en cuivre. Ceux de plomb portaient pres- 
que tous des legendes pieuses. 

Apres avoir decrit avec detail et dans I’ordre chronologique les 
3ifferentes fouilles qui ont mis an jour ce nombre prodigieux de mon- 
naies, M. Toulmouche fait connaitre la decouverte d’objets de toute 
nature et appartenant a des epoques aussi, varices que celles aux- 
quelles ^emontcnt les monnaies , dont ces m^mes fouilles ont amene 
la decouverle. 

A la suite de ces interessantes descriptions, I’auteur a place sous 
le nora de Coup d’oeil rdtrospeclif sur lepoque gallo-romaine de la 
ville <lc Rennes, des recherches fort detaill^es sur i'ancienne Condole, 
sur les voies romaines qui partaient de cette ville, sur I’enceinte, 
les portes et les monuments de la cit4 au temps des Bomains. 

Les bornes de cette courte analyse ne me permettent pas de nous 
dtendresur le livre de M. Toulmouche; dans un onvrage que nous 
pr^parons sur la religion des Gaulois et sur la destruction du poly- 
theisme dans les Gaules , nous aurons occasion de revenir sur les re- 
cherches consciencieuses de cet auteur, Des aujourd’hui , nous pou- 
vons dire que I’Histoire arch^ologique de la ville de Rennes est une 
des oeuvres les plus interessantes sur nqs antiquit^s Rationales qui 
aient paru depuis quelques annees dans les departements. 

Nous engageons I’auteur a persev^rer dans une Ijgne d’^tudes 
qu’il vieiit de poursuivre avec succes dans le cours assez vaste de ce 
livre. Nous nous perraettrons cependant de lui donner un con-^ 
seil, c’est de citer plus souvent qu’il ne le fait, les auteurs originaux, 
et de ne point renvoyer a des auteurs contemporains pour etabiir des 
faits dont les autorit^s doivent 6tre presque exclusivement puisnes 
chezles anciens. Cette habitude, qui est malheureusement extrfime- 
ment generale chez les drudits de nos departements, rend souvent 
impossible le contrdle immediat de leur opinion , elle imprime a leurs 
travaux une certaine apparence de compilation, et lesd^tourne sou- 
vent de se livrer a une critique quelque peu solide des lextes dont ils 
font usage. ^ 



LETTRE A M. AMPERE 


stm 

L’lIVSCRIPTION DEMOTIQll DE PHILES 

» 

A PROPOS b’cNE reclamation DE M. IE D* LEPSICS. 


Mon CHER Ampere, 

Vous avez lu dans le dernier numdro de la Reme Archeologiqne 
la lettre adress^e a M. Letronne par M. le docteur Lepsius, lettre 
qui roule sur une discussion scientifiqae intdressante. Cette lettre me 
touche d’assez pr^s pour que j’aie du prendre aussit6t I’engagement 
d’y r^pondre, et, cet engagement, ]e viens le remplir, sans passion, 
comme sans emportement. J’exposerai froidement mes raisons, car si 
j’accepte la discussion sur le fond de la question, je repousse de 
toutes mes forces le d4sir de relever ce qu’il y a d’insolite dans la 
forme de cette discussion telle quelle a ete conduite jusqu’ici. 

J’arrive a la lettre de M. le docteur Lepsius, et je vais examiner de 
pres toutes les assertions qui s’y trouvent ins^rees. Le commence- 
ment de cette lettre m’avait donnd une esp^rance qui fut de courte 
durde; je puis vous afhrmer qu’en lisanf les premieres lignes je me 
rdjouis fort de la pensee qu’un homme haut placd dans la science 
voulait bien prendre la peine de me remettre dans la bonne voie, si 
j’avais' eu le malheur de m’en dloigner. A peine avais-je tourne la 
page que je lus les lignes suivantes : « Vous ne trouverez done pas 
etonnant que je ne puisse me resigner a laisser vous-mdme et votre 
public savant sous I’impression'des imputations assez graves qui se 
trouvent dans I’article de M, de Saulcy centre moi, etc., etc. » 

Vous n’avez pas oublid sans doute la forme de I’article dont il 
s’agit, mon cher Ampdre, et vous savez combien peu j’ai a me re- 
procher de I’avoir dirigd conlre M. Lepsius ; mais celui-ci n’est pas 
fored de connaitre exactement la valeur des mots frangais qu’il em- 

IV. 6 
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ploie, et il me sembleraitde.mauvais gout de me piquer pour si peu 
de ehose. Voyons done en deux mots si I’article incrimine pouvait 6tre 
ecrit contre M. Lepsius. TJo fait archeologique des plus importants avait 
ete annonce deux fois coup sur coup en Angleterre, a I’aide, disait-on, 
de renseigneraents fournis parM. Lepsius; la premiere fois avec des 
circonstances absurdes et impossibles, la seconde avec des details 
admissibles et precis. II s’agissait de la decouverte faite par lil. Lep- 
sius d’un second exemplaire du fameux ddcret de Rosette, Comroe 
je m’etais serieusement occupe de cette page precieuse de I’histoire 
des temps antiques, j’avais plus que personne le desir d’en voir un 
second exemplaire, et plus que personne aussi je me rejouissais en 
pensant que ce second exemplaire dtait trouv4. Lorsque j’en possedai 
un estampage, j etudiai avec soin le protocole du decret confondu dans 
la pensee de M. Lepsius avec le decret de Rosette. Je reconnus sur- 
le-champ une difference de date ; je crus reconnaitre que le roi que 
concernait ce d&ret n’etait plus le mferae que Ptolemee Epiphane, 
prince en I'honneur de qui le decret de Rosette avait ^t4 promulgud ; 
je r^digeai les resultats de mon examen comparatif des deux proto- 
coles de Philes et de Rosette, et je les publiai, sans me.douter que 
j’avais 4crit un article contre M. Lepsius ; je ne m’en doute pas plus 
aujourd’hui que je ne m’en doutais alors. Cependant puisque M. Lep- 
sius avance que mon article ^tait 4crit contre lui , il est probable 
qu’il a de bonnes raisons pour le faire, et il va, sans doute, Mgitimer 
son assertion. 

Suit la narration de tons les faits qui ont precede I’apparition de 
mon article, et qui concernent le plus ou moins de part que M. Lepsius 
a prise a la publication pompeuse, je repete ce mot ^ dessein (bien 
que je regrelte de le trouvej trop faible), qui nous apprit en France 
le most important discovery de M. Lepsius. 

Il est inutile de reproduire ici cette narration. 

M. Lepsius dit ensuite ; 

aL’auteur parait affirmer dans I’introduction , que M. Anjpere 
(lequel nous rejouit de sa visite ci Thebes en 1844) fit le voyage 
de la haute Egypte , surtout k cause de cette inscription ; du moins 
on doit le conclure des mots ; Comme il y avait peu d’esperance 
que des bons moulages en fussent prochainement apport^s en 
France, etc. etc. » 

M. Lepsius se trorape, mon cher Ampere : je n’ai pas voulu 
paraitre alfirmer; j’ai entendu affirmer nettement ce qu’il soup^onne, 

savoir que la recherche du prdtendu decret de Rosette d^couvert 
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par lui fut un des principaux buts de votre voyage. C’est I’exacte 
verity ! 

Comme le dit M, Lcpsius, jes empreintes rapport^es furent par- 
tagees; I’estampage du.texte demotique me fut remis peu de jours 
aprds votre retour a Paris, et le texte hidroglyphique, que je n’ai pas 
encore eu sous les yeux une seule fois , fut conserve par vous pour 
$tre sdrieuseroent dtudi^. 

Vous allex voir comment M. Lepsius transcrit ce qu’il appelle 
mon debut, 

a Deux annees a peu pr^s se sont ecoul^es depuis que le monde 
savant s’cst emu (ceci souligne, je ne devine pas pourquof) a i’an- 
nonce d un fait archeologique qui devait exercer une e'norme (encore 
souligne) influence sur le ddveloppement des Etudes egyptiennes. 
M. le docteur Lepsius venait de publier la decouverle dune nouvelle 
copie da fameux de'cret de Rosette (toujours souligne) I » 

Arr6tons-nous un instant ici. Pourquoi M- Lepsius a-t-il saute It 
pieds joints ce merabre de phrase : « dont le nom est d’un bien grand 
poids lorsqu’il s’agit de ces Etudes? » Est-ce done que les mots re- 
tranches lui ont semble une tnauvaise plaisanlerie de ma part? Je puis 
lui certifler que ma pensde n’a nullement dt4 de lui en adresser 
une. 

Et plus loin, ajoute M. Lepsius ; « Ce texte complet, ou on pro- 
clamait pompeusement la decouverle toute r4cente. » II termine la la 
phrase .qu’il m’emprunte et qui continue ainsi ; a et chacun s’en rd- 
jouit, moi peut-dtre plus que tons les autres, prdcisdment parce que 
je venais do tenter le dechilTrement du. texte ddmotique du dd~ 
cret, etc., etc. » Pourquoi cette nouvelle coupure? Est-ce que 
M. Lepsius espdre demontrer qu’avant de rien savoir et de rien voir 
j’avais pris le parti de dire que sa ddcouverte n’dtait pas rdelle? 
Si telle est sa pensee, M. Lepsius est loin de compte; car, Dieu 
merci, je n’ai jamais ecrit une ligne avec le parti pris de mentir a ma 
conscience. 

C’est ensuite I’dditeur de la Revue Archeologique qui se trouve mis 
en cause. «L’editeur ajoute mdme, dit-il, dans une note, p. 395 : 
La nouvelle de la Gazette lilleraire dtait arrivee a Londres par une 
lettre de M. Lepsius a M. Dunsen, leltre dans laquelle il disait que le 
texte hidroglyphique etait extraordinairement bien conserve. Or, cette 
Revue oil I’auteur ecrit, ayant soit en mop nom, soit sur ma pro- 
testation personnelle (dans ma leltre a votre adresse), rdcusd de la 
facon la plus positive I’article de la Gazette Utte'raire, je ne sais com- 
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ment expliquer la tenacite singnli^re avec laquelle on persiste 4 

m’imputer d’avoir donnd occasion a cet article. » 

Yoyons ce qn’il faut repondre a ceci. D’abord, je decline toute 
autre responsabilitd que celle qui p^se sur les paroles que je signe. 
Si I’dditeur de la Revae arche'ologique eut ecrit les lignes citdes plus 
haut avant la publication de la lettre de M. Lepsius a M. Letronne , 
inseree au n“ 10 de la 1" annee de ce recueil, il eut ete parfaitement 
dans son droit. Tout le tort de I’dditeur est d’avoir perdu de vne, en 
ecrivant sa note, la reclamation de M. Lepsius. Je ne pretends dis- 
simuler en rien la rdalitd de ce tort, puisque moi-m6me j’ai le tort 
de n’avoir pas connu cette lettre de M. Lepsius. Ceci demande expli- 
cation. Lorsque parut le numero de la Revue dans lequel cette lettre 
fut inserde ( 1 5 Janvier 1845), j’dtais tout occupd des prdparatifs de 
mon depart pour la Grece et la Turquie. Peu de jours aprds j’dtais 
en route , et j’avais eu bien autre chose a faire qu’a lire des numdros 
de Revae. Mon retour, qui eut lieu vers la fin de join, fut prompte- 
ment suivi du v6tre, mon cher Ampere ; je devins I’heureux possessenr 
de I’estampage si ardemment ddsird par moi, et je me mis a I’ceuvre. 
Quand mon travail fut fini, je le lus textuellement a une de nos 
sdances de I’Acaddmie ; pas une seule voix charitable ne s’dleva pour 
m’empdcher d’insister sur ]a priorite de ddcouverte qui revenait de 
plein droit a Salt, priorite dont il devenait inutile de parler, puisque 
M. Lepsius lui-mdme I’avait reconnue; il est vraiqu’il I’avait reconnue 
un peu tard pour un homme qui avait du se prdparer longuement a 
son voyage d’Egypte, et par consdquent prendre forcdment note des 
monuments signalds dans.le petit livre de Salt. Je me ddclare done 
tres-franchement et trds-nettemeut coupable du tort de n’avpir pas 
connu la lettre de M. Lepsius a notre bon et savant confrere M. Le- 
tronne, et je regrette vivement qu’a I’audition de mon travail sur le 
protocole du decret demotique de Philes, celui-ci ne m’ait pas dvitd 
la faute involontaire que j’ai commise, en remettant la question sous 
son vrai jour, et en rappelant la teneur de la lettre que M. Lepsius 
lui avait adressde de Thebes. 

M. Lepsius a tort de me prater des erreurs. Il me fait dire que 
jusqu’a la notice de M. Letronne j’avais cru qu’un duplicata de 
1 inscription de Rosette avait etd trouvd a Mdroe, i'ou je conclaais 
que des differences de dialecte, peut-6tre m^me d’ecriture devraient 
se manifester dans les m^mes textes, graves ndeessairement sur 
place. Dabord, je commence par declarer sans reticence qu’a la 
premiere annonce de la ddcouverte en question faite a Meroe, je me 
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suis cru le droit d’etre parfaitement convaincu que cette nouvelle 
etait controuv6e; done, je ne crus rien jusqu’au jour ou fut connu 3 
Paris, par I’article de la Gazette litte’raire, la reality d’une d^couverte 
enoncee cette fois dans des termes raisonnables et admissibles. Je 
pourrais, au besoin, en appeler au souvenir de tons nos confreres, 
et de M. Letronne en particulier pour constater I’incredulit^ a pen 
pres absolue sous I’enopire de laquelle je me trouvais lorsqne je jugeai 
confenable de demander le depot des premieres feuilles contenant la 
traduction du d4cret demotique de Rosette. Mais ce serait la une 
insistance tout a fait superflue. M. Lepsius pent soutenir que j’ai 
admis qu’il avait trouv6 un duplicata du decret de Rosette a Meroe ; 
personne ne le croira , et je suis bien tente de penser qu’il ne I’a 
jamais cru lui-mfime. Quand j’ai dit que les pierres de ce genre avaient 
du necessairement fitre gravees sur place, j’ai eu parfaitement raison, 
et si le decret de Philes (?tait r^ellement un duplicata du decret de 
Rosette, je ne voudrais pas d’autre preuve de la justesse de mon 
opinion, que sa presence sur le mur d’un temple. J’ai dit que des dif- 
ferences de dialecte, peut-^tre mSmed’ccriture, devraient se manifester 
au premier coup d’oeil, lorsque I’on serait a m^me de compare%deux 
textes identiques trouves 4 grande distance I’un de I’autre; j’ai sura- 
bondamment prouv^ que j’avais raison, a I’aide de la simple compa- 
raison des deux protocoles de Rosette et de Pbiles. 

M. Lepsius ne se rend pas toujours suflisamment compte de ce 
qu’il 6crit, quand il avance que de la presence d’un decret ^gyptien 
grave a M4roe, je conclus n&essairement que le dialecte de Meroe 
etait assez voisin de celui de la basse Egypte pour que I’exemplaire 
ethiopien de I’inscription ait pu servir a confirmer ou a faire rejeter 
les restitutions proposees par moi pour les parties fragmentees du 
texte demotique de Rosette. Raisonnons un peu dans I’hypothese 
absurde dont je ne suis pas I’inventeur, qu’un exemplaire du decret 
de Rosette se serait retrouv^ a Meroe. Que dit ce decret? qu’il sera 
promulgu^ en ecriture hieroglyphique, en Venture enchoriale et en 
teiture grecque. M. Lepsius voit-il qu’il soit la question d’une tra- 
duction en langage 4thiopien? Si done, par impossible, les temples 
de M^roe eussentdu recevoir un exemplaire du decret, on Fy eut re- 
trouve, suivant les termes mSraes du decret, en langage sacre, en lan- 
gage vulgaire et en grec. Qui I’aurait grave a Meroe? quelqu’un sans 
doute capable de le comprendre et sachant ecrire les trois idiomes 
fix^s. Des lors, qu’y a-t-il pour M. Lepsius d’extraordinaire a ce que 
Ton pr^voie des differenQes dans les fornffes orihographiqiies adoptees 
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par dcs hommes parlant et 6crivant la mfeme langue, a des distances 
'aussi considerables? Je ne sanrais le deviner. Si done en tout ceci 
il y a quelque part tine Strange cotnbinaison tfid^es, je prends la libert6 
d’atfirmer ^ ttion touf qu’elle n’est pas de mon cdte. 

M. Lepsius ne me semble pas heureux quand il remarque smlement 
que les restitutions faites par moi a I’inscription de Rosette ne con- 
sistent que dans la r^p4tition de quelques groupes connus, qu’on 
auraitdej^ pu deduire de I’imparfaite traduction interlin6aire du8oc- 
teur Young et qui ne prouvaient encore en rien la justesse de mon 
analyse des groupes isoles. Avec quol M. Lepsius entend-il done 
qu’on opere des restitutions dans un texte que I’oh cherche ^ d6- 
brouiller? Je ne pense pas qu’on doive, pour cela faire, employer 
autre chose que des mots du m^me idiome tir6s d un texte connu. 
Combien connaiSsons-nous de textes d^motiques traduits? je ne veux 
pas dire lus parce qu’il ne m’appartient pas a moi de le dire. Il y a 
tout juste le ddcret de Rosette lui-m6me. 11 faut done bien se decider 
k prendre ses moyens de restitutions dans ce texte, ou renoncer a en 
faire. 

Pfursuivons. 

Vient 'ensuite la mention de I’opinion de notre confrere M. Le- 
normont,qui, ^ I’annonce de la d4couverte du d^cret en question dans 
la cour du temple d’Isis, declara que de ce fait seul il devenait Evident 
pour lui que I’inscription devait 6tre une inscription murale, etque, 
par une consequence forcee, cette inscription 4tait une de celles si- 
gnal^es par Salt , et vues depuis par Champollion et par lui-m6me. 
Gomme ceci <5tait xrai, et comme je ne connaissais pas autre chose que 
I’article de la Gazette h'Heraire, j’avais Je droit alors de dire: en defi- 
nitive, les inscriptions reellement importantes dont la ddcomerte e’lait 
donate comme re'cente par M. Lepsius, avaient eie, sinon recueillies, 
du moins reconnues et signalees deja par plusieurs voyageurs. Au- 
jourd’hui que M. Lepsius, plus que personne au courant de tout ce 
que Ton a ^crit sur I’Egypte (e’est bien 1^, je crois, son opinion), a 
reconnu netlement que Salt avoit signal^ avant lui le texte en ques- 
tion , je modifie de grand coeur la phrase incriminee en la r^digeant 
de la maniere suivante ; En definitive , les inscriptions reellement 
importantes du temple d’Isis avaient ete, sinon recueillies , du moins 
reconnues et signalees deja par plusieurs voyageurs. J’espere que 
M. Lepsius verra par 14 que je tiens 4 reparer mes torts quand 
j’en ai. 

Toutefoi^, je ne pnfs laisler passer sans uo mot de reponse la phrase 
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suivatlte ; «* Nous ne pouvons prendre que pour un malentendu I’opi- 
nion assez bizarre qu’un temple fonde sur le roc ne pent 6tre ni en- 
combr(5, ni fouille, comme si Ton pouvait jamais avoir I’idfe de 
chercherdes inscriptions sous les fondements (ceci est ingenieusement 
souligne) d’un ediQce, fut-il fonde sur la terre ou sur le sable ! Et en 
effet , cette cour, comme toute Vile, est recouverte de decombres qui 
auraient fott bien pu feebler une seconde pierre de Rosette. Mais un 
detail aJout6 dans ma lettre, a savoir qu’un Ptolemee, d’epoque plus 
recente, avait fait tracer des representations par-dessiis des inscrip- 
tions, avail du indiquer a tout connoisseur que I’inscription etait 
tracee sur une rmraille et ne pouvait Atre exlrOordinairement bien 
conserves , comme I’auteur me le fait dire. » 

Je passe tres-volontiers a M. Lepsius la confusion qu’il fait des 
idees ; consiniit et fonde, et son raisonnement sur V opinion assez bizarre 
qu’il me pr6te, qu’un temple fonde sur le roc ne peut etre ni en- 
combrci ni fouilie. En echange de toutes les legons qu’il me donne 
dans sa lettre, je vais lui en rendre une. II est bon qu’il sache, pour 
I’avenir, que quand le roc constitue le sol mfeme sur lequel on 
construit un ^didee , les fondations de celui-ci sont bient6t faites : 
il n’en a pas. C’est le roc lui-m6me qui fait ofdce de fondations , et 
par consequent, je suis tout a fait de son avis, on n’aura jamais 
I’idee de chercher des inscriptions sous les fondations d’un edidee 
semblable. Quant a I’absurdite absolue de chercher des inscriptions en 
pareille place, elle est tout simplement nolle, car M. Lepsius doit 
connaitre I’existence 1” de certaine inscription greco-egyptienne , tra- 
cee sur une lame d’or ; 2" du nom du Pharaon Ramses, grave sous la 
base memede I’obeiisque transporte de LouqsoraParis, et 3” de I'usage 
constant partout, mSme en Prusse, J’imagine, de placer quelque 
chose, comme des medarlles et des inscriptions, sous la premiere 
pierre des ^didees un peu considerables qu’on billit. Quant a la dn 
de ce paragraphe, elle me touche peu , parce qiie j’ai dit plusieurs 
fois deja que je ne connaissais pas, et pour cause, la lettre dans la- 
quelleM. Lepsius rendait A Cesar ce qui revenait a Cesar; de plus, 
je n’ai rien fait dire a M. Lepsius, ainsi qu’il le prdtend. Si un im- 
prudent ami a dit en son nom que I’inscription etait extraordinaire- 
ment bien conservde , ce n’est pas i moi qu’il doit s’en prendre. 

Chose ^Irangel M. Lepsius vient de s’efforcer de demontrer qu’il 
n’a pas voulu s’attribuer la decouverte en question , et voila que tout 
le paragraphe suivant est consacre a justider cette pretention ! Lisons ; 
« Qn u’aurait pu d’ailleurs me reproeher rig;norance de la notice 
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de Salt, lorsqa’elle avait 4chapp6, ainsi que rinscription*elle-m6me, 
dl’attentif et savant Wilkinson 1 » 

Quel singulier rafeonnement ! 11 revient a ceci : Panl a comnais 
une faute ; moi, Pierre, je I’ai commise apres lui ; mais on n’a pas le 
droit de me la reprocher, puisque Paul I’a commise le premier. 

Quelques lignes plus loin, je trouve encore : « J’etais done parfai- 
tement antorise pour ma part , d’apres le silence de Ghampollion, de 
Rosellini et de Wilkinson, a croire I’inscription inconnue avant 
moi. Ignorant alors la mention faite par Salt , je me rejouis de ma 
rencontre comme d’une trouvaille prdcieuse. C’est m6me comme 
trouvaille et n6n comme decouverle que j’en 4crivis a M. de Humboldt ; 
et si dans ma lettre a M. Bunsen j’employai I’expression de d&ou- 
verte, la mention que je fis dans la ligne saivdrUe de Salt, temoi- 
gnait assez que je n’enteudais exprimer par ce terme que ma surprise 
personnelle, pt non entamer une querelle de priorite comme elles 
sont a I’ordre du jour, et comme M. de Saulcy vient le faire apres 
coup (1). » 

De tout ceci, il resulte que M. Lepsius justibe mieux que je n’eusse 
pu le faire moi-m^me la pensee que j’ai eue de revendiquer pouj‘ Salt 
I’honneur de la decouverte que lui, M. Lepsius, s’attribuait provi- 
soirement, sauf a convenir, apres coup, qu’il n’avaitrien d^couvert. 
Quant a la distinction que M. Lepsius fait entre une trouvaille et 
une decouverte, jene la saisis pas. D’ailleurs il n’ytient pastant lui- 
mtme , puisque dans sa lettre nouvelle, je lis a la troisieme ligne , ni 
plus ni moius. «Frappe de Timportance d’une telle decouverte... » 
(Celle de I’inscription int^ressante qui forme I’objet de cette lettre). Et 
page 1 8, lignes 7 et 8 : « L’intime conviction que cette decouverte 
devait 6tre des plus pr^cieuses pour la philologie ^gyptienne, etc. » 

Vient ensuite la pbrase suivante : 

« S’il y a plus de merite a rendre toute sa valeur a une chose pen 
connue ou negligee et a en faire valoir les consequences , qua la 
mentionner en passant , a la negliger ou menae a la meconnaitre , 
Jes observations de votre savant collegue concluront peut-^tre en ma 

(1) M. Lepsius a quelqaefois le tort de prendre pour du silence de la part de 
ses devanciers, Toubli qu’il fait de leurs dfcouvertes. Je ne voudrais pour preuve 
de ceci que la reclamation de M. Cbampollion Figeac au snjet des ruines du Rha- 
messeum de la rive gauche de Thebes. M. Lepsius croyait, eta dit a tort avoir 
decouvert une prolongation de ces ruines que Cbampollion le jeune* aVait nette- 
ment indiqu^e avant lui. Flusieurs savants peuvent bien voir successivement la 
mSme chose, mais s’en attribuer la decouverte, non. (Voyez lYouvelle Revue En-, 
cyclopedique, n" de mai 1846 , p. 89.) 
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faveur plat6t quepour d’autres et nommdmeat pour lai; car nous 
allons voir qu’il a 4td le seul a mecounaitre entierement le contenu , 
le temps et m^me le roi auquel I’inscriptioa se rapporte , comme il 
a 4te a la fois le seul a pouvoir I’dtudier a loisir dans son cabinet de 
travail et avec tons les secours possibles. Passons aux details de son 
mdmoire. » 

II y a des choses anxquelles on ne repond pas; celle-ci est du 
nombre. 

M. Lepsius se recrie sur ce que j’ai avance , que la nature m^me 
de la pierre a puissamment contribue a mettre I’inscription dans 
un tres- ftcheux etat , et a en rendre la lecture difficile. 

A I’inspection tres-superficielle de I’estampage , il est evident 
que la surface de la pierre sur laquelie cet estampage a etd pris, 
est fortement corrodee. A ce fait materiel se joint votre tdmoignage, 
qui vautbien celui de M. Lepsius. Je n’insiste done par sur ce point. 
M. Lepsius pretend que le trace des caracteres demotiques a dte 
opdre moins nettement que celui des hieroglypbes ; mais je crois 
franchement qu’il se trompe. Quand il s’agit d’une inscription mu- 
rale, je ne puis admettre que Tune quelconque de ses parties soil 
plus n^gligemment trait^e qu’une autre. D’ailleurs les caracteres de- 
.motiques faits pour la plume, je le veux bien, sont n^anmoins plus 
faciles a graver que des hieroglypbes. 

L’estampage que je possMe semble incomplet a M. Lepsius, par.ee 
qu’il ne presente pas une certaine partie qu’il y a retrouv4e. Mais 
comme je ne puis douter que cet estampage a ^te pris avec un tres- 
grand soin par votre excellent compagnon de voyage, M. Durand, 
j’ai bieii de la peine a admettre la Mgitimite de la suspicion dlevde 
sur son compte par M. Lepsius. Du reste, je regrette vivement que 
celui-ci ait pris la peine de critiquer ce qu’il appelle mes repro- 
ductions du texte en question; car ces pretendues reproductions 
n’ont etd destinies a reproduire qu’une seule chose , a savoir la dis- 
position generate, la correlation des masses qui constituent ce texte. 

La seule reproduction authentique du prfoieux estampage que 
je dois a votre bonne amitid, est aujourd’hui la propriete de I’Aca- 
ddmie a qui j’en ai fait hommage, apres en avoir sarveille I’exdcution 
avec I’attention la plus scrupuleuse. 

Que les dimensions gdndrales indiqudes sur la planche annexee a 
mon mdmoire ne soient pas mathematiquement exactes, j’en suis par- 
faitement convaincu ; et en reproduisant le croquis pris sur place par 
M. Durand, je n’ai desird que faire comprendre aulecteur la maniere 
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dont les qaatre inscriptions sont coordobn^es entre elles sur la tniiraille 
du temple d’Isis. Ilya tout au moins de I’enfanlillage & s’attacher h de 
Semblables futilites, et je ne comprends pas que M. Lepsius ait pu se 
decider a ^crire une phrase comme la suivante : « La premiere in- 
scription dont nous nous occupons de preference ( et que M. de Saulcy 
nomme je ne sais pourquoi B) est indiquee comme d’un pied plus 
longue que la seconde nommee A, etc., etc. » M. Lepsius cfoit-il 
qu’avant de coter les parties d* un dessin, representant un monument 
egyptien , il faut attendre qu'il ait d^signe les lettres que I’oO devra 
employer, et I’ordre dans lequel on devra les employer? 

Je poursuis. Une note ins4ree par moi porte en elTet les mots sui- 
vants : a On sait que le texte grec correspondant de ce decret n’a jamais 
exists sur la muraille du temple de Philes. » M. Lepsius fait remar- 
quer que cette note semble indiquer positivement qu’un pareil texte 
n’a pu exister. Je confesse sans scrupule que la phrase dont je me 
suis servi est trop positive ; il se pourrait, en elTet , que le texte grec 
des deux inscriptions eiit 4t6 simplement peint en rouge comme 
sur I’obelisque de Philes. Mais je ne Crains pas de le dire, ceci est 
peu vraisemblable. Du moment qu’tl s’agissait d’un acte d’une im- 
portance assez grande pour que I’nne des dispositions de cet acte 
imposat la n^cessitd de le reproduire en trois idiomes differents, il etait- 
certainemeiit pea naturel que cefut le texte grec, 4manant d un gou- 
vernement grec, qui filt precisdment le seul trace k I’encre rouge, 
c’est-a-dire dans des conditions de dur4e pen satisfaisantes. Pour- 
quoi done ne pas le ciseler aussi bien que les deux textes ^gyp- 
tiens? et si, par impossible, ce double texte grec a 4t4 reellement 
peint sur la muraille, pourquoi n’en reste-t-il plus la moindre trace, 
tandis que I’obelisque de Philes a conserve beaUcoup mieux que des 
traces de i’inscriptiou dont il fut rev^tu de la m6me mani^re? Je ne 
me rends pas bien compte non plus de I’id^c que M. Lepsius attache 
a la phrase suivante : « Sans doute les inscriptions auront 4td, lors- 
qu’on grava les figures plus recentes , recouvertes de chaux , mais 
celle-ci a aussi totalement disparu. » A quoi bon ce lavage A la 
chaux? M. Lepsius pense-t-il que la chaux, excellente pour recou- 
vrir et conserver la peinture rouge, eAt pu la detruire? et si d’ail- 
leurs on prenait la peine de detruire le texte peint du decret , pour- 
quoi s’abstenait-on de faire disparaitre les portions existant aujour- 
d’bui des deux textes dgyptiens du m^me decret, portions dont le 
temps ne pouvait avoir raison comme d’une simple peinture , et qu’il 
dtait si facile d’an^antir par un simple repiquage presque superfi- 
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ciel de la muraille? Je ne le comprcnds pas. Ceci da reste n’est pas 
une defense de moa assertion trop positive, dont j’ai fait bon march4 
plus haul; c’est tout simplement I’expression d’un doute que je vous 
soumets, sans prelendre en rien afOrnaer que sur ce point M. Lepsius 
n’a pas raison. 

M. Lepsius poursuit ainsi : 

c( L’auteur passe ensuite a une appreciation d^taillee de la quantite 
de caract^res d^truits par les figures superposees, et trouve pour la 
somme de ceux qui ont ete conserves , la fraction ~ ou plus exacte- 
ment encore 11 dit avoir fait ce calcul exact, parce que « cette con- 
sideration sera pour lai-m6me m puissant motif de consolation , s’il 
vient a echouer dans la recherche du sens general de notre decret 
demotique. Heureusement , sans posseder la restitution complete de 
ce decret, il est aise de reconnaitre qu’il est tout d fait distinct de celui 
de Rosette, et il s’empresse d’arriver a la demonstration rigoureuse de 
ce fait. » 

« Nous I’admettons provisoirement , pour arriver au resultat d6fi- 
nitif consign^ dans les deux dernieres pages. » 

Reprenons ce paragraphe. M. Lepsius a cette fois encore le 
tort de me prfiter des id^es qui ne sont pas les miennes , et de 
prendre par-ci par-la des lambeaux de mes phrases pour en consti- 
tuer des citations a son usage. 

Gomparons ce que j’ai dit et ce que M. Lepsius me fait dire : 
1“ Je ne me suis occupe que de' rechercher les longueurs rela- 
tives des lignes qui subsistent et de celles qui ont disparu. Il n’est 
pas , dans mon calcul , question de caracteres a ^numerer, parce que 
la possibHite d’eflectuer cette enumeration 6tait uulle. 2“ J’ai dit 
qu’il serait, a mon sens, difficile de reconstruire une inscription 
grecque dans un pareil etat de dislocation, et que cette consideration 
me consolerait si j’cchouais dans la recherche du sens general dtt 
decret. Je n’ai pas dit autre chose, ainsi que M. Lepsius le croit. 

Quant a la derniere phrase transcrite par M. Lepsius, je la main- 
.tiens purement et simplement, vu que je vais avoir une fois de plus 
le plaisir de lui demontrer rigoureusement que le deciret de Philes 
n’est pas le decret de Rosette. J’espere que ceci est assez clair, et 
qu’il ne doutera pas de ma volonte de persister dans I’imp^nitence 
finale. 

M. Lepsius veut bien, sur ma parole, admettre provisoirement que 
les deux ddcrets sont distincts I’un de I’autre, pour arriver au resultat 
d4finitif consign^ dans les deux dernieres pages. Suivons-le done et 
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sautons avec lui a pieds joints par-dessus tout ce qoi s^pare les 
deux derni^res pages, du point de mon mdmoire ou nous sommes 
arrives. 

« L’auteur, dit M.lLepsius, trouve que dans I’inscription de Philes 
« il n est pas question de ddcret, mais bien d’une petition ; » la con- 
naissance praise du texte qui suit le protocole fera connaitre s’il 
ne se Irompe pas. » 

Cette citation n’est pas exacte non plus ; car void ce que j’ai dit : 

« Puis une nouvelle lacune commence aprfes laquelle se prfeentent 
des groupes de caracteres dont la transcription nous fournit les mots 

HRA £I KNE 

a Un intervalle de cinq centimetres est laisse libre eyidemment a 
dessein, anssit6t apres ces mots; cenx-ci terminent done necessaire- 
ment le protocole du d^cret. An point correspondant dans le d^cret 
de Rosette, nous lisons les mots : ‘ 

DJE N HRA EPN P0C6. 

« Done, en ce jour decret. Dans notre inscription de Philes , au 
contraire , il n’est pas question de decret , mais bien d’^ne petition 
de KNE, GJiE, petere, postalare; ei, veut dire veilir, arriver. Nos 
trois mots semblent done signifier: En ce jour a eu lieu, cette peti- 
tion. La connaissance precise du texte qui suit ce protocole peiU scale 
faire connaitre si je ne me trompe pas , et si reellement I’inscription 
de Philes est une petition au lied d’un decret 6manant de I’autorit^ 
sacerdotale. » 

Je ne sais pas comment M; Lepsius s’exprime quand il ne tranche 
pas , et quand il enonce des doutes sur la valeur de ses 'opinions , 
vu qu’il n’est pas coutumier du fait ; pour mon compte , je persiste a 
croire qu’en ce point, j’ai mis quelque reserve a presenter mon opi- 
nion personnelle. 

M. Lepsius ajoute, en croyant toujours me copier, mais « quelle 
que soit la nature de la pi^ce, il est certain qu’elle appartient au 
r^gne de Philom4tor, successeur d’Epiphane, prince en I’honneur 
duquel le decret de Rosette fut r4dige. » 

J’ai dit en r4alitd : 

Quelle que soit la nature de la pi^ce diplomatique grav^e sur la 
rmraille da temple d’Isis d Philes, decret ou pe'tition, il est certain 
qu’elle appartient au r^gne de Philometor, successeur d’Epiphane, 
prince en I’honneur duquel le decret de Rosette fut redige, 

Les mots decret ou petition, bilfes je ne sais trop pourquoi , ache vent 
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de demontrer que je tenais avec bien peu de tenacity a mon id6e de 
trouver une petition pliit6t qu’un d4cret dans I’inscription de 
Philes. 

Ici, pour la premiere fois, M. Lepsius copie textuellement mes 
paroles ; il est vrai qu’il s’agissait de I’identitd de forme des deux pro- 
tocoles de Philes et de Rosette, et qu’il devenait difficile de n’fetre pas 
du m^me avis que moi. 

Puis vient la phrase suivante t 

« On remarque quelque difference d’ecriture et de langue entre les 
deux inscriptions. » 

J’ai dit : 

« 3® La langue, sans diUdrer aufqnd, differe sons le point de vue 
orthographique , dans les deux actes de Rosette et de Philes. 

« 4“ Les elements alphabetiques sont egalement modifies, et cer- 
taines lettres comportent constamment des formes inconnues dans 
recriture employee par le scribe du decret de Rosette. Je citerai pour 
exemple I’M et les lettres ponctuees. » 

Comme dans ces deux paragraphes il s’agit de fails assez vrais pour 
que M. Lepsius n’ait pu les heurter de front, il a prefere me faire 
dire qu’on remarque quelque difference de langue entre les deux in- 
scriptions. Pourquoi toujours alterer le sens de mes paroles? <t Enfin, 
continue M. Lepsius, en me citant textuellement cette fois, I’in- 
scription de Philes, confondae a tort avec le decret de Rosette, etait 
conme depuis longtemps et avail ete signaiee pour la premiere fois 
par Salt. » 

Il ajoute : ^ Quant a ce dernier point, nous avons deja remarque 
que I’auteur a du I’apprendre plutot de ma lettre que dp I’onvrage 
meme de Salt. Quant a ses resultats philologiques, nous les discute- 
rons apres que j’aurai expose, en quelques mots, mes propres re- 
sultats sur le sujet et I’epoque de I’inscription en parallele avec les 
siens. » 

Ici, M. Lepsius est dans une profonde erreur; je connaissais le 
livre de Salt que j’avais lu depuis longtemps avec grand plaisir. 
Parce qu’il ne I’avait pas lu, ce n’est pas une raison pour vouloir 
persuader aux gens que j'avais du n& pas le lire non plus. J’ai 
fait preuve du contraire, comme lui-meme a fait preuve de I’igno- 
rance absolue de ce qu’il y avail dans ce livre. Du reste , j’ai dit a 
satiate sur la connaissance de sa lettre ce que j’avais a en dire ; je 
n’en parlerai plus. 

!!|1. Lepsius me promet de discuter plus tard mes ri^ultats philolo- 
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giques s je le remercie de toutes mes forces de cette bonne promesse 

dont je prends acte. 

Reprenons I’examen de la lettre de M. le docteur Lepsins. 

a tes inscriptions hi^roglyphiqnes, dit'il, en raison de la nature 
de lenrs signes, livrenl plus vite'le sens gdn^ral de leur contenu qua 
les inscriptions hi^ratiques et d^motiques, de mfirae qu'on lit plus 
vite un texte grec sur une architrave que sur un papyrus. J etudiai 
done d’abord le texte hi^roglyphique, ayant le droit de supposer que 
le texte demotique en 6tait une repetition exacte. » 

Je suis tout a fait d accord avec M. Lepsius en ce qui concerne la 
facility relative de dechiffrement des textes hieroglyphiques et des 
textes demotiqnes. Je partage d’autant mieux cette opinion que Jus- 
qua present, ni Champollion, ni Young, ni Kosegarten, ni M. Lep- 
sius ne sont parvenus a en lire un seul. II est bien entendu que je 
ne parle pas de I'explication m^caniqne comme celle que tout le 
tnonde, apres Young , a pu faire plus ou moins nial en comparant le 
texte grec au texte demotique du docret de Rosette; mais je suis forc4 
de le rdpeter, si cette impossibility absolue de lire en le pronon^ant 
le texte dymotique de ce decret, a fait le desespoir de tons les egyp- 
tqlogues , e’est qu’ils ont sans cesse roarchd dans la ferme persuasion 
qu’ils devaient, comme le dit M. Lepsius h propos de I’inscription de 
Philes, trouver dans les textes bilingues, hieroglyphique et dymo- 
tique, me re'pe'lilion exacte Tun de I’autre. Que M. Lepsius continue 
a esperer des ddehiffrements rdels en perseverant dans cette voie, 
libre a luil mais il me permetlra bien, je pense, sur ce point encore, 
de persister dans rimpenitenee finale. II ne raisonne pjs bien, ^ mon 
avis du moins, quand il enonce qu’il y a la myme difficulty relative 
de dechiffrement pour deux textes denayme sens, hiyroglypbique et 
ddmotique, que pour deux textes grecs identiques, I’un placd sur une 
architrave, et I’autre ecrit sur un papyrus. Car il resuUe de la que, 
pour M. Lepsius, rdcriture ddmotique n’est qu’une tachygrapbie de 
rycriture hiyroglypbique, Or , cbacun sait que lecrilure hieratique 
est la forme cursive de I’ycriture hieroglyphique; et il n’y a pas une 
seule raison pour croire que les Egyptiens aient eu la bizarre idye 
d’inveoter deux systemes tachygraphiques totalementdiffyrents afin de 
se debarrasser de la nycessity d ycrire des hiyroglyphes. 

M. Lepsius ynumere ensuite les cartouches royaux qu’il a trouves 
dans les deux textes hieroglyphiques des inscriptions de Philes, et je 
n’eiyve pas I'ombre d’un doute sur la justesse de son ynumyration. 
Comme vous nous avez depuis longtemps promis un travail sur le 
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texte hieroglyphique dont I’estampjge est entre vos mains , vous vous 
cliargerez de verifier les lectures de M. Lepsius. A propos da car-» 
touche bien connu d’Epiphaoe, M, Lepsius ajoute ; 

« On ne pouvait done douter le moins da monde que les deux 
inscriptions ne se rapportassent & Epiphane, et il est incompre- 
hensible que M. de Saulcy se soil roepris sur ce premier point capital. 
Hesiter un moment sur Vattribution de ce cartouche a Epiphane, 
e’est donner la preuve de son injp^issance & lire un seal nom de Pto- 
lemee, eta le dUtinguer des aatres, celui d’Epiphane ayant did 
fixd le premier de tons par I’inscription de Rosette et n'eyant etd 
pour Cbampollion , Rosellini, Wilkinson, Fdlix, ou pour eucun de 
ceux qui se sont occupes de ces matidres, I’objet d’aucune incertitude. 
Ou bien, M, de Saulcy n’aurait-il* jamais jetd les yeux sur le texte 
bidroglyphique ? Dans ce cas, M- Ampere, auquel il avait sans 
doute communique son opinion si divergente de la mienne, aorait pu 
I’dclairer sur ce point. » 

La premiere par tie de ce paragraphe ne doit pas m’arrdter, car je 
suis bien ddcidd a laisser passer inapercus tous les mots piquants qui 
ne sont destines qu’d blesser ma personne. 

Vous savez parfaitement, mon cher Ampdre, que M. Lepsius est 
dansle vraiquand il finit par supposer que peut-dtre je n’ai jamais \u le 
texte bidroglyphique. Si je ne I’ai pas vu, e’est que j’ai refusd de le 
voir, et que j’ai mieux aimd aborder de front le texte ddmotique, 
cpnfiant dans la valeur des rdsultats que j’avaisobtenus en m’occupant 
de la pierre de Rosette. 

Du reste, que M. Lepsius ne vous mette pas en cause. Vous 
m’avez dit vingt fois, apres ma lecture faite a 1’ Academic, que le texte 
bidroglyphique vous semblait concerner Ptolemde Epiphane. Vingt 
fois je vous ai rdponda que cela ne pouvait me faire changer d’idde, 
vu que je ne connaissais rien de plus respectable qu’un fait, et que le 
Ptolemde, auquel se rapportait le texte ddmotique de Philes, ne me 
paraissait pas pouvoir dtre Epiphane. La raison qui me faisait penser 
ainsi , je la redirai tout d I’heure. 

Vient ensuite un long paragraphe que je vais examiner. 

3’ai bien regarde une fois de plus le texte ddmotique, puisque 
M. Lepsius regrette tant que je ne I’aie pas fait ; mais je ne saurais 
rdsister au ddsir de lui dtre agrdable. J’ai done bien regardd ce texte 
de nouveau, afin d’y trouver le groupe ddmotique Epiphane , tout 
autant de fois apres le nom du roi, ainsi que I’affirme M. Lepsius, et 
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void ce que j’y ai va et ce que je m’engage h faire voir ii M. Lepsius 
lai-mSme. 

Dans le protocole, pas de litre: dieatpiphane, apr^s le nom daroi 
regnant. Dans le corps da d^cret, le nom Ptolem4e se retrouve 
huitfois (ligne 4, ligne 8, ligne 10, deux fois; ligne 11 deux fois; 
lignes 14 et 15. Sur ces huit fois, je trouve en toutes lettres le 
litre : le diea ipiphane, une seule fois, ligne 10. Le dieu... (le mot 
Epiphane manquant) lignes 4 et ^1. * 

Les litres: le toujours vivant, ch4ri de Phtah, non suivis du litre : 
le diea £piphane, lignes 10, 11, 14. 

Et en6n les litres : le toujoars, vivant , cheri de Phtah, suivis d’ane 
lacane, lignes Set 15. 

Sur huit fois done, le litre 'dieu fipiphane se trouve trois fois 
senlement exprime; trois foiS il manque absol ament, et deux fois 
on ne peat savoir s’il a ete exprime. Ceci donne une faible confiance 
dans les assertions de M. Lepsius , en tant qu’elles concernent des 
chififres. 

Poursuivons. 

J’ai dit, elTectivement, en discutant la date du decret de Philes: 
cc De plus le nom de la reine Cltep&tre , femme de Philometor, ne 
parait pas dans le decret de Philes, il est done ant^rieur ii Fannie du 
manage de ces deux princes. Par suite, sa date se trouve resserr^e. 
entre les deux limites certaines que nous donnent I’avenement et le 
mariage de Philometor. » 

M. Lepsius- eut pu aisement deviner que, ne m’occupant absolu- 
ment que du protocole du decret, je ne voulais parler la que de la 
date de celui-ci , et que, par consequent , je ne mentionnais I’absence 
du nom de Cieop&tre que dans le protocole servant a Gxer cette date 
ofGcielle. M. Lepsius a-t-il vu le nom de CieopAtre dans ce proto- 
cole? S’il I’a vu, je lui en fais mon sincere compliment ; s’il ne I’a 
pas vu , je le prierai de m’expliquer comment un decret promulgue 
sous un Ptoiemee marie (puisque suivant son dire il s’agit de ddeemer 
des honneurs insignes a la femme de Ptoiemee Epiphane) ne men- 
tionne pas dans le protocole le nom de la reine ? Qu’il veuille bien 
prendre la peine d’ouvrir le recueil de protocoles demotiques, publid 
aprds la mort de Young, avec son dictionnairb ddmotique , et il verra 
si , parmi leS protocoles du regne de Philometor, il s’en trouve un 
seal oil la reine soil raise de edtd , dds que le roi est marid. 

Me voici cette fois obligd de faire amende honorable et de recon- 
naJtre que j’ai commis une erreur en dcrivant : « Le nom royal Pto- 
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14ni4e para!t ensuite, et il etait suivi d’nn autre nom royal, celui 
de Cleop^tre , sans aucun doute , dont il ne reste que la partie ant^- 
rieure du C|irtouche ct une portion da trait horizontal de la lettreK. » 
Cette assertion en opposition apparente avec ce que j’avais dit plus 
haut de I’absence du nom de Cleoptitre dans le protocole devait 6tre 
une b4vue, et e’en est eCfectivement une. Que M. Lepsius veuille 
done bien regarder, a son tour, ses empreintes de I’inscription d4mo- 
tique de Philes , et il verra qu’apr^s le nom Ptolem^e au point de- 
sign^, il y a une particulede flexion, indice de flliation avant la partie 
antdrieure d’un cartouche. Que contenait alors celui-ci? N^cessaire- 
ment le nom du Ptol^mee pere du roi regnant. Comme le K et le P 
demotiques , initiales des noms Ptol^mee et Cleop&tre ont le m^me 
trait horizontal , le fragment de lettre observe peut aussi bien appar- 
tenir a I’un des deux noms qu’a I’autre, et la particule de flexion, dont 
il n’y a pas possibilite de nier la presence, prouve qu’il ne s agit pas du 
nom de Cleop^tre. Revenons a ce nom. De ce que j ai dit qu’il n ^tait 
pas mentionnd dans le d4cret (j’aurais du dire dans la date du decret), 
je n’ai nullement pr^tendu qu’il ne se trouv^t pRs hors du protocole. 
En eflet, dans le corps du decret, jelis, ligne 7 : la reine CleopAtre, 
sa soeur. Et ligne 9, encore: la reine C14op&tre. Ce nom se trouve 
done deux fois dans le corps du decret ; mais pas une de plus. 
M. Lepsius I’y trouve six fois ; e’est trois fois plus qu’il n’en faut pour 
dire vrai. Puisqu’il s’agit, suivantM. Lepsius, de Cleop^ltre fipiphane 
dans le decret de Philes, il sera bien assez obligeant, je I’espere, 
pour m’expliquer comment la reine Cleop^tre est intitylfe soeur du 
roi, dans ce passage de la ligne 7, comme dans tous les actes du regne 
de Philom^tor ; je ne connais qu’un bon moyen d’en venir a bout, 

e’est de nier I’existence da groupe soeur; mais, sans 

doute, M. Lepsius ne voudrait pas avoir recours un pareil moyen de 
n’avoir pas tort. 

Je sais bien que M. Letronne a d^montrd que parfois les royales 
Spouses des Ptol^mees recevaient le litre de soeur du roi leur epoux , 
sans 4tre pour cela issues des mfimes parents. S’il en fut ainsi pour 
Cleop^tre Epiphane, M. Lepsius n’avait pas le droit de conclure, 
comme il le fait un peu plus loin, a une preuve ^norme d’ignorance 
de ma part , a cause de I’eraploi du litre enfant des dieux PKilopators, 
donnd a Ptol^ra6eetCl^opAtrelesEpiphanes; mais n’anticipons pas. 

M. Lepsius continue : « Je viens a la seconde afflrmation dgalement 
bardie de M. de Saulcy, que I’inscription de Philes a si pen de rela- 
IV. 7 
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Uon avee le deeret de Rosette, que cesl plalot me pAidon faite soas an 
aatre roi : » Tons ces mots souligoes avec soin par M. Lepsias sem~ 
blent constituer une citation testuelle, et pourtant ^tle phrase 
m’est completement 4trang^re. Yoici ce que j’ai dit : m. Je passe done 
a {‘analyse et a I’explication da protocole du ddcret de Philes, et de 
cette explication resultera la preave positive que le d^ret n’est 
pas du tout one copie de celui de Rosette , ainsi qu’on I’avait espdrd. 
Plus tard, j’essayerai de retrouver le sens du d^cret lui-m6me ; mais 
je me h^e de le dire, vu I’etat de mutilation dans lequel celui-ci 
nous est parvenu , je nose me flatter de I’espoir de rdussir. Comme 
je tenais d’ailleurs a etablir le plus promptement possible la dissem- 
blance des deux decrets , et que la comparaison de leurs protocoles 
etait sufflsante poury parvenir, j’ai cru devoir, pour cette fois, borner 
mes recberches a celui du nouveau deeret de Philes. » 

Jai trouve I’occasion ddja de transcrire dans ma lettre tons les 
passages de mon premier mdmoire relatifs a mon opinion sur le con- 
tenu de I’inscription de Philes. Inutile done d’y revenir ici. 

Je viens de transcrire {’assertion que M. Lepsius me fait exprimer 
en termes si commodes a refuter; il la fait suivre des considerations 
suivantes : « On serait port6 a croire qu’une pareille assertion, sur- 
tout lorsqu’une autre opinion a 4td antdrieurement 6oonc4e, et 
qu’on veut I’attaquer comme une grave erreur, qu’une telle assertion, 
dis-je, doit Atre prec^dee d’une comparaison des deux textes contro- 
versfe, operation des plus simples ; mais M. de Saulcy doit avoir 
tenu de mop indication un compte si minime, qu’il ne s’ est pas 
donn4 le soin de comparer avec I’inscription de Rosette , ou d’exa- 
miner mdme , de quelque manifere que ce soil , les signes qu’il avail 
transmis m^caniquement de I’empreinte sur le papier. II se contente 
de cette declaration : « Quelle que soil la nature de la pifece , il est 
« certain qu’elle appartient an regne de Philometor et qu’il est 
« aisd de reconnaitre quelle est tout a fait distincte du deeret de 
« Rosette. » ’ ' • 

Examinons ce paragraphe. Je constate d’abord que la pr^tendue 
citation entre guillemets qui le termine n’en est pas une. J’ai dit : 
« 11 est certain qu’elle (la piSce en question) appartient au r^gne de 
Philomdtor, successeur d’Epipbane, prince en I’honneur duquel le 
deeret de Tlosette fut r^dige. » Et je n’ai rien dit de ce que me 
fait dire M. Lepsius ; mais comme celui-ci ne se lasse pas de com- 
menter k sa guise mes paroles, en croyant sans doute les copier, je ne 
me lasserai pas de r^clamer centre cette illusion du doctenr. 
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Dans ce paragraphe se trouve, je crois, tout le secret de la guerre 
si imprevue que M. Lepsius m’a declarfe. II avait 4mis une opinion, 
et j’ai tenu un compte minime de I’indication donnee par lui ; j’ai 
fait pis encore : j’ai ose n’^tre pas de son avis et demontrer qu’en 
le faisant, j’avais raison. Voila done dans quel sens j’ai public un ar- 
ticle contre M. Lepsius. 

Au reste, j’ai si peu tenu un compte minime de I’indication foumie 
par M. Lepsius, que j’avais eu la bonhomie de me r^jouir fort de sa 
trouvaille ou de sa decouverte , je ne sais pas au juste quelfe est 
I’expression qn’il pr4fere. Pendant deux ans j’en ai tenu tr^s-grand 
compte ; puis est venu le moment ou j’ai fait la cemparaison qu’il 
m’accuse de n’avoir pas faite, et cela, pourquoi? Tout simplement 
parce que j’ai eu I’idfe de commencer par le commencement , tandis 
que lui a eu celle de commencer par la fin. Or, d^s que j’ai eu com- 
part les trois premieres lignes , force m’a ete de reconnaitre qu’il ne 
s’a'gissait plus du decret de Rosette; j’ai perdu I’espoir que j’avais 
nourri deux ans , et jc I’ai dit tranquillement, sans me douter que 
cefut offenser M. Lepsius. 

« Dans ma lettre ecrite sous la tente de voyage , ajoute M. Lep- 
sius, quoique je fusse bien ^loigne de prevoir qu’une discussion 
semblable devait s’y attacher un jour, j’avais pourtant eu la precaution, 
pour ne pas anticiper sur un exaraen plus detail!^, de restreindre 
mon affirmation a la concordance des sept dernieres lignes et en g6- 
n^ral de parler, non de toute I’inscription de Rosette (comme me le 
prfitent la Gazelle Ulle'raire et M. de Saulcy), mais seulement du 
decret, de I’arr^t^ des prSlres, qui ne commencent qu’A la ligne trente- 
six du texte grec de I’inscription de Rosette. » 

Je ne prfite rien k M. Lepsius; je lis dans sa lettre Ecrite par lui le 
1" d^cembre 1 844 sous la lenle de voyage, les deux phrases suivantes 
extraites heureusement , a ce qu’il dit, de son copy-book: «A 
Philes , j’ai fait la decouverte d une copie du decret de I’inscription 

de Rosette Cette inscription est d’une grande importance parce 

qu’elle repute le decret mot A mot et meme en conservant la mfeme 
longueur des lignes, etc., etc. » 

Cette lettre est posterieure de plus d’un an a celle qui fut adress^e 
a M. de Humboldt le 20 novembre 1 843. 11 me semble done qu’elle 
pent 6tre prise pour I’expression nelte et precise de la pens4e post4- 
rieuredeM. Lepsius; celle-W, d’ailleurs,je I’ai sous les yeux. La lettre a 
M. de Humboldt, je nela connais que par la transcription quevient 
d’en donner M. Lepsius. Cette transcription contient beaucoup de 
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phrases soulign^s, et je sais trop bien maintenant ce que valent 
ies phrases sou)ign4es des citations de M. Lepsius ponr que je Mche 
la proie pour Fombre , en ne me servant pas des paroles qu’il a certai- 
nement ecrites et qui ont dtd inserdes dans la Reme ArcMologiqae. 

M. Lepsius ajoute qu’il n’avait pu manquer, mOme dans la plus 
rapide inspection , de remarquer dans le texte hieroglyphiqne Fab- 
sence de toute la partie qui precede le decret proprement dit dans 
celui de Rosette, et Fimpossibilite que cette partie eOt jamais existd 
entierement. « En outre, j’avais tres-bien remarque, ajoute-t-il, que 
le nom de Ptol^mee, seul a Rosette, se trouvait a Philes accompagnd 
de celui de Cleop&tre, ce qui me surprit d’autant plus que le decret 
lui-mOme n’avait pas subi de modification essentielle; de mani^re que 
m^me la longueur de chacune des sept lignes que j’avais compar4es 
s’accordait parfaitement avec Finscription de Rosette. Ce fait, le seul 
an fond dont j’ai ici a accepter la responsabilite , est ni6 par M. de 
Sanlcy avec une assurance parfaite, sans qu’il ait examine une seule 
minute, de Foeil ou du doigt, Fobjet dont il s’agit. » 

Toujours la m6me amdnite ! M. Lepsius me permettra bien , j’es- 
p^re, de lui demander un simple renseignement, moins que rien ! 
Les sept dernieres lignes de Finscription de Rosette et de celle de 
Philes sont identiques, m^me pour la longueur! Or, le nom de 
Ptol4m4e Epiphane se trouve quelquefois par-ci par-la dans ces sept 
lignes; et, comme d’apres ce que dit M. Lepsius, que «le decret de 
Philes Concorde, a tr^s-peu de chose pr^s, trait pour trait, avec celui 
de Rosette, aussi loin que les parties conservees des deux textes per- 
mettent de suivre la comparaison, et que seulement dans la r^gle, an 
lieu de Ptol^mde Epiphane, on lit Ptol^m^e et CleopAtre les Epi- 
pbanes, » je desirerais savoir comment Faddition du cartouche de 
Cleoplltre et le changement du singulier en pluriel, n’alterent en rien 
la longueur des lignes, car cela me parait prodigieux, a moi. 

« Dans Finscription hi4roglyphique manquent compldtement les 
trois premieres lignes, nivelees au profit des %ures tracees plus tard. 
M. de Saulcy me fait dire quatre, mais par erreur, puisque je n’en 
dis rien, ni trois ni quatre, dans ma lettre allemande sus-mention- 
nee. » 

Que M. Lepsius veuille bien se rappeler que je ne connaissais 
pas sa lettre allemande , que mfeme anjourd’hui je ne la connais pas 
d’une mani^re suffisamment sure pour la prendre comme authen- 
tique, et qu’enfiu Farticle que j’avais en vue en dcrivant, emanait 
de quelqu’un que j’avais le droit de croire renseignd par M. Lepsius 
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lai-m6me, paisque cet article paraissait a Londres ou4tait arrivee 
la lettre donnant I’annonce de la d&ouverte. Si done quelqu’un a le 
tort de faire dire quatre au lieu de trois a M. Lepsins, ce n’est pas 
a moi qu’il doit s’en prendre. 

Je ne puis me decider a transcrire in exlenso toute la longue argu- 
mentation qui vient ensuite , et que je vais resumer aussi fid^lement 
que possible et en termes clairs et precis. II s’agit de demontrer 
que le decret de Philes est identiqne avec le d4cret de Rosette. Voici 
pourquoi cette opinion est entree dans I’esprit de M. Lepsius. 

1° La date des deux decrets differe de plusieurs annees, etles 
personnages rev6tus des fonctions sacerdotples sont differents dans 
les deux actes. 

2“ L’eUumeration des bienfaits et des graces speciales repandues 
par le roi sur I’Egypte , Enumeration qui se lit dans le dEcret de Ro- 
sette, en y occupant un assez grand nombee de lignes, manque en- 
tierEment dans le dEcret de Philes , ou elle est remplacEe par la 
phrase concise, qu’Epiphane a distribuE a tous la justice, comme 
Hermes deux fois grand. 

3” Aces Eloges donnEs au PtolEmEe, s’en ajoutent, dans le dE- 
cret de Philes , quelques-uns a I’adresse de son Epouse ClEop4tre, au 
sujet de donations faites k certains temples, tandis que le dEcret de 
Rosette ne fait et ne pent faire nulle mention de ClEop^ktre. 

4° Gr^ce a ces abrEviations , tout ce qui prEcede le dEcret propre- 
ment dit, et qui, dans le dEcret de Rosette, occupe presque vingt-huit 
lignes du texle grec et dix-huit du texte dEmotique, se trouve rEduit 
dans Ip dEcret de Philes , pour le texte hiEroglyphique, a quatre , et 
pour le dEmotique a un peu plus de quatre lignes, 

5° Dans le dEcret de Philes proprement dit, ce qui se rapporte a 
PtolEmEe se trouve augmentE de I’insertion du nom de ClEopMre. 

6“ L’article du dEcret , qui present d’exEcuter dans chaque temple 
une reprEsentation de PtolEmEe, recevant du dieu principal du 
temple I’arme de la victoire, parait Egalement a Philes. Suivent dans 
I’inscription de Philes deux autres dEcisions que la mutilation rend 
•illislbles; mais elles doivent concerner Cleopdtre el elre de mSme na- 
ture, puisqu’ii est ajoutE, comme d Roselle, que les autres usages, 
suivis pour les autres dieux dans les panEgyries, seront observEs. 

7“ Dans I’article concernant I’Erection des statues d’fipiphane et 
de I’Edicule d or qui lui sera consacre , une particularitE est omise 
dans le texte de Philes, lequel en revanche s’applique encore a 
ClEopAtre. 
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8® Les dates des fttes institutes en I’honnear du roi.sont, dans le 
dtcrel de Rosette, le 30 de mtsori, jour de sa naissance, et le 17 de 
mtchir, anniversaire de son avenement. Dans le dtcret de Philes, la 
ftte du jour de naissance est conservee ; mais ce qui concerne le 17 de 
mtchir est mutilt et montre qnelque difference de redaction , puisque 
le nom de Cltop^tre y parait deux fois, coqui peut faire croire, 
ajoute M. Lepsius, que le jour de ravenement du roi est reraplace 
par le jour de son raariage ou par celui de la naissance de Cleopiitre. 
Ceci revient a dire que le decret de Philes rapporte et annule une 
disposition du decret de Rosette. 

• 9 “ La ftte annuelle dp cinq jours, a partir du 1" de thot, insti- 
tute par le decret de Rosette , est appliquee a la reine Cleop/ltre. 

10“ Les prttres doivent prendre, d’apres le dtcret de ROsette, le 
titre de prttres du dieu Epiphane, outre celui de prttres des autres 
dieux. Dans le dtcret de Philes, il est dit siinplement que les prttres 
recevrout le nom de prttres des dieux Epiphanes. * 

11° Dans tout le reste de I’inscription de Philes, relative aux tdi- 
cules sacrts que les particuliers peuvent avoir chez eux , le nom de 
Gltopttre est associt a celui de Ptoltmte, tandis que dans le dtcret 
de Rosette il n’est question que de Plolemte. 

12“ Le decret de Rosette dit qu’il sera gravt sur une stele de 
pierre dure, en caracteres hitroglyphiques, enchoriaux et grecs, et 
que cette sttle sera placte dans chaque temple de premier, deuxitme 
et troisitme ordre , a c6te de I’image du roi toujours vivant. Dans le 
dtcret de Philes , il n’y a de difference qu’en ce que le nom de Pto- 
ltmte est remplact par les mots : De Ptoltmte et de Cltopctlre les 
Epiphanes. 

Disons en passant que cette disposition rtglementaire a ttt mer- 
veilleusement observte a Philes, puisque, 1“ la stele a ttt reroplacte 
par une muraille exttrieure; 2“ que le texte grecn’a pas ttt gravt; 
3° qu’enfin il est tvident que les statues de Ptoltmte et de CltopAtre 
n’auront pas ttt reltgutes dans la cour, pour que le texte du dtcret 
fAt plact prts d’elles. 

De tout ce qui prtctde , M. Lepsius conclut ainsi : 
a J’ai rtpttt ici tout le conlenu de I’arrttt, afin de justilier mon 
assertion ( et ici il souligne ) qae le decret de Philes n'est qii’me repe- 
tition de celui de Rosette , avec cette seule difftrence que le premier 
ttend a Cltop^ktre ce que le second n’applique qua Ptoltmte. » 

, Je dtsire bien vivement que M. Lepsius ne se f^che pas en lisant 
les remerciments sinceres que je suis obligt de lui adresser pour 
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le soin extreme qu’il a eu de ddmontrer, beaucoQp mieux que je 
n’eusse pu le faire, que les deux ddcrets sent tout h fait distincts 
Tun de I’autre. 

Quels sont les caractkes qui distinguent un ddcret? Les voici. Sa 
date , sa teneur , le nom de ceux qui le promulguent , et le uom de 
ceux qu’il concerne. Or, pour les ddcrets de Philes ,et de Rosette, 
les dates sont diffdrentes ; la teneur est differente; les noms des hauls 
fonctionnaires qui l^galisent leur promulgation sont diff^rents ; enfin, 
I’un concerne un seul personnage , I’aulre en concerne deux , et de 
plus, le ddcret postdrieur rapporte des dispositions du premier. Tout 
ceci, c’est M. Lepsius qui a bien voulu I’dcrire. 

J’aidonc bien le droit de le remercier de I’obligeance avec laquelle 
il s’est cHarge de se refuter en me donnant raison. 

II ne me reste plus maintenant que quelques assertions k exami- 
ner, que quelques phrases a copier purement et simplement, sans 
commentaires, etj’aurai fini pour qnelque temps , avec M. Lepsius. 

M. Lepsius, a son retour a Philes, et en examinant dejdusprfes 
letexte ddmotique, a fait une importante d4couverte, qu’il enonce 
ainsi ; « Je le trouvai datd ( le decret) de la vingt-unieme annde dn 
r^ne d'Epiphane. La, date de I’annte est parlaitement lisible , le 
mois et le jour sont endommages, etc., etc. » 

Examinons ce paragraphe. 

Que M. Lepsius veuille bien recourir an croquis d’ensemble annexd 
a mon mdmoire , et il trouvera la pface de chacun des dix fragments 
de texte dont I’estampage m’a dtd remis par vous. Celui qui porte le 
n“ 10 et que je croyais parfaitement le dernier, est-il au dela du texte 
hidroglyphique qui le recoupe, prolonge de quelques caractferes? Je 
ne me permettrai pas de le nier. Que M. Lepsius ait done trouvd 
dans le lambeau extreme de texte que nous ne possddons pas, le 
chiffre 21 pour date de I’annee dans laquelle le ddcret a dtd pro- 
mulgud, c’est une bonne fortune dont je le felicite d’avoir pu profiler 
et qui a du lui fournir une vive lumi^re qui me manquait compldte- 
ment a moi-m6me. Comme d’ailleurs je n’ai pas pour habitude de 
faire plier les textes aux exigences de mes opinions particulieres, j*ai 
sdrieusement dtudie les portions de texte que j’avais sous les yeux, et 
je montrerai tout A I’heure encore k M. Lepsius que si , comme il le 
declare, je suis le plus leger des travailleurs , du moins je travaille 
avec honnStetd, ne tronquant rien, n’altdrant rien, ni les textes ni les 
dires d’autrui.' 

Quoi qu’il en soit de I’existence du fragment retrouvd si heureu- 
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sement par M. Lepsius, et si fortuitement d’accord avec un protocole 
de papyrus connu, je me permettrai de faire one remarqoe sans 
grande importance sans doute , mais que n4anmoins je crois devoir 
consigner ici, persuadd que M. Lepsius, si mon objection lui semble 
de pen de valeur, la mettra facilement a neant. Voici ce dont il 
s’agit. La premiere ligrie se termine par la fin de la formule : 

FITEIPIF FTAH. 8v 5 "HisaKTTo; l£ox(|Jia(j£v. 

A goUUe hi Flah. 

Le ddcret de Rosette nous prouve qu’apres cette formule vient la 
suivante : 

KA NEF EE PIDJROE. 8 "llXio; eSioxev ttjV vtxrjV. 

A dome a hi R6 la victoire. 

Efifectivement , daqs ce que je possfede du decret , la seconde ligne 
commence par le mot djrok. II ne pent done manquer devant ce mot 
que six a sept lettres au plus , en comptant pour une lettre le point 
qui separe les deux signes de la sigle du nom divin de Re ou du 
soleil. Ceci pos6 comme derriere la premiere grande figure divipe 
superpos^e, il se trouve une grande l^gende hieroglyphique ^gale- 
ment superposde au commencement de toutes les lignes du decret de- 
motique, puisque cette legende hieroglyphique a une largeur suffisante 
pour recouvrir bien au dela des'six ou sept signes qui me manquent, 
je ne puis que feliciter bien sincerement M. Lepsius de ce que I’im- 
possibilite physique de rien lire de plus que ce que mon estampage 
a rapporte, ne I’a pas arr6te dans le cours de ses decouvertes. Peut- 
^tre cependant hieroglyphes et signes demotiques ont-ils continue a 
vivre c6te a c6te sur la m6me surface ; mais qu’ils I’aient pu faire 
sans se gfiner mutuellement et sans empi^ter perpdtuellement I’un 
sur I’autre , voila ce qui me parait difficile. J’ai done bien de.la peine 
a croire a I’existence de cette date d’annee parfaitement lisible, tandis 
que le mois et le jour sont endommages. J’ai, du reste, de la peine 
i croire , voila tout : je ne nie pas un fait que je ne puis pas con- 
trbler par mes propreS yeux. 

Le nom Demetria se retrouve dqns le papyrus de Paris de I’an 21 
d’Epiphane, publie par Young et mentionn^ par M. Letronne. 
Comme j’ai dit moi-m^me : (c Jusqu’ici le nom de cette Demetria 
n’a ^t6 retrouv4 que dans un contrat d^motique de I’an xxi du 
regne d’Epipbane, dont le protocolc a et^ public en 1823. dans le 
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joornal asiatique, par M. ChampoUion-Figeac, » il en r4sulte 
que M. Lepsius et moi noas avons parfaitement complete 
ration des publications relatives a ce papyrus. Selon sou habitude, 
il n’a tenu compte que des derni^res ; selou la mienne , je n’ai tenu 
compte que de la premiere, a laquelle toutes les autres out etd 
empruntees. Quel a ete le but de M. Lepsius en faisant ce choix de 
citations? Probablement de donner a penser que j’ignorais I’existence 
de ce papyrus. 

M. Lepsius retrouve ensuite des fragments de nom qui lui 
fournissent des verifications inesperees de la coincidence du protocole 
de Philes avec le protocole du papyrus de Paris. Ainsi la fin du nom 
Tryphoeua, lue par lui....EPj(A avec le determinatifdes noms propres, 
et celle de la fin... cn du nom Menapion, pendent fetre mis au rang 
des plus precieuses decouvertes de M. Lepsius. Malheurensement, a 
moins que tout cela ne se trouve dans les deux bouts de ligne de six a 
sept lettres au plus chacun , qui me manquent , j’y regarde beancoup 
trop legerement pour le retrouver, m^me a I’aide des bonnes indi- 
cations de M. Lepsius. 

Suivant lui, la deuxi^me ligne contient lisiblement le nom ...bpna 
pour Triphoena ; malheurensement- cette seconde ligne ne contient 
d’autre sacerdoce indiqu6 que celui d’ Alexandre et de tons les Ptol4- 
m^es deifies.Quantalatroisiemeligne, j’accorde aM. Lepsius la dispo- 
sition de six lettres qu’il peut retrouver comme elles lui conviendront; 
il n’en est pas moins vrai que les trois premiers signes a gauche du 
texte hi^roglyphique superpose sont un P, un S et le determinatif des 
noms propres. Ces trois signes precedent immediatement la lacune 
due a la presence de la premiere grande figure divine ; et apres cette 
lacune vient immediatement I’adjectif evergete qui devait fetre precede 
du nom de Berenice. Quant au nom de Triphoena et de Menapion , il 
est tout simplement impossible qu’il en subsiste la moindre trace. Sur 
ce point, je tiens un compte minime de I’indication donnee par 
M. Lepsius, tout en lui demandant pardon de la liberte grande. Je ne 
veux pas oublier ici , mon cher Ampere , de vous faire remarquer un 
example de plus de la facilite avec laquelle M. Lepsius tranche les 
questions , qui, pour tons les autres , sont condamnees a rester dans 
le doute. Vous savez que la pretresse d’Arsinoe Philopator, Irene, 
fille de Ptoiemee , se trouve revetue de ce ministere sacre dans le pro- 
tocole du decret de Rosette et dans celui du papyrus de Paris, publid 
par M. ChampoUion-Figeac. Enfin ce personnage reparait. encore 
avec les m6mes fonctions dans le decret de Philes. M. Cfiampollion a 
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pens4 qne la pr^tresse d’ArsiDoe dtait nooitn^e a vie. M. Letronne a 
combatta cette opinion , pr^cis^ment parce quelle constitnait dans 
I’ordre sacerdotal une exception unique en faveur d’lrene, et que les 
sacerdoces 4tant annnels, il se ponvait fort bien que deux monuments 
dcbappes aux ravages du temps appartinssenta deux ann^es d’exercice 
de la pr^tresse Irene. En lisant encore ce nom dans le protocole du 
ddcret de PhileSii j’ai cru devoir 4noncer le doute , quelque penchant 
que je me sentisse pour I’opinion de M. Letronne. M, Lepsius n’est 
pas tout a fait aussi circonspect, et decide qu’Irene dtait nomm4e 
pr^tresse a vie, et que telle etait la raison pour laquelle elle paraissait 
deja dans I’inscription de Rosette. M. Lepsius, qui exige tant de 
respect pour les opinions 4mises par lui, devrait bien tout au moins 
ne pas regarder celles des autres comme indignes m^me d’etre men- 
tionnees. 

M. Lepsius arrivant enfin a rendre compte de mes nombreuses 
bevues , ajoute : 

«. II me reste a essayer de volts faire comprendre, comment M. de 
Saulcy a pu , dans ce protocole de trois lignes , sur lequel il con- 
centre toute sa penetration , se meprendre si compl^tement sur la 
cbose capitale, etc., etc. 

Je ne parlerai pas du ton de ce paragraphe , plus que je ne I’ai 
fait ailleurs. M. Lepsius est libre de dire que les quelques variations, 
qui se trouvent dans ma traduction , ne sont point justifi^es. G’est la 
une assertion pure et simple, qui ne s’appuie jusqu’ici sur rien, 
absolument rien , et j’ai bien , je crois , le droit de dire a mon tour a 
M. le docteur que si I’un de nous deux montre me assurance parfaite, 
ce n’est pas moi. Remarquez, du reste, mon cher Ampere, que 
M. Lepsius insere son titre : rejeton des divins Philopators, entre 
crochets, comme une restitution n4cessaire; et qu’il ne s’aper^oit 
pas qu’il fait la une petition de principe , car la supposition qu’il 
admet pour ce point du texte , constitue toute sa demonstration ; 
nous allons voir en effet la seule bonne preuve qu’il ait prdtendu 
donner, lui coder entre les doigts. 

J’entame une longue discussion , dit M. Lepsius , d’un grpnpe d^j4 
connudepuis longtemps par I’inscription deRosetteet les papyrus tra- 
duits par Young, pour n’arriver enfin a autre chose qu’au nom d’fipi- 
phane ; a quoi voulait-il done que j’arrivasse, et a quoi voulais-je moi- 
m6me arriver? a retrouver le nomd’Epiphauc, certainement, mais d 
le retropver , en faisant mieux que M. Lepsius , e’est-a-dire , en I’ana- 
lysant et en prouvant qu’il signifiait Epiphane, parce qu’il ne pouvait 



l’inscription demotique DE PHILES. 107 


pas signifier autre chose. II ^tait connn depnis longtemps , ce groupe 
sighifiant Epiphane; mais n’en deplaise a M. Lepsius, il n’etait conna 
que de vue, et si cela lui suiBsait a lui, cela ne pouvait me sufBre a 
moi qui ai assez de 16g6ret6 pour aimer a me rendre "compte des 
choses et 4 ne rien croire sur la parole du maitre , ce maitre fut-il 
M. Lepsius lui-na6me. 

II veut bien me passer qu’il n’est plus question du surnom d’Epi- 
' phane apres le nom de Ptolemee, mais en se r^servan^ de mettre sur 
mon compte une erreur materielle de plus : « II est vrai qu’il lit les 
dieux Epiphanes, dit-il, au lieu de le dieu Epiphane, mais ce n’est 
pas la faute de I’original qui, regard^ avec soin*(la place est legere- 
ment alt^rde) porte le singulier. » 

A I’assertion de M. Lepsius, je me contenterai de rdpondre par 
une autre assertion. La place qu’il suppose un peu alte'ree est en rea- 
lite fort nette. C’est bien le groupe pluriel, les dieux, qui s’y trouve et 
non le groupe singulier que M. Lepsius y a vu. Comnie je ddsire lui 
rendre service et le mettre a mdme de ne plus commettre une sem- 
blable confusion de nombre, je lui montrerai comment s’dcrivent les 
groupes les dieux et le- dieu dans I’inscription de Philes. En void les 
formes : 


Les dieux vTiC)' 

i 


passim et au point en question. . 


Le dieu 


ligne 10, aprds le nom dePtoldmde, le toujours 
vivant, chdri de Phtah. 

Quant au surnom Euchariste qui manque partout, pourquoi done 
M. Lepsius n’en parle-t-il pas? c’est un oubli sans doute. 

M. Lepsius termine ainsi : 

« Tout concourt a prouver une opinion arrdtee d’avance qui resiste 
d tons les indices les plus pressants du contraire. » 

Que va dire M. Lepsius quand il verra que je me contente de lui 
renvoyer a lui-mdme cs jugement sdvere? 

M. Lepsius fait ensuite justice de mon aveugle opinidlrete' a voir 
Philomdtor au lieu d’Epiphane, dans le roi que concerne ledecret ddmo- 
tique de Philes. Ainsi, par exemple, lorsque je m’etonne de ce qu’au 
point oil devrait exister le nom Cldopiktre, selon ma manide de voir, 
je rencontre autre chose et que je dis : « Nous devrions trouver id le 
nom Cl^opittre, et il semble que ce soit Arsinoe qu’il y ait a restituer. 
Je ne me charge pas d’expliquer ce fait que je me borne a constater. » 
Cette mani^re franche de n’duder aucune difGcultd , et de s’incliner 
devant un fait, n’est pour M. Lepsius qu’un aveuglemeiU bizarre. 
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Est-ce done fetre clairroyant qae faire plier les textes aox exigences de 
sesid4es? 

a Ce qui salt est peut-^tre encore plus fort, continue M. Lepsius : 
apr^s cette lacune, dit-il, viennent les restes d’uii mot an pluriel qui 
semble pr^enter qaelqae analogie avec le mot PhUopators au pluriel. 
LesdieuxEpiphanes furent-ils qualifies en ce point: fils des dieux Phi- 
lopators? e’est ce que je crois sans oser I’affirmer. Cette analogie con- 
siste dans la pf^sence ^vidente du groupe entier Fhilopators. » 

Cette fois encore , je dois apprendre a M. Lepsius a lire un groupe 
demotique, celui qui signifie Philopators. Comme pour lui I’analyse 
aiphab4tique d’un groupe est chose parfaitement inutile, j’imagine, 
d’apres ses id^es precises sur les groupes connus depuis longtemps, 
je me contenterai de lui indiquer le point du texte sur lequel il devra 
fixer son regard, afin de se familiariser avec la forme ext^rieure rigou- 
reusement constante de ce groupe ; qu’il prenne done le fragment de 
texte que j’ai cot6 3 , et a la seconde ligne, I’ensemble des premiers 
caracteres lui fournira le mot 



qu’il ne connait probablement pas bien encore, puisque pour lui le 
groupe entier PhUopators est widemment pre’sent dans les lettres 



Si le docteur a raison , e’est que deux mots sont identiques : 
1® Quand il ne manque a I’un d’eux que trois lettres sur neuf, ces 
trois lettres ^tant precisement celles qui commencent le mot. 

2® Quand la partie consider^ comme commune contient deux 
signes altdres et par consequent tout differents de part et d’autre. 

3° Quand enfin les deux dernieres lettres des deux mots consta- 
tent que tous les deux sont au pluriel. 

M. Lepsius continue : 

«Entre ce groupe et le commencement du nom Arsinoe, il y a jus- 
tement assez de place pour recevoir ce nom en entier, plus le groupe 
exprimant dieux, qui devait pr4c4der le surnom de Pbilopators. Il 



l’inscription DEMOTIQUE DE PHILES. 109 

4tait done tout natnrel de suivre mot k mot I'inscription de Rosette, 
et de lire : « Ptol(5m6e Epiphane, fils de^tol^m^e et d’A(rsino4 
dieax ) Philopators. » Au lien de cela, il lit le pluriel Epipbanes dans 
le groupequi ne presente que lesingulier; il supplee avant ce groupe 
un N , signe de la filiation , qui ne s’y trouve pas , et il neglige ce 
m^me signe qui se trouve aprfes le nora d’Rpiphane. Puis il restitue 
le passage ainsi : Ptolem^, fils des Epipbanes Ptolemee et Arsi- 
noe, enfants des dieux Pbilopators, iroaginant qu’on avait omis le 
sumom Philom4tor apres Ptoldmee; qu’on avait mis celui d’fipi- 
pbane avant les noms des parents, au lieu de le mettre a sa place 
apres ces noms; qnon avait ecrit par mdprise Arsinod au lieu de 
CldopMre; enfin qu’on avait, apres les noms des Epipbanes, in- 
diquecenx des parents des dieux Epipbanes par le seul surnomcom- 
mun de Pbilopators , ce qui ferait supposer qu’on eut donnd, contre 
tons les temoignages de I’histoire, a Cleop&tre Epipbane, Ptoldmee 
Pbilopator pour pere, au lieu d’Antiochus de Syrie. Quel assem- 
blage d’impossibilites philologiques et bistoriques ! Un dcrivain, qui 
en fayeur d’une opinion volontairement precongue, et apres que la 
vdrite a dtedeja 4nonceepar autrui, persiste a raisonner de la sorte, 
doit, ce me semble, inspirer peu de confiance dans ses recbercbes 
ult^rieures ; et, en effet, ses travaux pbilologiques, du moins autant 
qu’iis concement I’Egypte, ont tres-peu de valeur scientifique, comme 
je m en suis assurd en les examinant d un peu pr^s. Je me reserve 
de prouver cette derni^re assertion dans un autre article qui trai— 
tera des dilKrents travaux dgyptiens de M. de Saulcy et des prin- 
cipes qu’il y prend pour base. » 

Examinons le paragrapbe que je viens de transcrire. 

1“ M. L^psius a raison qnand il dit qu’entre le surnOm Pbilopa- 
tors et le commencement du nom d’Arsino^, il y a juste la place de 
ce nom et du mot dieux au pluriel. Cela est tres-vrai. Mais il reste 
et il restera toujours d demontrer qu’il faut reellement lire Philopa- 
tors. C est possible , mais douteux. L’affirmative dtant admise par 
moi , j eusse peut-dtre assez beureux pour trouver aussi bien que 
M. Lepsius ce qu il y a dans un texte sur lequel j’ai pdli pendant 
prds de quatre anndes , sans le perdre de vue un seul Jour, 

2“ Au lieu de lire dans le ddcret de Pbiles ce qu’il y a dans le dd- 
cret de Rosette, j’ai eu I’idde de m’en tenir a ce que me presentait 
irrdfragablement ce ddcret de Pbiles. J’y ai lu au pluriel les mots 
qui sont au pluriel, et que toutes les assertions de M. Lepsius ne 
parviendront jamais d ressusciter au singulier. 
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. Qoant a la parfaite similitude des deux textes si neftement 4nori* 
par M. Lepsius, jeibe contente d'afGrmer qu’il se trompe, et 
la preuve, la void. Nous lisons dansle d^cret de Rosette : « Pto- 
lemee, tonjours vivant, cheri dePhtah, flls de Ptolem6e et d’^r- 
sino4, dieox Philopators : ie pr^tre d’Alexandre et des dieux saa-f 
veurs, et (des dieux) fivergdes, et des dieux Philopators, et 
ia roi Ptoldm^e, le diea Epiphane, Enchariste,' dantvEtus, fils 
d’iEtus. » 

Dans notre decretde Philes, au contraire, nous lisons, ligne 2' ; 
« ( Ptol4mee) le tonjours vivant , cheri de Phtah, dieux dpiphahes, 
enfaots de Ptol4mee et d’A . . . pators , le pr^tre d’Alexandre et 
des dieux sauveurs et des dieox adelphes , des dieux ...... 

Philopators, DES DIEUX Epiphanes, de Ptol^mde, fils de ... . 
. . . ? ? ? ( nom propre }. » 

Ligne 3' : « Ps (nom propre), I’fiverg^te, dtant Demetria, 

fille de Philinos ...... d’Arsinoe Philadelphe , etant Hirene ( sic), 

fille de Ptoldm4e, pr^tresse d’Arsinoe en ce jour a eu lieu 

ce d^cret ou cette petition. » 

. Goncluons. La deuxieme ligne ne pent physiquement mentionner 
qne le prStre d’Alexandre et de la lign^e des Ptol4m4es. M. Lepsius 
a done en tort d’y trouver les restes du nom de Trypheena. Aujour- 
d’hni, je crois reconnaitre les traces du nom de ce pr6tre dans les 
derniers signes de la deuxieme ligne, mais je ne me basarderai pas 
a les lire. Dans ce cas, la ligne $uivante commengait par ie nom da 
p^re de ce pr^tre. Ajoutons que le prfitre d’Alexandre est intituld 
prfitre des dieux Epiphanes, et que cela devient difficile tk expliquer 
s’il s’agit d’un decret decernant les honneurs divins h la femme d’Epi- 
phane. Enfin le decret de Rosette termine par, et da roi Ptoldm^e , 
le diea Epiphane, Euchariste; ici rien desemblabie, puisque ie nom 
Ptol^mee est pr6c4d4 des mots : des dieux Epiphanes. 

Je ne demande pas mieux que de voir M. Lepsias expliquer toutes 
ces differences, et demonlrer qu’elles s’accordent bien avec I’at- 
tribution du decret en question a Epiphane. 

3® Je snpplee la particule de flexion avant ces mots : dieux £pi- 
phanes, parce que ceux'-ci ne peuvent se trouver en accord avec le 
nom de Ptoiemee tout seul. 

4® Je ne tenais pas compte.effectivement de la particule de flexion 
qui suit les mots : dienx Epiphanes; e’est un tort que M. Lepsius a 
raison de me reprocher; car si Ton pent supplier cette particule id 
ou elle n’est pas exprimde, on ne peat pas la supprimer Id ou elle 
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existe. Avec cette nouvelle modification j’aurais, dans la persnasion 
ouj’^tais, et enadmettant la lecon Philopators, tradaitainsi : 

Ptolemee le toajours vivant, chdri de Phtah, fils des dieax £pi- 
phanes, enfants de Ptolem4e et d’Arsinoe, dieux Philopators. 

Je ne dissimule pas le moins da monde qae cette filiation me 
parait vicieusement exprim^e ; pourqaoi nommer les Philopators, et 
ne pas nommer les Epiphanes 7 ceci sculement peat ebranler ma 
conviction, qae tons. les raisonnements de M. Lepsias avaient par-^ 
faitement respectee. 

II me fait tradaire : « Ptolemee, fils des Epiphanes, Ptol6m4e et 
Arsinoe, enfants des dieax Philopators, » imaginant qu’on avait omis 
le sarnom de Philometor apr^s Ptol^mde, qu’on avait mis celui 
d’Epiphane avant les noms des parents, au lien de le mettre A sa 
place apres ces noms. t> 

Le mot dieax au plariel, M. Lepsias affirme qa’il est an singn- 
liecj quand cet argument vient a son aide ; mais il passe I’dponge 
dessus, des qu’il peat se servir de cet expedient pour me prendre en 
faute; c’est ainsi qu’il me fait dire fils des Epiphanes, pour constater 
que je mets, avant ce que, d’apres son avis infaillible, on devait mettre 
apr^s. 

Quant 4 remission du nom Philom4tor, omission dont M. Lepsias 
m’accuse d’avoir admis la possibility, il faut que j’essaye de la jus- 
tifier. 

Young a publie tous les protocoles des contrats dymotiques connus 
du rygne de ce Ptoiymye. Le premier, du 20 tjbi de I’an vi,ne con- 
tientpas le surnom Philomytor; les quatre exemplaires connus du 
contratdu 18 p&chon del’anxxviii, nelecontiennent pas; celui du 4 
tybi de Fan xxxi ne le contient pas ; celui de Tan xxxv nele contient 
pas ; les trois exemplaires du contrat du 1 8 athyr de Fan xxxvi , 
ne le contiennent pas; Fexemplaire de Casati, aujourd’hui a Paris, 
dans la mention des sacerdoces , porte seul le titre de prfitre de Pto- 
lemye Philomytor, et ce titre, qui ne parait pas dans la suscription 
royale, se trouve encore a la fin de I’acte dans Fenumyration des 
pr^tres signataires. 

Rysumons. Sur tout ce que Fon connait de contrats du rygne de 
Philomytor, il n’y en a pas un seal qui, dans le protocole, lui donne 
ce surnom. Done j’ai bien fait d’imaginer qu’on avait omis ce sur- 
nom ; done M. Lepsius a eu tort d’imaginer que je n’avais pas eu 
raison en le faisant. 

5" J’ai pensy qu’on avait ecrit par myprise Arsinoe an lieu de Ciyo- 
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p^tre, ceci etait la cons^uence rigourense de mon hypothec. Ce qni 
est parfaitement carieox, c’est qne M. Lepsias, qni me fait an crime 
dadmettre qa’one eirear de nom soit possible de la part d’un lapi- 
cide, constate juste dans la m£me page et dans one note qu’il n’a sans 
doate laisse passer qde par inadvertance , une erreur toate semblable. 
Void ce qu’il dit : « Une erreur semblable (ceci se rapporte a une 
erreur de date, commise par le graveur du ddcret) se trouve dans 
notre texte bieroglyphiqne de Philes, qui, dans la premiere ligne, 
nomme la mere d'Upiphane Cleop^tre, an lieu d’Arsinoe. » Pour 
M. Lepsias, qni sait bien que la mere de Philometor s’appelait 
Cldop&tre, tandis que celie d’Epipbane s’appelait Arsinod, la 
presence de ce nom dans le texte hieroglyphique et des mots 
dieux Epiphanes au pluriel, dans le texte ddmotique, eussent dd 
rendre la- question un peu plus compliquce. Du reste il y a de 
I’adresse a avoir expose ce fait dans une note bien humble; car, 
avec un homme aussi leger que moi, peut-^tre ce fait passerait-il 
inapercu I Par malheur, j’ai cette fois In serieusement et attentive- 
ment toute la lettre de M. Lepsius, en me derangeant ainsi de 
mes habitudes. 

6® De ce qu’on aurait donnd aux parents et prddecesseurs des deux 
fipiphanes le seul surnom comraun de Philopators, M, Lepsius 
conclutque I’auteur de cette locution qui le cheque, assigne, centre 
tons les t^moignages de I’histoire, A Gl^op^tre Epipbane, Ptolem4e 
Philopator pourplre, au lieu d’Antiechus deSyrie. 

Si M. Lepsius avait a 4tablir une lignee non interrompue de rois et 
de reines deifies pendant une suite de quelques generations , chaque 
couple royal sous une seule denomination divine, croit-il qu’il com- 
mettrait une enormite en appelant un couple quelconque de la sdrie, 
les enfants du couple pr^eddent? Et si la Cleop^tre qui est pour 
M. Lepsius CleopAtre Epiphane a pu 6tre intitulee sceur de son mari 
Ptolemee, bien quelle fut filie d’Antiochus de Syrie, qu’y a-t-il d’A- 
trange a voir les deux Epiphanes, Ptolemee et Cldopiltre, intitules 
enfants des dieux Philopators? Je ne le comprends pas. 

M. Lepsius arrive enfin a I’enoncd de ses conclusions. <c La pre- 
sente exposition , dit-il , avait seulement pour but de ddmontrer con- 
formdment a ma premiere assertion : 

« 1“ Que I’inscription bilingue de Philes n’est pas une petition 
comme M. de Saulcy pretend, mais un d4cret. » 

Je pretends, moi, avoir d^montrd que je n’ai rien pr^tendu af- 
firmer. 
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« 2® Quelle n’appartient pas an r^ne de Ptoleni4 Philometor, 
comme le mfime croyait I’avoir d^chiffr^, mais au regned’Epiphane. » 

Le meme a expose les raisons qu’il avail d attribuer le decret en 
question au regne de Philometor. S’il a quelques doutes aujourd’hui 
sur ce point, ce n’est pas k I’attaque de M. Lepsius qu’il les doit, mais 
bien a votre opinion, mon cher Ampere, a votre opinion que vous 
m’avez toujours exprimee avec cette r&erve qui’prouve que Ton sail 
bien , tandis que le ton constamment tranchant demontre irresistible^ 
ment le contraire. 

« 3® Qu’elle n’est point etrangereS I’inscription de Rosette, mais 
une republication du decret de Rosette, faite dans une occasion pos- 
t^rieure, avec le but (Tetendre les m^mes arr^tes, enonc& dans le 
m^me ordre, a sa femme Cl^op^tre, » 

« 4“ Qu’elle n’a par consequent pas 4te redig^e avant le manage 
du prince, mais apres, a une epoque plus specialement d4termin4e 
par la date initiale du texte d^motique, commela vingt-unieme ann^e 
du regned’Epiphane, la huitieme apres son manage, la cent-quatre- 
vingtieme avant notre ere. 

Comme toot ceci n’est bas4 que sur I’assertion de M. Lepsius, 
j’attendrai. 

M. Lepsius n’avait pour but que de d4montrer cette quadruple 
proposition; mais il a demontre autre chose encore. J’espere qu’au- 
jounl’hui il ne sera douteux pour personne : 

1° Que M. Lepsius se croit le premier des egyptologues presents, 
et futnrs. 

2" Que la contradiction est pour lui une injure intolerable. 

3° Que pour soutenir son avis tous les moyenslui sontbons. 

Je ne saurais mieux terminer qu’en transcrivSnt les deux derniers 
paragraphes de sa lettre, car, je le crois, ce sera la plus dure de 
toutes les reprdsailles que je puisse et veuille lui inQiger. Les 
voici : 

a J’aurai a justifier Champollion centre M. de Saulcy encore en 
bien d’autres points ou celui-ci s’ecartede la doctrine saineet savante 
de son maitre, dans les differents m^moires qu’il a publics sur des 
textes d^motiques. Je discuterai alors a la fois les principes fonda- 
mentaux a suivre dans les etudes d^motiques en general , et je don- 
nerai I’alphabet demotique purement phon^tique, a I’exclusion de fous 
les autres signes. Il importe de rectifier les erreurs nombreuses de 
M. de Saulcy, et de demontrer que la base m^me de ses recherches 
lY. 8 
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est.fansse; parce que ses opinions comraencent a trouver entree 

dans la science. 

« Je ne voudrais d’antre preuve de ce danger qne les conclusions 
bistoriques sj judicieuses et si rigoureusement d^duites que vous- 
nt^me avez cru pouvoir lirer de certains resultats philologiques de 
M. de Saulcy (dans son travail sur les proscynfemes ddmotiques), 
rdsultats qui malheureusement ne mdritent pas plus que tout le reste 
la conBance qu’ils vous avaient inspirde. » 

Grand merci a M. Lepsius ; je I’attends tranquillement sur le 
terrain ou il se propose de me suivre, et je lui promets de tout mon 
ccDur de reconnaitre cet honneur, en meltant encore le public lettrd 
k mfime de decider auxquels des deux il dcvra accorder sa con* 
Gance. 


Tout a vous de cceur. 


2 avril J847, 


F. DE Sadlct. 



n A H. ALFBED HAIHY 


StTR 

LE DEBNIEK ARTICtE m$EBIl6 DANS lA RBVtnE ARCB^OLOGIQVE 
PAR M. FRISSE. 


Monsieur, 

Vons avez ea la bont4 de me communiquer on intdressant article 
que M. Prisse a public dans la Reme Arche’ol. (t. Ill, p. 693 ) , sur la 
parlie egyptienne du Mus^e britannique. Les monuments discut^s par 
i'arch^ologue si zeld , auquel la France doit la pr4cieuse Chambre dt 
Karnak et les legendes qu’il a traduites ou publiees , m’ont inspire 
quelques r^Dexions , que je vous prie de communiquer anx lecteun 
de la Revae, si vous jugez qu’elles soient de qoelque inl6r6t pour 
I’^pigraphie Egyptienne. Cette science, quoi qu’on en ait dit, est un 
sol 4minemment fran^ais , que nous devrions cultiver avec plus de 
soins qu’aucune autre nation ; et je ra’estimerais bien heureux si je 
poovais ajouter quelques pierres ou rectiOer quelques lignes secon- 
daires a cet ^diSce dont le g^nie de Ghampollion a pos^ la base d une 
maniere tout d la fois si brillanle et si solide. • 

Les lions de granit rose, rapportes par lord^Prudhoe du fond de la 
Nubie , out de bonne heure frappe d’admiration les personnes qui 
avaient su ddm^ler, au milieu des formes hieraliques qu’alTecle I’art 
egyptien, I’exquise beaute de certaines lignes principales; trait dis- 
tinctif qui assure aux monuments pharaoniques une place bors 
ligne parmi ceux des nations primitives et dont la reproduction fiddle 
fait encore le ddsespoir des dessinateurs. La gravure donne une 
faible idee de la souplesse que le ciseau Egyptien a su donner a ces 
masses de granit. Ils se distinguent d’autres beaux lions 6gyptiens 
d’une dpoque plus recente, en ce que la l6te bien plus elev^e rend la 
pose inliniment plus Gere, tout en laissant sur la poitrine une plus 
large place aux inscriptions. II faut remarquer aussi que la crini^re 
n’a point particip(5 au Gni general de la sculpture; elle est restde, 
au contraire, a letat hieratique, comme la £arbe dans les plus 
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belles statues de cette dpoque, tandis que sur d’antres lions moins 
anciens, I’artiste commence ^ chercher une veritable imitation de 
cette majestueuse chevelure du roi des animanx. Style de convention 
completpour certaines pai;(ies , imitation souvent parfaite des lignes 
qne les regies hiiSratiques permettaierit de reproduire fidelement, 
c est bien li le type du vienx style dgyptien dans toute sa puretd. . 

• On pent voir un bon dessin an trqit de ces deux lions/ dans le 
Choix de Monuments, publid par M. Lepsius (l). La planche repro- 
duit en mftme temps toutes leurs inscriptions, qui nous aideront peut- 
fttre k completer leur histoire. 

. Le premier lion (d4sign4 sur la- planche par la lettre B) avait au- 
tour de sa base une inscription on les m6mes signes , deux fois r^- 
p^t4s , marchaient en sens inverse , selon une m^lhode monumentale 
tres-usit^e en pareil cas. Le signe de la vie occupait la place centrale, 
puis I’inscription commen^ait par la 14gende bien connue d’Ameno- 
phis-Memnon ; XHarphre puissant, le dominant en justice. La pierre 
d4grad4e en cet endroit ne laisse plus reconnaitre avec certitude que 
le premier signe , le taureau , mais nous allons en retrouver la fin 
,dans lenom du palais du roi, et cette circonstance etait n4cessaire 
pour bien nous assurer que ce lion appartient reellement an troisieme 
Am4nophis. En effet, ce prince n’y est design^ que par son prenom 
royal deux fois r4p4t4; or, nous connaissons maintenant assez d’exem- 
ples de rois ayant port6 le mftme prenom royal pour avoir eu besoin que 
ce renseignement vint lever tous no^ doutes sur I’identit^ du person- 
nage. Apres ce double cartouche": [le soldi, seigneur de justice), fils 
du aoleil ( soleil , seigneur de justice ) , on trouve la phrase suivante ; 




Une image 
royile 
. assise- 




On pent la transcrire ainsi : Iri naf em mennou f en hhent f{ souten) 
ankhp ape to Ra neb ma t. Je pense que ces mots doivent se tra- 
duire : (Le roi) [l] Xa fait [2] en [3] monument de lui [4] de la venue 
(ou de I’accession) de lui [5] le roi [6] vivant [7] chef da monde [8] 
soleil, seigneur de justice. On a souvent traduit les trois premiers 
groupes par ; il a fait ses monuments en regardant la preposition en 
comrae redondante; j’observe cependant que le verbe iri, faire, ex- 
prim6 ici par I’oeil, sc joint ordinairement a ses complements direc- 


(1) Auswahl der WichUgslen Urkunden, etc. Leipsig, 1842, pi. XIII. 
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tement et sans I’entremise d’aucane proposition. Le groupe , n” 3 , 
dans lequel le pluriel est exprimO , suivant la remarque de Salvolini , 
par la triplication du dernier caractere , signiGe , momments , et dans 
la double acception du mot, e^ces , sowerdrs; ce qui est parfaite- 
ment conforme tant au gOnie de lecriture sacree , qua la double 
signiGcation des mots coptes JW-KK , men, permanent, stable, et 
JULB-EXtr, maein, signe, souvenir. Le premier sens se rencontre h 
cbaque pas , le second est souvent nOcessaire et pour n'en citer qu un 
exemple , une statue votive OrigOe par le roi Osortasen (ou SOsor- 
tasen) I" en I'honneur d’un de ses ancOtres (l) rOpete deux fois cette 
mOme pbrase : iri naf em memiou f en atef Souten bet ( ^ ) : ( le roi 
Osortasen ) I’a fait en memoire de son pere le roi An. Je n’aurai pas 
besoin de faire remarquer aux philologues combien le mot monument 
qui decoule du mOme tbeme primitif m n conserve heureusement la 
nuance de ce double sens. 

Le groupe, n^i, prOsente quelque dilGcultO. M. LOemans, qui 
rapporte cette inscription d’une maniere assez inexacte (2), avait cru 

voirici — en fe/en te/", c’est-a-dire (en I’honneur) du pere 


de sou pOre ; de telle sorte que de ces deux cartouches tout sem- 
blables, I’un appartiendrait a un petit-Gls d’Amenophis inconnu 
d’ailleurs ; Amontouonkh , malgrO I’autoritO formelle de la seconde 
inscription , n’est plus pour M. L4emans le 61s d’Am^nophis , mais 
son frere, et le tout enGn devient inintelligible. 

La copie de M. Lepsius en retablissant le groupe, n" 4, nous 
donne au contraire les mots en hhent f. 

Le premier caractere (la poitrine et les bras d’un rameur, ou de 
rhomme qui tient le gouvernail) a la valeurdufc/i, d’apres les va- 
riantes ordinaires, notees par Salvolini ( inscription de Rosette) et 
M. Lepsius (lettre a Rosellini ). Le groupe entier avec une barque ou 


deuxjambes pour determinatif 


ou 


et 

J\ 


Ggure 


a cbaque page des rituels corame correspondant au mot copte 
J^Eirr, bhent, s’ appr ocher, at'ancer.Quel groupe profondement ^gyp- 
tien , Monsieur ! et dans quel autre pays que celui ou le Nil etait la 
seule grande route , aurait-on imaging de prendre une barque pour 


(1) Voir I’inscription entiere dans le Choix de Monuments, etc., publi^e par 
Lepsins. Lepsig, 1842, pi. IX. 

(2) Monuments du mus^e de Leyde, pi. XI. 
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determinatif des idees de locomotion? L’otnission du d^terminalif 

S oarrait ici laisser quelqao doute sur le sens ; mais ce supplement 
e clarie s’omet souvent et surtout lorsqne le groupe est en partie 
symbolique; or, e’est bien ici le cas et la barque fait avec le ramenr 
un veritable pieonasme. 

On pourrait dire aussi que le pronom , le ceraste, est deplace pour 
la regularite du dessin et que I’image royale (n° 5) , est le determi- 
natif da mot hhent, car il serait ainsi tres-analogue au groupe 




(sixieme ligne de I’inscription de Rosette) que Salvolini 


d'apres son illustre maitre, traduit : une statue, une image; et en 
effet il ne peut rdpondre qu’au mot grec Eixo'va. Gharapollion avait 
mis en regard, provisoirement sans doute, le mot copte ©Elt 
imaga; Salvolini en tire, pour le premier caractere, la valeur t, 
quoiqu’il ait lui-meme bien prouve la lecture kh, par la variante que 
nous avons citec plus haut : sans nous arreter a celte lecture com- 
, plStement arbitraire, prononfons ce groupe khent comme celui de 
notre monument, et voyons a quel th^me copte peut se rapporter le 
khent avec le sens certain de statue ou d’image. Champollion n'a pas 
manque do remarquef que dans I’inscription hi^roglyphique deux 
groupes differents, et, dans le texte grec, deux termes particuliers, 
*tx(fva et ?oavov, d^signaient deux modes de representation fort divers : 
I’un se rapporte a I’image du roi qui doit 6tre Cgurec au fond du sanC- 
tuaire; I'autre a la statue votive qui sera portee dans les processions. 
M. Letronne a fait observer que la premiere image, celle a qui le dieu 
offrait la harp^, ou tout autre embleme du pouvoir suprSme, devail 
6tre representee debout , j’ajouterai et dans I’attitude de la marche (l), 
comme on peut le voir sur tous les monuments. Or, e’est precisement 
ceque signiGe \emotkhent, avancer, s’approcher, comme nous I’avons 
vu plus haut. Il roe semble done que le mot khent etait le nom d’une 
nnage representant le roi debout, savangant vers le dieu pour cn re- 
cevoir le don erabiematique du pouvoir supreme. Cette altitude hid- 
ratique avait frappe les anciens a cause de I’analogie qu’elle presentait 
avec le type archaique d’Apollon. La statu&assise, au contraire, pa- 
ralt repondre, dans plusieurs lextes, a un mot as, qui signifie, en 
copte, antique (2). 11 resulte de ceci, ce me semble, que la statue 


(1) D’une marche paisible, car il y aun autre typehieratique trM-dislinct, du roi 
e’avancant a grands pas vers le dieu pour lui faire une consecration ou une of- 
frande, type que Champollion fait souvent remarquor dans scs notices. 

(2/ M. de Saulcy, dans son beau travail sur I’inscription de Rosette, lit le groupe 
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assise n’est point ici le determinatif da mol khent, etqu’elle n’y figure 
que comme suite emphalique du pronoin hi, le roi, chef da monde. 

Quelle est maintenant la circonstance indiquee par cette trop la- 
cdnique inscription? Est-il question d’une expedition, d’un voyage, 
ou peut-on croire que le mot kheiU dans un sens plus restreint signi^ 
fiait a lui seul I’accmion aa trone? Je ne hasarde cette conjecture que 
parce qu’elle se coordonne avec le nom du double diademe pskhent; la 
prise du skhent c’etait I’intronisation. Le nom de cet embleme ne serait-il 
que le ihhmekheiU modifie par I’s initiale? Malheureusement les autres 
inscriptions qui eussent pu donner des indications plus precises sont 
ddtruites ou mutilees. La petite inscription qui decore la criniere de 
I’autre lion a soulTert egalement, et de plus, elle contient des mots 
inexpliques jusqu’ici et dont I’examen depasserait les bornes de cette 
lettre. Disons seulement qu’on y remarque apres le nom du m6me 

roi les mots en ou ejj en sou qui peuvent signifier ou amen^ 


de sa part ou la venue de hi, le roi; ce qui confirme I’interpr^talion 
de la premiere phrase. La premiere inscription se termine par ces 
mots : Seigneur de la Nabie, comme momment de la demeure d’Ame- 
nophis; c’est ce qu'a fait le vivificalear; le palais est ici i^signd par la 


devise : le dominant en justice 


si/ 


C’est une nouvelle preuve 


de rutilitd des noms d’enseigne analogues aux devises ou crjs de 
guerre du blason, et qui suffisaient ainsi tout seuls a designer un 
roi. Nous sommes done certains maintenant que ces lions avaient dtd 
destines par Amenophis-Memnon a Tornement d’un palais. M. Prisse 
a donnd la deuxieme inscription qui a trait aux embellissements 
fails par le roi Ameutouonkh aux Edifices qu’annonpaient ces magni- 
fiques gardiens. Vous remarquerez. Monsieur, qu’elle ne parle plus 
de la demeure d’Amdnophis. Nous avons maintenant un monument 
drige en I’honneur d’ Ammon ; si nous dtions a Thebes et sur la rive 
funeraire, ces deux renseignements ddsigneraient peut-6tre un seul et 
mfeme Edifice lout i la fois temple et palais, ednotaphe splendide et 
lieu de reunion pour les assembldes, tel enfin que leRamesseum; 


correspondant du texte demoliqae-aagi, en donnant an dernier caraclere la valeur 
da $ima. Mais j’avoue que la derni^re lellre de ce root dans les trois eicmples cit^s 
par le savant auteur, roe parait avoir une pbysionomie toute dilT^renle des autres 
stma qu’il a conslat^s dans I’inscription, et qui rappellent dridemment la forme 
tiiiraliqoe de la coupe. 
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mais nous ne pouvons guere supposer un pareil Memnoimm au mont 
Barkal. Je crois done que les lions places par Am4nophis devant an 
palais furent transport's par son fils devant le temple d’ Ammon Ra , 
et ce fat la sans doute un des embellissements dont il se vante. De- 
placds peut'6tre encore une fois par I’^thiopien Amonasro, qui y fit 
apposer son cartouche d’une maniere si peu artistique , ils auront 
enfin termini dans le mus^e britannique une carri^re un pen agitde 
pour des lions de granit. 

La filiation du roi Amentouonkh est ici bien constat^e: mais 

* 

comme toute cette partie de la dix-huitieme dvnastie est reside fort 
embrouillee, peut-6tre sera-t-il utile de transcrire ici la g6n^alogie 
de cette famille telle que M. Lepsius I’a dress4e au temoignage de 
M. de Bunsen (i). 

AMENOPHIS in (Memnon). 

Horus. AmoDtODonkh (S). T£li, femme do 
I B^oeterimesi. 
Le Skai de 
Ramses 1'^. Champollion 
et le prelre 
Ach^rei, sui- 
vaDlIaleclute 
de M. Prisse. 

Permettez-moi de vous dire. Monsieur, que rien n’est plus em- 
barrdssant pour un lecteur un peu sceptique, et qui ne. le serait en 
pareille matiere? que cette m^thode de publier des r^sultats et des 
tableaux sans discuter ni mSme citer les documents qui les etablissent ; 
quelque valeur qu’ait la signature du savant Prussian, encore vou- 
driez-vous lire ces papiers de famille des Ramses qui viendraient si a 
propos debpouiller I’histoire. On voit a quel point nous devons d6- 
sirer ^ue M. Lepsius publie enfin les riches mat^riaux recueillis dans 
son voyage et les curieux enseigneraents que son esprit penetrant 
saura sans nul doute en faire sortir. 

Vous vous rappelez. Monsieur, queMan^thon place, suivant ses 
diff4rents &hos , trois , quatre ou m6me cinq regnes entre Horus et 
le premier Ramses, 

(1) Bunsen Mgyptens Slelle, etc., t. III. • 

(2) Je crains que tout n’apparlienne pas k M. Lepsius dans cette g^n^alogie; car 
le tableau reproduit ici I’erreur de Leemans sur un Raneb-Ma, petit-fils d’Am^- 
nopbis. Or, M. Lepsius a corrig^ ini-meme cette erreur sur la plancbe qui m’a servi 
4 4claircir I’inscription des lions da moot Baikal. 


Bekhenatenra i ( Bekhenatenra . 

Nofre Titi. | I Am^nophis IV. 

Celle-ci aurait regni seule apres 
la mort de son 4poax, en prenant 
son pr4noa> royal. • 


Bekhenatenra . 
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On n’avait voulu voir dans ce renseignement qu’une alteration des 
textes, parce quo la table d’Abydos ne mentionne pas ces rois.'Ce 
tableau donnerait gain de cause complet a Manetbon ; remarquons 
qu’independamment des preuves de cette genealogie que nous ne 
connaissons pas encore, trois souverains demandent imperiensement 
une place vers cette epoque. Amentouonkh est le frere d’Horus, 
comme nous I’avons vu sur les lions du mont Barkal ; Amenophis- 
Bekhenatenra est rattache a cette famille par son nom lui-mSme, et 
quant au roi Achere’i (Ska’i) , dont la place a donne lieu a tant d’ap- 
preciations diverses, les raisons que la minutieuse observation des 
monuments avait sugger4es a M. Prisse pour le comparer au roi 
Acher^s de Manethon, viennent corrobo^r le tableau de M. Lepsius. 
II suffirait de sa l^gende si pompeuse et si longue (1) pour lui donner 
un air de famille avec la dix-huitieme dynastie, quand m6me la place 
des d4bris qui portent Son nom ne rendrait pas ce rapprochement 
inutile. On sait que les cartouches de ces princes ont ete marteles avec 
soin m6me sur les steles. Amentouonkh a subi cet affront de la part 
de son frere Horus , s’il est vrai que ce dernier roi ait employ^ dans 
son pylone a Karnak des mat^riaux marques de ce cartouche mutild. 
Mais qui avait efface avec tant de soin les noms du roi Ach^rei (le 
Skai de Champollion)? Si nous le reconnaissons comme le pke de 
Ramses I", nous n’aurons echappe a une difficult^ que pour en ren- 
contrer de bien plus graves. Comment, en effet, Ramses le Grand 
aurait'il omis sur la table d’Abydos le premier roi de sa famille? On 
ne pent pas pretendre que I’autorite d’Achere'i n’ait pas ete suflisam- 
ment reconnue; la construction de son tombeau prouve qu’il rdgnait 
tranquillement a Thebes ; la serie de ses titres renferme le domaine 
entier des Pharaons , y compris la Libye ; il s’attf ibue m6me des 
succ^s militaires centre les Strangers ( voyez dans L^emans le com- 
mencement d’une stele reproduite sur la planche 29® des monuments 
du mus6e de Leyde). 11 devient tout aussi difGcile de compreudre qui 
a pu marteler ses cartouches , car on ne peut attribuer cette vio- 
lence a des princes de sa famille, comme Ramsfe I" et Sdti (M6- 
n^phtah). II est vrai que deux autres renseignements nous indiquent 
une derniere revolution vers le regne de Ramses I". Africain, dont 
les monuments confirment chaque jour I’exactitude, place ^ la 6n de 
. la dix-huitieme dynastie, et comme pr4decesseur de Sethos, un nouvel 

(1) Yoir Liemans, pi. XXIX, de la lettre a Salvolini sar les monuments, etc. 

On f remarquera qu’il se vante de sa domination sur la Libye, et que par conse- 
quent il a possede au grand complet I’empice des Pharaons. 
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Jm^nophaih ou Am’nopMs, Joseph, de soa c6t4 [contre Appion, 

I. I", ch. 26 ), raconte assez longuement, d’apr^s Man^thon, une 
seconde invasion d’^trangers qui eut lien sous un Am^nopbis, r4- 
gnant ^galement avant Sethosis, laquelle forga ce futur conqu^rant a 
r^fugier son enfance en £tbiopie. Je sais qu’on a voulu voir ici les 

{ iremieres anodes da grand Ramses , en attribnant a ce prince la 
egende qui, dans Mandtbon, accompagne le nom de Se'lhos. Mais 
comment croire, a priori, que le roi Se'ti I" (ou M^nepbtab), le grand 
guerrier, que les monuments nous montrent jusque dans sa vieillesse 
an comblc de la puissance, n’ait pu se defendre d’une pareille inva- 
sion, et n’ait laisse pour heritage a son fils qu’une couronne a recon- 
qudrir? Les monuments de Ramses II donnent d’ailleurs a cette sup- 
position un 4clatant d^racn^. Pour ne citer qu’une stMe qui fait partie 
du cboix de monuments publics en ce moment par M. Prisse, le jeune 
roi, h la troisieme annde de son regne, tr6ne a Tbebes, et se vante 
d^ja de ses conqu6tes. Le Selhosis, qui revient du fond de I’fithiopie 
avec le secours du prince ami de son enfance, serait done plut6t le 
roi Seti, fils d’un Ramses, comme le dit Joseph, et le Se'lhos, chef de 
la dix-neuvi^me dynastie dans Africain. 

Mais nous cberchons vainement sur les monuments ce dernier 
Am^nopbis de Joseph et d’Africain qui doit venir apres Ramses I", 
et sans doute le rival de sa maison ; on serait naturellement port^ a 
reconnaitre ici le prince au profil si Strange, qui porta d’abord le nom 
d’Am^nopbis, et puis, un pea plus tard, celui de Bekh-en-Aten-Ra , 
qu’il a substitu^ lui-mfeme au premier, sur ses propres cartouches. 
En eflat, un fragment publie par sir G. Wilkinson [Modern ^gypt 
and Thebes, t. IL p. 73 ), prouve que I’innovation introduite par ce 
roi dans le culte du dieu Phre, et que Ton avait era si antique, 
suit d’assez pres le regne de Thoutmes lY. Mais la place qu’occupent 
aKarnak les debris qui portent son nom, rautil^s, mais non us^s, 
semblerait prouver que le culte d’Aten-Ra preceda Am^nopbis- 
Memnon, et que e’est ce prince qui en renversa les monuments. Si 
I’observation minutieuse des pylones et du petit temple d’Am^no- 
pbis III demontre que ces fragments n’ont pu £tre ainsi places dans 
une restauration ou un travail d’achevement quelque peu post^rieur, 
faudra-t-il croire que Manelhon ait supprime Ame’nophis-Bekh-en- 
Atenra, et son successeur (le soleil vivant des mondes) qui suivit le, 
m£me culte et vient apres lui dans les tombeaux de Tel-el-Amafna? 
3e penserais plut6t que ces rois r^pondent aux deux Akenk^r^s dont 
les noms auraient subi quelque deplacement dans les listes, car com- 
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mept concevoir que Manethon ait pa chronologiqaenient snpprimer 
an regne dont les monuments s'etendent depuis Thebes jusqu’i 
Memphis? Toutefois, sans pouvoir maintenant fixer I’ordre precis de 
ces revolutions, le ten\oignagc irrefragable des monuments nous 
force d’admettre a cette epoque I’existence , non-seulement de rois 
competiteurs et contemporains d’Amenophis III, d’Horus et de 
Ramses I"', mais encore de souverains dont la domination s’exerca 
dans tout le pays pendant plusieurs annees, tels que Bekh-en-Aten^Ba 
et la reine Nofrd-Titi , qui, suivant M. Lepsius, aurait encore r^gne 
seule apres la mort de son epoux ; couple devot qui nous a laiss^ les 
traces de son pouvoir en m^me temps que son culte depuis les mines 
deKarnak jusqu’aux portes de Memphis ; tels encore que le roi Acherei, 
qui se vante d’avoir vaincu les etrangers, tout en se qualifiant souve- 
rain de la Libye. Puisque ces noms ne se trouvent pas sur la table 
d’Abydos, comment pourrait-on nier qu’il n’y ait sur ce monument 
an moins deux lacunes chronologiques dans la seule s^rie qui s’etend 
depuis Thoutmes IV jusqu’a Seti (Menephtah) , pere de Ramses le 
Grand. Constater ces deux premieres lacunes, c’est enlever a la table 
d’Abydos le caractere de suite exactement chronologique et coruime 
des souverains prdddcesseurs de Ramses ; c’est indiquer que son au- 
teur a fait un choix, suivant des predilections dont I’etude des raonu- 
ments finira sans doute par nous livrer tous les secrets. 

Je reviens. Monsieur, au roi Amontouonkh, ou plut6t a la 
reine son epouse, dont M. Prisse a donne le nom. II pent ser- 
vir a eclaircir quelques noms d’une forme analogue, etentre 
autres celui de la reine , fille de Psammeticus. La lecture la 
plus naturelle de ces noms me parait, pour le premier, Onkhs 
m Amon, sa vie (vient) d’Amon, ou, eUe vit de par Amon; 
pour le second sa vie (vient) de Ra nofrS het (Psammeticus). 
Celui-ci contient 4videmment I’ordre de la prononciation , le 
nom divin est deplace dans le premier comme dans le nom his- 
torique 6crit Meiamoun par Joseph. On a lu ordinairement le 
second cartouche ; Onkhms , jen n^gligeant on en s4parant la 
seconde partie; mais c’est bien le cas d’appliquer les regies qui ont 
donn6 de si beaux rdsultats k M. Letronne dans I’^tude des noms 
propres grecs ; Onkh ms seul signifierait : elle a v4cu , et compose- 
raitun nom fort absurde. Onkh sen Amon ne.rappelle q'u’un senti- 
ment de reconnaissance envers les dicux, analogue a celui qui a 
produit les noms propres Theodore , Mitbridate , Nathaniel et tant 
d’autres. 
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Onkh sen renofrShet me parait an contraire n4 d’une pens4e toute 
politique. On a voulu rappeler par ce nom la gloire de Psammetik 
et I’illostre saog de la princesse. La mention de ’sa royale origine 
me parait, passez-moi le mot , une veritable reclame en favour de 
son ^poux; c’dtait la sou nom de souveraine, et le veritable nom 
propre de la princesse 4tait certainement repr4sent4 par d’autres 
caract4res que Ton voit dans les variantes plus compliqu4es de son 
cartouche (l). 

Le cercneil de Soter nous transporte dans cette 4p9que desespe- 
raute pour I’^tude ou les bierogrammates se plaisent a multiplier 
les coticelli et les variantes inutiles. II semble que ce soit une ga- 
geure de leur part , tant ils montrent sous ce rapport une f6coudit4 
de mauvais gout. Ainsi le nom da dieu Hake' est inscrit sur le temple 
d’Esn4 de plus de vingt manieres diff^rentes ; I’inscription de Ro- 
sette elle-mSme nous montre le nom de I’Egypte rendu chaque fois 
par une nouvelle variante. Salvolini a bien montre comment on se 
permettait alors de donner aux caracteres de nouvelles valeurs pho- 
n4tiques , prises soit du sens propre , soit du sens figure de chaque 
hieroglyphe ; il faut done 4tre extr4mement r4serv4 dans I’usage que 
Ton peat faire de pareilles variantes en les appliquant au dechiffre- 
ment des anciens textes ; quelques-unes cependant meritent I’atten- 
tion , et celles qua cit4es M. Prisse sont des plus int4ressantes. Vous 
avez remarqu4 , monsieur, cette orthographe singuli4re du nom de la 


d4esse Hathor . Sans nous arr4ter a chercher la poirUe que 

cache peat-4tre cette bizarrerie, voyons comment les elements pho- 
netiques h t h r peuvent 4tre contenus dans ce groupe. Nous recon- 
naltrons facilement h r dans le caractere qui represente un chemih 

(ou un canal), car on trouve souvent le groupe ” ^{2) hr avec 

un double deterrainatif ( le chemin et les jambes en marche ) , 
qui se compare naturellement au mot copte ^sp hir (platea, vicas, 
angiportus, suivant Peyron ). De lii sans doute son'emploi frequent 
pour le nom d’Horus. II reste done certain que le premier caract4re 
vaut h t. Je suis persuade qu’il manque ici le signe ^ t, car si le 
caractere en question est purement phon4tiqae, il ne peut repr4sea- 


(J) Voy. Leemans, pi, XXIV. 

(2) Voj. Riluel de Turin, ch. 68, enlre aatres endroits. 
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ter que \eMri, et s’il est figuratif, il devrait encore avoir r^guli^re- 
jnent* le signe — (l), dont il est alors affectd dans les textes des 
bonnes ^poques. Champollion' avait 4tudi4 le caract^re qni nons 

occupe dans le groupe | qu’il lisait; rot, race ( en copte , 

germen) ; en consid^rantde premier signe comme un caractfere.mixte, 
symbolique aveC des compldmeots phon4tiques, M. Lepsins a trouvd 
une variante (2) qni-donne a cet objet inconnu la valeur k ft 4gale 
ft celle du crible ® , ce qui identifie ce groupe avec le .mot copte 

kkroti, sahidiqne, ^^pOTX hroti', soboles (3). Cette lecon, 
tout excellente qu’elle me paraisse, avait pourtant besoin de prenves 
plus* completes , dar bien des assimilations dtablies ainsi par Sal- 
volini, sur une seule variante, sont plus que douteuses. Le hasard 
voulait que deux groupes , expliquds immediatement par cette lec- 
ture, n’eussent pas trancbd: compldtement la question, 1° le mot 

jdfttermind par I’image d un bomme renverse, repond trfts-bien 
au theme copte khoteh, ( sahid, hotel ) , taer ; mais Cham- 

pollion avait In roteb (en copte renverser) avec tout autant de pro- 

babilite. 2“ le groupe est inscrit ft Be'nihassan, au-dessus d’un 

barbier dans I’exercice de ses functions. M. Lepsius lit khdkh. ( en 
copte khokh, sahidiq., pcUKE hoke) raser, mais le mot 

ptuj) rofcft, laver, nettoyer, pouvait convenir ft la rigueur. Il est 
done heureux d’avoir constat^ un nouvel exemple ou ce caractere 
a la valeur du hori, qui permute constamment avec le khei, comme 
nous I’avons vu dans ces trois mots. La forme hotel est elle-mftme 

trfts-ancienne, comme on le voit par le groupe citd par 

Champollion, et que Ton trouve d4termin4 tant par un sabre que 
par I’homme renverse. 

Quelque affinity qu’aient eue ces deux articulations, nous ne pour- 


(t) Voy. Lepsius, lettre a Rosellini, pi. II, n” 85, 14, 

(2) Voy. lettre a Rosellini, pi. II, n” 85, 17. 

(3) De la cette ing^nieuse explication du nom d’Harpocrate Ifarpeftroult, Horns 
1’enfant, le rejeton de la triadc divine, et sans doute aussi Khons-Pikronti, le diyin 
produit de la grande triade thdbaine, qu’il faut reconnaltre avec M. de Bunsen dans 
le nom royal d’Eratosth6neiVempAucra(es ou Heracles Harpocral'es, Hercnle-Kbons 
& I’itat d’enfant divin. 
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rions admettre cette valeur h, difT^rente da crible k h, s’il s’agissait 
d’an texte appartenant & la haote antiquity. Yous sav6z, monsieur, 
qa’uB des reproches les plus sp4cienx qae Ton ait fails k Champol- 
lion , et celai ijui peut-6tre a prodait le plu§ d’incredules k ses r4- 
saltats, consiste dans les permatations de consonnes qu’il se permet 
entre les articulations qui olFrent une certaine affinity. Ces regies 
sont excellentes pour guider dans le travail philologique qu’exige la • 
confrontation des mots hi^roglyphiques avec les themes radicaux 
qu’on lenr compare; tr^s-bonnes en on mot, comme mbyen detra- 
ductina; elles sont plus difBciles b admettre comme principe de lec- 
ture et de d^chififrement. Comment penser que le' mbme signe de 
consonne pouvait se lire par plusieurs articulations, voisines saps 
doute, mais fort distinctes ih et kh, sch et kh, etc.? L’Orient nous 
ofifre partout des voyelles vagues, c’est-a-dire des voyelles non 4crites 
et des nuances d’aspirations qui devena’ient, dans certains cas , v4ri- 
tables meres de la lecture, ou signes de voyelles, mais des consonnes 
vagaes me paraissent un monstre linguistique. Lorsque nous trou- 
vons plusieurs formes d’un m^me mot ecrites par des articulations 
voisides, par'exemple : 



et 


tjalbi et ketfi, reptile, je suis en droit 


d'en conclure que la langue antique possbdait Irois formes tres-rap- 
prochees (l) derivant dune mbme racine; mais non pas que la mbme 
lettre pouvait se lire indiOeremment de deux ou trois mani^res. 

Lepsius fut sans doute frappb de ce que cette melhode de lecture 
prbseutait d’arbitruire, car il commenga ses travaux bibroglyphiques 
par une btude sur les articulations de la langue antique qui parut 
en 1837 dans les Annales de I’institut arch^ologique. Le savant prus- 
sien doit avoir conserve ces principes, puisqu’ils ont servi de base a la 
publication de M. de Bunsen. Oserai-je dire, monsieur, que dans sa 
reaction contre latbitraire qui s’etait introduit dans la lecture, le 
savant philologue me parait avoir btb trop loin? II ri’admet en effet que 
quinze articulations : a i oabk t r mn p s sch fkh h. Examiner cette 
donn^e dans son ensemble , ce serait composer un livre ; je veux seu- 
lement ici reclamer une place pour une articulation que je crois im- 
possible de supprimer dans la langue antique; et qui s’bcrivait entre 


(1) Le copte les possMait encore aS&'TBiE et 
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autres caract^res par le carquois qui figure ici comme un t dans la va- 

riante ^ da nom grec soier. Champollion a constatd que ce carac- 

tke r4pondait h la djandja , copte, entre autres dans le groupe 

P ^ ?? oreilles , qui correspond infailliblement au copte 

Maschatje, qui a perdu son r final comme tantd’autres 

mots copies. 

Si le fait de la transcription du carquois par nn 1 6 tait isold, il m4ri- 
tcrait peu d’attention dans un texte de cette epoque ; mais le petit 
serpent "'r\ que Champollion trouve chaque instant en face des 
leltres copies et repr^sente de m^me un t dans le nom de I’em- 
pereur Titus. M. Lepsius , sans doute en raison de ce fait, enregistre 
le serpent comme un homophone parfait du et supprime abso- 
lument toute articulation mitig^e entre les sons t eik on s, comme 
contraire au caractere d’une langue primitive; c’est, ce me semhle, 
aller un peu vite en besogne. 

Parce que les Arabes emploient tons les jours dans la transcription 
des noms europeens les lettres o® shad et i? ihd, faut-il les considerer 
comme identiques au (j« sin on au (a ? Nous ne pouvons done ad- 
meltre les transcriptions de Soter et de Titus que comme un premier 
renseignement sur la valeur approch4e de Tarticulation qui nous 
occupe. M.'Schwartze a joint a I’ouvrage de M. de Bunsen (l) , un 
appendix tres-remarquable sur I’origine et les affinit^s des articula- 
tions copies, qui fournit dans cette question, une lumiere tr^s- 
importante. En 4tudiant I’ensemble des mots qui secrivent par les 
lettres as dans le dialecte memphitique et 6^ qui correspond ordinai- 
rement dans le dialecte sahidique , M. Schwartze fait tr^s-bien voir 
comkient ces articulations modernes en £gypte , proviennent de la 
fusion de deux sons de sources dilT^rentes ; d’abord , le son k ou gh, 
ensuite un t analogue aux leltres h^braiques n o i et s qu’il re- 
trouve dans toutes les racines ou la comparaison a pu ^tre etablie 
avec les idiomes s4mitiques. Pour n’en citer que quejques exemples 
pris parmi les mots d^ji teconnus dans la langue sacr4e , ijat, 
haile, olive (d^termin^ par un vase special), en copte ssoEl'T r6- 


(t) Voy. Bunsen jEgyptens Stelle, etc., t. 1«, 2' appendix de M. Schwarue. 
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po'nd aa s4mitique (1) tjaf, ^ parfums; en copte 

©©O 

aSBCpSOCj, holaaccaiste j rappelie ridne; tandisque le 

root (2) ^ ^ Netjera, memiserie, identiqueen arabe Nedjdreh, 

saffira pour constater I’affiait^ avec les sons gutturaux gh ou fc. On 
remarquera que ce n’est point vis-&-vis du t pur, que nous amenent les 
lettres coptes ss et ^ mais plnt6t vers Ifis sons z et ts, premier 
indice que I’articulation correspondante en Egypte . 4tait plus ou 
moins nuanc4e du son sifflant. Or, c’est ce qu’ach^ve de prouver la 
plus ancienne transcription que nous en poss^dions dans un'nom. 
propre. On sait que la Bible 4crit par un. s is, le nom de la ville 
de !j!52>KS, tjani, la , shdn des Arabes que les Grecs, faute de 
pouvoir mieux faire, appelaientTanis, comme ils disaient Tyr pour 
tsor. Quand on a remarque avec quelle exactitude la Bible trans- 
crit les noms Egyptiens, il ne reste aucun doute que, rejetant. le n 
et le a , le 2 n’ait 4te choisi comme la valenr la plus approchee du son 
qu’il fallait reproduire. La langue antique poss^dait done des arti- 
culations mixtes tout comme les autres branches de la famille s4mi- 
tique avec laquelle sa grammaire a si bien constat^ sa parente. 

Nous somraes done sArs d’approcher suffisamment de notre arti- 
culation antique par une transcription Is ou ij qui rappelie sa double 
affinite. La langue sacrAe en possedait-elle deux nuances distinetes 
comme le copte? on ne pourrait repondre A cette question qu’aprAs 
I’anatomie complete des caracteres phonAtiques ; toujours est-il que 

(1) Parmi les nombreases Tariantes de ce mot, on le tronve ayec les Toyelle* 
sopplimentaires a, ou; il a ponr diterminatif les grains qni saivent les noms des 
soiides on nne espece d’oie particniiere. 

(2) Ce mot est ripiti six fois dans nn bas-relief reprisentant des mennisiers qui 
fait partie de Teicellent recucil de monnments Egyptiens que public en cq mo- 
ment M. Prisse- La fid^lit^ des dessins et plus encore le cboix^es matirianx', ren- 
dront ce volume indispensable anx amis des Eludes igyptiennes. L’articniation tj 
est exprimie dans ce gronpe par un caractere qui est Tbomophone babituel dn 
carquois, comme on pent s’en convaincre en comparant, par exemple, dans Wil- 
kinson (A/anners, etc-, t. n, p. 4l8«t420), deux ligendes semblables, d’on per- 
sonnage fnn£raire.Le caractere de I’impriraerie royale repr^sente bien la forme de 
cette espece de corbeille ; mais it y manque nne sorte d’anse ou de ruban, et puis 
unes6rie de petits corps qui dipassent le bord et semblent repr&entcr des fibres 
de sycomore. Rosellini {JJ. C., pi. 43), lisant ce mot JVolhera, ne sait a quoi le 
comparer et ne lui donne aucun. sens. Le mot Neii&reh est encore usiti dans cette 
acceplion en Egypte; on peut lui comparer en copte le mot nouker, incidere, scal- 
pers (Peyron). 
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d^s les Ptol^mdes, une profonde difference existait sons ce rapport, 
entre la langue sacr^e et le dialecte mempbitique, pnisqne tandis que, 
dans lapremi^re I’articulation 4tait restee assez voisine dn t, la djandja 
d^motique commencait le nom du dieu khons et servait dans les nonas 
propres a transcrire le kappa et le chi des Grecs (i). 

Nous comprenons maintenant avec facility les variantes de Titus 
et de Sdter; elles ne nous snrprennent pas plus que la permutation 
dans un nom Stranger d’uu thita avec un iaa; mais elle vient en m^me 
temps corroborer la lecture de Cbampollion ; car, comment 1 expliquer 
si le carquois dtait un k, comme I’avait suppos4 M. Lepsius? Cbam- 
pollion, en traduisant cette syllabe (2) par sar dans le litre 

d’Osiris poneb sar (gr., p. 504), ne seloignait pas de la verite; //'er 
pouvait produire Nebsar et sdler, comme tjani a produit skdn et tarns, 
et comme Tsor et Tsidon ont produit Tyr et Sidon. Si ces points de 
rep^re sent solides, on pourra en effet trouver cette articulation 
transcrite par les Grecs par un s, par un t, quelquefois mfeme par un 
gamma. A I’aide de ces rapprochements, j’oserai proposer cette valeur 
mixte pour la premiere letlre du plus grand nom du monde antique, 
celui de S^sostris. Mais je m’apercois, monsieur, que j’ai d^passd 
les homes d’une simple lettre, et pent-^tre aussi celles de I’attention 
bienveillante de vos lecteurs ; je vous demanderai done la permission 
d’dtudier ce nom c41^bre dans une autre lettre, car je n’oseraisen 
v4rit4 rejeter S^sostris dans un post-scriptum. 

Agr^ez, etc. 

Vicomte Eumamjel db Roug^. 

(1) Voy. Saalcy, analyse da texte ddmotiqae de Rosette, p. 84. 

(3) Rien de plus usit4 qae cette syllabe dans les lextes biiroglyphiqnes; ebtre 

antres raleurs , Cbampollion a cit6 Ijer done, conjonction 6gale an copte 
Avec les d£lerminatifs , un paqnet none on un lit funibre , e’est la racine copte 
ncTi, envelopper, habiller et par suite embaamer; e’est dans ce sens qu’elle forme 

le nom de deux personnages qui figureni dans la barque funiraire d la tete et 
aux pieds de la momie ( par exemple dans Wilkinson , t. II , p. 418 des Manners 
and Customs , etc.). 

Ce sont deux femmes nomm^es Tjiret <5erl, ou la grande embaumeuse. e’est 
encore ainsi qu’elle explique une figure d’Athor en ipervier rapporlde par le meme 
Wilkinson dans son Pantheon, pi. 36. La i^gende la nomme Hathor hi Tjerou t 
en Ra Hathor sous I’habit (ou le d4guiseraent ) du dieu Ra. La syllabe Ijer a en- 
core plnsieurs antres sens. 


IV. 


9 
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MAIB ET FEMEIXE 

ET SON PR^:TENDU CULTE SECRET. 


Fora snra a L’HtsTons ss la bbucio!) bohaisb. 


Tai regrettd que les Reeherches complSmentaires de M. Sichel , 
■ins4rdes dans le dernier cahier de la Reme , na’aient mis dans la n6- 
cessit4 de lui dire que ses id4es a Fugard de Venas-Angerone , bien 
qn’elles aient re^u, selon lui, V<issenliment dun grand nonibre dar- 
ch4ologaes compelenls (p. 21 ), sent con^letement chimeriqaes, II faut, 
^ present , jostifier cette assertion qui a du lui paraitre an pea tran- 
chante. 

La pierre que M. le docteur Sichel avait nommde le Cachet jde Se- 
puHius Macer a dtd I’occasion premiere de ses reeherches ingenienses 
sur les Divalia , les AngeronaUa, le culte sacre de Femis et dAngerona. 
S’il n’avait pas connu cette pierre, ou s’il ne s’^taitpas laissd'^ersuader 
qa’elle est antique, il n’aurait jamais song6 a les entreprendre. Aussi 
dit-il lui-m^me que cette pierre est le point de depart, la clef de 
vodte de ses reeherches; et que les principaux faits qu’il expose sont 
prow4s par la pierre {Revue, t. II, p. 639, 681, t. Ill, p. 371, etc.). 

Qu’arrive-t-il, quand on retire la clef dune voule? Elle s’ecroule, 
et, avec elle, tombe tout ce qu’elle supporte ; or, en cette circonstance, 
c’^tait retirer la clef de la vodte que de prouver que le monument 
est moderne. 

M. le docteur Sichel , qui voudrait mettre son systeme a I’abri d’une 
telle catastrophe, n’ose pourtant prendre un parti sur la pierre; il 
n’en accepts ni n’en rejette Faathenticitd {Revue, t. Ill, p. 223, iv, 
p. 25, 26). 

Mais , qu’il I’accepte ou non , la faussete du cachet n’en est pas 
moins un fait acquis; et il pent 6tre assure qu’aucun arch^ologue, 
m^mecelui qui, par inadvertance , a pu d’ahord la croire antique, 
neVavisera d’en soutenir i’antiquitd , apres les preuves d4cisives qui 
ont 6t6 donn^es du contraire. Quoi qu’on veuille dire ou faire , le 
cachet de Sepullius Macer est jug6 en dernier ressort, pour tout con- 
naisseur, aussi bien que Xamulette de Cesar et le sabre de Vespasien. 



LA. PRETENDUE VENUS-ANGEBOKE. 131 

Tout en ne voulant pas se prononcer, M. le docteur Sichel prend 
ses precautions dans le cas, qu’il redoote et prevoil, ou la pierre 
serait condamn^ , dune voix unanitne ; il dit : « Cette pierre, fUt- 
eUe fausse, n’en doit pas moins avoir 4te composee avec des dld- 
ments puis^s dans des monuments antiques qui se rappOrtent aux 
mjsteres. » (Revue, t. Ill, p. 371.) Mais, des le moment qo’elle 
est une ceuvre moderne, il tombe sous le sens qu’elle n’a plus 
aucune autorite historique; car le graveur moderne de cette pierre, 
,fut-il, pour son temps, le plus eruditdes hommes, ne pouvait sa- 
voir de I’antiquite , tout au plus , que ce qne nous en savons nous- 
mSmes. G’est avec les mSmes documents, bien ou mal compris, qui 
sont a notre disposition , qu’il a pu composer le sujet qn’il a grave. 

Caissons done cette pierre malencontreuse avec toutes les consd- 
quences que M. le docteur Sicbel en a tirees, et tenons-nous-en aux 
aulorites classiques par lesquelles il s’^tait llatt^ de corroborer ces 
consequences. En se bornant aux cboses essentielles et caract^risti- 
ques, on pent, en toute question m^me compliqu^e, 6tre court, sans 
etre trop obscur ; e’est un avantage que je vais t^cber d’obtenir. 

1“ Da genie tutelaire de Rome, et da secret garde sar 
son nom. 

Il etait interdit de prononcer le vrai nom de Rome , qui 4tait en 
m^me temps celui du Dieu Tutelaire de cette ville. Cette notion est 
hors de doute, puisqu’elle repose sur le tfemoiguage tres-pr4cis du 
plus instruit des auteurs latins. Pline dit : 

Roma... cajas nomen alterum dicere arcanis ewrimoniarum nefas 
habetur, optimaque et salutari fide abolitum enunliavit Valerias 
rarms luitqae mox pcenas; » (Plin., Ill, 5, § 9) ce que Solin (c. i) 
r^pete, selon son usage, en termes differents, dont le sens est le 
m^me. 

Plutarque parle aussi de ce dieu protecteurde la ville : « Pourquoi, 
dit'il, ce dieu, a qui il appartient surtout de veiller au salut et a la 
garde de Rome , qu’il soil male, quU soil femelle, est-il d^fendu d’en 
parler, de rechercher [quel il est] et de le nommer? » Aia xi' xbv Geov 
^xeTvov, 0 ) [xaXtaxa T-Jjv 'P(OfAT]v cioijetv itpoffTixet xal ipuXaTXEtv, eix’ laxly 
appTiV, s?x£ GTjXsta, xal Xlysiy xal C>iX£tv xal bvojxa^etv; [Pint. 

Qumst. Rom. % 61.) (l) 

(I) M. le docteur Sichel entend ce passage comme si Plutarque disait qn’il Itait 
dbfendu de dire ou de chercher d savoir quel elait le sexe de cette divinite 
t. II, p. G36). II a mal conslruit la phrase. 
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En6n Macrobe, dont i’autorite e$t mince qnand il est tont seal, oa 
ne s’appuie pas sar une antorit4 ancienne, dit tr^s-eiplicitement : 
Jpsi Rtmam et deum in eajas tutela Roma est, ut ipsias nrbis Lati- 
NDM nomen ignotam esse volaemnt (Saturn. Ill, 9, p. 436. Zeun). 

La suite de ces divers passages sera cit4e plus bas. D6s 4 present, 
on voit qu’il nest pas question d’un culte secret de cette divinite tut^~ 
hire; il ne s’agit que de son nom, qui devait 4tre tenu secret, par 
la raison qu espriment ces ro^mes auteurs. 

En effet, le secret de ce nom, qu’il fallait garder sous peine de mort, 
tenait 4 cette id4e superstitieuse fort repandue cbez les anciens, 
qu’une ville assieg4e etait prise immanqnablement, quand ses ideax 
protecteurs venaient 4 I’abandonner. (Voy. la note erudite de Heyn. 
ad Virg. ^neid. II, 351); et ils pouvaient I’abandonner quand I’en- 
nemi savait les attirer en les invoquant, ainsi qne le vrai nom 
de la ville, an moyen de paroles magiques on d'encharUemerU 

'"ExxXi^os.tC xal YOKjcetat esSiv at? votit^ovrec xa\ auxoi Ssou? Ttvttc IxxExXrjoOat 

irapi Tav i:oXe(i(o)v, X. -r. X. (Plat.' 1. 1.). C’est pour eviter ce malheur 
que , non-seulement on tenait secret le nom talismardque de ces dieux, 
mais encore qu’on enchainait leurs statues afin qu’il ne pussent 
passer a Vennemi G’est 14 ce que disent express4ment, 4 regard du 
nom de Rome, Pline > chant Verrius Flaccus, Hist. not. XXVIII, 
c. 2, § 4; Plutarque, 1. 1.; Blacrobe, 1. 1.; et Servius (Ad Virg. 

II, 351): Inde esi, quod Romard celatum me voluerurU in 
cttjus tutela mbs Roma sit , et jure pontificum cauxcu est, ne suis 
nominibus da Romard appellatentar, etc. 

Dans tous ces passages , il n’est nullement question d’un culte se- 
cret ; il ne s’agit qu6 du vrai nom de Rome ; proprium Romce nomen et 
veram, comme dit Solin; de son nom latin, mbis htinam nomen, 
comme dit Macrobe, faisant ici allusion au nom vulgaire TtutiTi, que 
les 4tymologistes latins consideraient comme grec. Le nom secret, 
talismaidqae (qui est encore secret pour nous) avait une origine toute 
latiqe (ladnum nomen). 

11 r4salte de cette simple analyse que le dieu, dont le nom seal 4tait 
envelopp4 de myst4re, n’6tait aucun autre que le giide protecteur de 
Ronie, le genius mbis, le Tu/,ti -Koktai;. 

.. 2" Que ce (Ken ri4lak poirU mdle et femelle. 

M. le docteur Sichel, qui veut arriver 4 identifier ce g4nie de Rome 
avec V4nos, commence par le faire androgyne ou bisseomd; or, 
comme, selon lui. Verm jouissait des deux sexes (p. 566), il en r6- 
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suite , a ses yeux, un premier motif d’identifier les deux 6tres 
divins. 

Mais, en premier lieu, si la Fi^nus androgyne ou hermaphrodite 
existait en Ph^icie et m^me avait pass4 dans I’ile de Cypre, il est de 
toute certitude qu’elle n’avait jamais mis le pied ni pris place dans 
I’ancienne religion romaine, quoi quen dise M. Sichel, qui fait de 
cette notion imaginaire un des pivots de son syst^me. 

En second lieu, le g4fde de Rome que Pline, Plntarque, Macrobe 
et Servius appellent toujpurs, au masculin deas, & Oeo;, jamais dea on 
^ Oeo;, n’a les deux sexes, dans aucun des passages qui le con- 
cernent. M. le docteur Sichel a 4t4 conduit a cette id^e par I’inscrip- 
tion du bouclier consacr4 au Gapitole, cit^e par Servius (Ad jEn. 11, 
351), Genio arbis Romce, sive mas, sive femina, et par les mots de 
Plutarque , eiT ap^v e'ts QviXeia , en parlant de ce genias urbis ( t. Ill, 
p. 366). II parait que M. Sichel, n’a tenu ancun compte des par- 
ticnles disjonctwes , swe , sive, et she, zht. Uallernative, Ijui existe 
dans I’un et I'autre passage , se rapporte a ceci : que les genies des 
villes 4taient repr^sentes doablement, soit par des Bgures mMes„ 
quand on voulait exprimer le genius du people, le Sr,{jLoi;; spit par des 
femmes, quand on voulait eiprimer la nymphe ou deesse de la ville; 
ce qui est attest^ surtout par les m^dailles. G’est une notion , connue 
de tous les antiquaires, et que M. le docteur Sichel trouyera expli- 
qu^e fort au long, a I’aide d’une grande profusion d’exemples, dans 
le memoire de M. Raoul-Rochette sur les medailles de Tarente (Acad, 
des InscF., t. XIV, p. 344 et suiv.). . 

II doit comprendre a present ce que signifient les mots sive mas^ 
sive femina, et combien il est peu fond4 a reconnaitre une corre- 
lalion entre la divinity tutelaire de Rome et la Venus orientate an- 
drogyne , dont le dedoublement a prodait une Venus male (p. 367). 
Tout cela est cbimerique ; par le fait, on n’apergoit jusqu’ici aucune 
relation entre le ge'nie de Rome et Ve'ims , ou toute autre divinite 
du Panth^n romain. M. Sichel veut prouver cette relation par I’in- 
term^diaire de la deesse Angerona, qu’il croit 6tre la m^me a la fois 
que Venus et le g4nie de Rome. G’est une notion qu’il est fort loin 
d’4tablir, comme on va le voir. ^ 

3" Que personne ne sail et ne pent savoir le nom secret du ge’nie 

de Rome. 

Avant toute recherche, on doit penser qu’un secret, qui a du 6tre 
bien gard^j puisque sa rdv^iatiou ^tait «n cas pendable , ne sera pag 
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amv4 josqa’a noHs, par la raison tonte simple que les autenrs n’en 
anrdnt rien dit. En effet, Pline, dans les deux passages on il parle 
de la divinkS tutelaire, se garde de prononcer ee mm, qui dtait alors 
sahtari fide abolitum. II en est ainsi de Solin, de Plutarque, qui ne 
le connaissent pas davantage, on, ce qui pour nous revient au 
mSme, se garden! de le nommer autrement que deus ou Oeo.;. Ma- 
crobe, quoique vivant au V' siecle, a une ^poque ou les secrets 
de Fancienne religion n’dtaient plus guere sous la protection de la 
loi, ne prononce pas davantage ce nom, et J’on voit clairement qu’il 
Fignorait aussi bien que les autres dcrivains qu’il cite. A I’dpoque ou le 
secret n’dtait plus impdrieusement exigd, on aurait pu le rdvdler sans 
risques; mais alors personne ne lesavait plus, et Ton en dtait rdduit 
lli des conjectures plus ou moins arbitraires, toutes discordantes entre 
elles : ainsi les uns, dit Macrobe , crurent que c’etait Jupiter (alii enim 
Jovem crediderunt); d’autres, la lune (alii Lunam); Hen est mdmequi 
crurent que c’dtait Angerone (sant qai Angeronam) ; et cela parce que 
celte d4esse annonce le silence par son doigt mis sur sa bouche (qaw 
digito ad os admoto sileiUiam denotat) ; d’autres enfin conjecturerent 
que ce ponvait bien 6tre la ddesse Ops Consiva. Quant a lui , Ma- 
crobe, il n’en sait rien du tout et ne se prononce pour aucune de ces 
opinions ; senlement la derniere lui parait plus solide que les autres 
{quorum fides mihi videtar firmior); mais, apres les avoir toutes 
dnumdrdes, il declare que le nom secret de la ville est restd in- 
connu, mAne aux plus doctes (Jpsins vero urbis nomen etiam 
doctissimis ignotum est'). Voila ce qu’alBrmait, a I’expiration du pa- 
ganisme, un homme qui avait k sa disposition toute la litt^rature 
romaine. 

C’est li ce qui me faisaitdire: a N’est-il pas bien difficile de 
croire que nous autres modernes nous puissions d^couvrir mainte- 
nant le nom de cette divinity secrete, lorsqu’il est constant que les plus 
doctes Romains I’ignoraient entierement? » M. le docteur Sichel, dont 
cette remarque de simple bon sens a troubl^ et d6rang4 la conviction , 
la rejette presque comme une h^r^sie; et, tout en attribuant cette igno- 
rance au secret qu’on ^tait oblige de garder, il s’^crie avec une sorte 
de #iaivet6 ; « Anjourd’hui qu’il n’existe plus de loi religieuse qui 
d6fende de p4n4trer les avenues des sanctuaires romains, pourguoi ne 
rSnssirions-nous pas a-soulever le voile qui les couvre? etc. » Pour- 
quoi? La raison est bien simple. Assurement rien ne nous emp6che- 
rait de dire ce secret, si nous le savions ; mais toute la difficult^ est de 
le savoir. Or, comment le soun'ons- nous, d^s que les anciens n’en 
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diseni rien, et qu’ils ont dii ^tre necessairement toat aussi myst^rieux 
sar leors monuments que dans leurs textes? Miinter, avec toute sa 
science, n’y a gu^re rdussi, et n’y pouvait rdussir, 

M. le docteur Sichel , qui en sait plus long que les plus doctes Ro- 
mains, a d^couvert, lui tout seul, que cette divinite est Ang&one; de 
plus, que cette AngSrone est Venas et singuliferementla Venus Encode 
transport^ a Rome par Enee, depnis appelfe Venus Genetrix,. 
Victrix, Uranie, et, en outre, Cybele, Isis, Harpocrate, etc. En sorte 
qu’en definitive , la divimle secrke est la Venus pr^tendue Ene’ade. 

Montrons d’abord quAngerone n’est pas le diea tutelaire de Rome, 
et n’a fien de commun avec Feniis;. puis, que la Vdnus romaine 
netait pas i'origine orientale ; enfin, qu elle n’^tait pas male et femelle, 
et que son culte n’dtait pas secret. 

4” QuAng^rone n’4tait pas la dUnrdte tuUlaire de Rome. 

Ce fait rdsulte clairement des textes de Pline, de Solin et de 
Macrobe. 

A la suite du passage cit4 plus bant , Pline ajoute : Non alienam 
videbxr inserere hoc loco exemplam reUgioms antiquce, ob hoc maxime 
sUeiUium institutw. Nantque dicaAi^erona, cui sacrificatur, A. D. XII, 
Kal.januarU, ore obligato obsignatoque simulacrum habet. II est Evident 
que cette Angdrone est disdncte du g4nie tutelaire de Rome, puis- 
qu’elle avait pour fonction ou attribut de veiller au silence qn’il fallait 
garder sur le nom de ce g^nie. Solin n’a pas entendu le passage de 
Pline en un autre sens ; puisque , selon son expression , Ang^rone 
preside a ce silence : Qace diva prcesul silentU istius proenexo obsignato- 
que simulacrum habet. 

C’est done, comme je I’ai dit, aller contre le texte positif de Pline 
et de Solin, que d’identifier Ange'rone avec le dien tutelaire de Rome, 
II est vrai que, selon Macrobe, il y avait des auteurs qui soupcon- 
nerent cette identite ; mais on a vu que ce n’etait la qu’une de ces 
conjectures qui furent tres-tard propos4es en ddsespoir de cause ; 
et m^me, aux yeux de Macrobe, c’est la moins vraisembiable de 
toutes. Quant a I’identite de ce diea tutdlaire avec Vdnus, personne 
n’y avait pensd au temps de Macrobe. • 

Tout ce qu’on doit conclure des textes de Pline et de Solin, c’est 
qu’au nombre des attributs dAngdrone entraient ceux d’une ddesse da 
silence, au moins du silence religieux, comme la TacUa de Plntarque 
{In Numa, § 8), ou la il/atad’Ovide {Fast. II, 509, 571, 583).G’dtait 
Une £]^Ep.u6i'oti;. 
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Mais elie 4tait en oatre an symbole de la force dame qui noos fait 
supporter et taire no$ soaffrances, comme ie disait le jarisconsnlte 
Masurius, contemporain de Tib^re : Masurias adjicit simalacnm 
Jmjus decB ore Migato alque signalo in ara Volupice propterea collo- 
ealam, quod qm suos dolor es anxietatesque dissimulaiU perveniaiU 
patientias bene^io admaximam voluptatem (Macrob. Sat. 1, 10, 
250). 

C’est done comme deesse de la Constance on de la force dame qa’on 
Ijii sacrifiait dans le sacellam de la deesse Volapia. M. le doctear 
Sichel, qui veut absolument qn’Angerone soit Venus, insiste beaucoup 
sur cette circonstance ; car, pour lui, Volapia {a voluplate) e^ Ve'ims 
(t; II, p. 640; III, 223; IV, 24), et il fait ce raisonnement : 
Voktpia est Ve'nus ; or, on sacriGait k Angerone dans le sacellam de 
Volapia on de Venus, done Angerone est identique avec Tune et I’autre 
(t. II, p. 681, 682, III, p. 368). 

Mais le passage ci-dessus de Masurius prouve justement que Vo- 
lapia n’a rien de commun ni avec Vdnas, ni avec Vamour ou le plaisir 
physique ; puisque maxima volaptas ne sc rapporte la qua Y extreme 
eontenlement que donne la force de supporter sans se plaindre les 
douleurs ou les souffrances. En effet , mhxp, volupis, voluptas (pour 
volupitas), dont la racine commune est volo, n’a le sens de voluptd 
que par extension. « Omne id, dit Cic^ron (Fin. I, 11) quo gaii- 
demas, voluptas est, ut omne, quo offendimus, dolor. Voluptas est 
done simplement le contraire de dolor; Cic4ron dit ailleurs : Vo- 
Japtalis verbo, omnes qui latine sciunt, daas res subjiciant, Iwtitiam in 
animo, commotionem suavemjucuniFtatis incorpore (id. Fin. II, 4). 
Voila ce qu'entendaient par Voluptas ceux qui savaient le latin aa 
temps de Gic4ron. M. le docteur Sichel n’a certes pas la pretention de 
le savoir mieux que I’orateurromain. Ces deux passages, auxqueis on 
en joindrait facilement vingt autres, suffisent pour montrer que Volapia 
etait la deesse du eontenlement, de cette satisfaction inlerieare que donne 
le sentiment d’avoir vaincu la souffrance... perpeniant patientice be- 
neficio ad maximam voluplatem. II n’est done pas question ici de vo- 
lapte, comme I’entend M. Sichel; et I’identite de Venus avec Volapia 
rest©' sans fondement. « Que M. Letronne, dit-il, nous explique 
done pourquoi Ton sacriGait a Angerone dans la chapelle de Volapia, 
deesse de la volupte,c’est d-d,Te de Fenus.» (P. 24.) C’est ceque je viens 
d’avoir I’honneur de lui expliqiier, a I’aide destextes m6mes, inter- 
pr^tes dans leur vrai sens. 

J’ajoute que Volapia et Ang&one, dont il est si rarement question 
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dans les auteurs, sent loin d’avoir I’importance que leur prSte M. le 
docteur Sichel. D’abord Yolupia n’a jamais eu qu’un sacellam, qu’une 
chapelle, ce qui annonce une divinitd secondaire; en second lieu, ^n- 
gerone n’avait pas m6me de sacellam (i), puisque ses sacrifices se ce- 
Mbraient dans le sacellam de Yolupia (eui pontifices in sacello Yolapiw 
sacrum faciunl. Macrob. Sat. 1, 10, p. 250); ou, selon Varron, dans 
la Curie (Angeronalia ab Angerona, quod sacrificatam fit in Curia Ac- 
culeia (?) {de Ling. lat. VI, 23, ed. Muller). 

5“ Qa’Angeroiie netait pas Ye'nas. 

Rien n’est plus propre a troubler I’antiquitd que cette pretention 
de quelques arcbdologues modernes de vouloir m6Ier et confondre en 
une senle plusieurs divinit^s, auxquelles les anciens eux-m^mes 
out donnd des noms et des attributs dilldrents. M. le docteur Sicbel 
abuse vraiment de son esprit et de son erudition pour pousser a I’ex- 
trftme ce syncrdtisme , qui lui permet de voir partout Ange'rone. 

En d^truisant la relation d’Angdrone avec le genie de Rome, avec 
Yolupia et Y^nas, j’ai fait tomber son principal argument en faveur 
de I’identitd de cette dlymite avec le genie lutelaire et la mere des 
amours. II ne lui reste done plus que des indices sans valeur ou 
des conjectures sans fondement. 

Un de ces indices est un rapport d!assonnance entre les mots Ange- 
rone et Astaroth (2), nom de la Venus phdnicienne ou syriaque 
(p. 638, fin). II n’y a, corame je I’ai dit, nul rapport entre ces noms. 
Ce'n’en est pas moins le pont qui lui sert a passer d’ Ange'rone a la 
Venus orientale. On comprend en effet que, si le nom d’Ang^rone 
dtait celuide la Venus syrienne , I’identile serait certaine. Mais, puis- 
qu’il faut a present y renoncer, la Venus orientale, en Italic, va se 
trouver singuli^reraent compromise. 

Cependant la Vems romaine, etant supposeed’origine orientale, doit 
avoir 6te apportee parEnee etsesTroyens, aussi M. Sichel n’eleve-t-il 
aucun doute sur la colonie troyenne, ni sur Tintroduction du culte 
secret de la Ye'nas invade, culte dopt personne n’a jamais parle. Je 
m’etais permis de dire que c’^tait faire uretrograder la critique 

(1) II est vrai que Solin parle d’un sacellum Avgeronm, cut sacrificatur ante 
diem XJl kal. Jan. Mais Pline, dent il ne fait que paraphraser les paroles, n’eu 
parle point. 

(2) M. Rossignol , arebiviste de Bourgogne , suggere a M. Sicbel une autre ily- 
mologie bibrai’que, qui passe toutes celles de Boefaart, quoique celui-ci en ait fait 
de bien mauvaises en ce genre , malgr^ toute sa science et son esprit, 
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qae' de fonder ces conjectnres hasard^es snr me tra^Mon fabu- 
leuse. » 

Pour M. le doctenr Sichel, c est 14 le comble da scepticisme. II md 
demande (p. 25) : « Si j’ai r4D4chi a deax fois, avant de me pro- 
noncer ainsi. » Je puis Ini affirmer que j’y ai rdfldchi a cent fois; et 
qu’4 chaque fois , je me suis convaincu davantage du peu de fonde- 
ment historique de la tradition romaine sur I’arrivde d’finde en Italic. 
M. le docteur Sichel m’oppose le livre recent de M. l^tausen sur Ene'e 
et les Penates. Je connais ce livre , ou je voudrais trouver autant de 
critique que j’y reconnais d’drudition; mais I’auteur, qui a 4nu- 
mdre avec soin tons les lieux ou la flotte d’Ende a pris terre , ne m’a 
pas mdme convaincu que le heros troyen ait jamais voyage , et je 
souscris sans hesiter au jugement de M. Louis Lacroix ( auteur d’une 
judiciense et savante these sur la religion des Romains, d’qpres les 
Pastes dOvide, Paris, 1845). « Rien ne pent subsister de cette prd- 
tendne histoire..., faite a plaisir par les prdtres ou par les poetes, 
et admise sans examen par le people. » (P. 125.) Quant a ceui 
qui , aprds avoir lu le profond et spirituel chapitre de Niebuhr a ce 
sujet(Jfdm. Geschichte, 1. 1, p. 180 et sOiv.), pourraient croireen-s 
core a cette tradition fabuleuse, je n’ai rien a leur dire, sinon que 
je les trouve de force a soutenir la realitd de la tradition, si rdpandue 
au moyen 4ge, sur I’origine des Francs, qui descendaientde Francos, 
fils d’Hector, comme PAris, fils de Priam avaitfond^ la ville de Paris. 
Ce serait faire injure 4 nos lecteurs que d’insister davantage. 

Ce qui derange un peu M. le docteur Sichel (t. II, p. 637), (^esf 
que rien ne dit qu’Enee ait apporte le culte de Venus de Troie en Italie. II 
avait avec lui ses pe'nates, de plus,rimage de Vesta et celle d&Pallas, Id 
famenx Palladium. Quant a Venus, il I’avait, a cequ’il parait , laissdd 
brdler dans I’incendie de Troie, car elle ne se montre point an 
nombre des dieox qu’il transporte en Italie (Heyn. IX Exe. aq 
Mneid,, lib. II) ; et, quant auPalladiam, si Virgile n’en parle pas, c’esf 
qu’il suivait la tradition de I’enlAvement par Ulysse et Diomede; mais 
Ovide {Fast. VI., 434), Lucain (IX, 990-999) et d’autres le joignent 
aux Penates. Aussi le Palladium enlevd de Troie passait-il pour Atre 
conservd dans le temple de Vesta, divinitd apport4e de Troie aveo 
Pallas ; C’etait mAme un des sept gages fatals de Rome ( Cancellieri, 
le setle cose fatali di Roma). 

Sur les m^ailles de la famille Julia , qui representent une 
Pietas JEnem, ou EnAe fuyant Troie avec son p4re sur ses epaules, 
le b4ros est repr4senld portant le Palladium , ou la statue de bois 
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(?9(ww) <fe Pallas , casquee, am4e de la lance et da homlier. M. Sichel 
veut absolument que ce soit Veims vietrix, et il temoigrie une grande 
sarprise de ce que Heyne a cru y voir {’image de Pallas. C’est un tort 
que Heyne partage avec tons les antiquaires passds et presents. B 
est Evident que M. Sicliel ne sait pas ce qn’^tait Ve'nas vietrix. L’dpi- 
tfi^te vietrix se rapporte a la victoire de la d^esse sur Mars. Or, elle 
I’avait vaincu par ses attraits , et non par des armes , Mortem sine 
Marte subegi, comme elle le dit elle-mfeme dans une inscription me- 
trique (Gruter, p. LX). Ainsi, elle est represent^e sur une medaille 
de Corinthe, posant sur son genou le bouclier de Mars; et, selon 
I’opinion bien probable de Millingen (lined. Mon., p. 6), c’est de 
cette maniere-la qu’il faut comprendre {’attitude de la Vdnus de Milo. 
Mais une Ve'nas vietrix ou autre, arm4e de pied en cap et la lance a 
la main comme Pallas , est une bgure encore a trouver , et qu’on 
ne tA)uvera pas. 

A moins d’une prevention extreme ou d’une inexperience complete, 
il est done impossible d’etre d’un autre avis que Heyne. Que dirait-on 
du savant editeur d’Homere, s’il avait pu s’imaginer, comme 
M. Sichel, que HaXXaStov est un synonyme de ’A^poSisiov, et designe , 
non la statue de Pallas , mais celle de Fe'nas ? 

Une des preoccupations de M. Sichel , c’est qu’il existait a Rome 
un cuke secret de Ve’nas, tres-ancien, pidsqa’il remonte a Ene'e. II con- 
clut ce cuUe secret de ce que, au temoignage de Cencius Alimentus et 
de Varron (ap. Macrob. 1, 12, p. 265 ), le nom de Venus n’etait pas 
connn sous les Rois , et qu’il n’en etait pas question dans les livres 
des pretres saliens. «Donc ce nom etait tena secret, ainsi quele calte 
de la de'esse. » (Revue, t. H, p. 639.) La conclusion parait fort peu 
logique. Comme ces auteurs ajoutent que les anciens u’avaient mis 
aucune fete de Venus dans le mois d’avril , ou le sacrifice a cette 
deesse fut place plus tard , tout ce qu’on est en droit de conduce 
de ce fait, c’est que le calte de Venus s’etait introduit a Rome pos- 
terieurement au regne des Rois, ainsi qu’a la redaction des chants 
saliens. En elTet, on n’en trouve pas de vestige a Rome, avant 
ses relations avec les villes grecques de la grande Grece et de la 
Sidle. En sorte que, bien loin que ce culte fut ancien et secret, 
il etait d’une epoque re'cente, et Ton a tout lieu de croire qu’il 
fut des lors aussi patent qu’aucun autre; car il n’y a, dans toute 
I’antiquite, nalle trace que Venus eut un culte secret. C’est une pure 
imagination de M. Sichel. 
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6» Qae hplapart des monaments qa'on eroit rehdfs d Angerone , ne 
* s’y rapportent pas. 

Ceci est la partie la plus laborieuse dn travail de M. Sichel ; il a mis 
fine diligence singuli&re a ddcouvrir, par iui-m6me, ou d’apr^ les in- 
dications de plusieurs antiquaires, des representations de cette d^esse ; 
et il devait fitre d’autant moins difficile snr le ehoix , que , pour lui , 
Angerone est une divinite mullifonne; elle est en m^me temps le 
genie de Rome, Venus Unmade, Victrix, Gemtrix et Uranie; de plus 
Volupia, Cybele, Isis et mfeme Harpocrate, en sa qualite d andro- 
gyne ou de bissexuelle. De cette faQon , il a m^ie ensemble une foule 
de figures, qui ne se ressemblent qu’en un seul point , le geste de la 
m(un vers la boache, Cela lui suffit pour voir Angerone dans toutes 
ces images d’ailleurs des plus disparates. Avec cette dlasticite d in- 
terpretation , il n’y a rien qu’on ne trouve. 

Il est a presumer , au contraire , que les images d’une dmnitd 
locale aussi pen importante qn’Angerone, ne devraient pas se ren- 
contrer si souvent. Cette multiplicite est deja un igdice qu’elles 
doivent avoir une signification plus generale, et que M. le docteur 
Sichel aura donne le nom de cette d^esse a des figures qui repr^- 
sentent toute autre chose. 

Ou sont, en effet, dans nos cabinets, les images qui repr^sentent, 
par exemple, Volupia, Anna Perenna, Carmenta, Matuta, et tant 
d’autres divinit^s secondaires des Remains? Par quel singulier ha- 
sard trouverait-on en des lieux si divers, m6me en France, tant 
de figures d’ Angerone, d4esse qui n’avait pas plus d’importance et 
qui ^tait toute particuliere a Rome? 

Les plus nombreuses en effet se distinguent par un trait fort 
etrange ; elles portent non-seulement une main a la bouche , mais 
encore I’autre , comme dit Caylus , d la partie diame'tralement oppos4e 
( Vmf. la pi. 51, n"® 1, 2, 5, i2); en d’autres termes , elles semblent 
annoncer I’intention de boucher les deux orifices d la fois. Ce double 
trait etant le plus souvent r4p4t^, doit avoir eu une signification 
d^termin^e , mais que nous ignorons enti^rement. Selon M. le doc- 
teur Sichel , e'est la une protestation contre les vices de Sodome. 
Comme V^nus ^tait androgyne { toujours Ve'nus androgyne! ) , « on 
aura voulu indiquer que Yamoar physique n’est licite que par le 
congr^s des deux sexes , et lorsqu’il a pour but les saintes fonc- 
tions de la propagation de I’espfece. » (T. II, p. 227.) Je doute 
qu’on se contente de cette explication, et surtout qu’on, veuille rap- 
porter cette singuli^re circonstance a Y Angerone des anciens. 
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Plosienrs figurines de petits 'infants males, ayant ce double 
geste, ont trouv4es en 1696 dans une cisle ikystiqae. M. Ge- 
rhard les a publides de nouveau dans ses Miroirs etnisqaes (pi, XII 
etXIII). Cette circonstance de la ciste mystique, lui donne lieu de 
conjecturer que ces figurines ont quelque rapport avec le culte de 
Bacchus, Pour M. Sichel, ces petits enfants males sopt aussi la 
deesse Angerone. C’est, en v4rit6, un pen fort. Tout ce qu’on peut - 
dire, c’est que ces tr^s-petites figures ayant souvent une heliere, 
ont 4t^ faites pour £tre suspendues au cou comme amulettes; 
d’autres ornaient des nstensiles de toilette , comme celle que M, Si- 
chel a fait representer (t. Ill, p. 369) qui est une aiguille de tSte. 
Elies servaient d’amulettes, dans une intention que personne ne 
peut dire a prSent; a moins que ce ne soit de marquer les deitxori- 
fice#^’ou le bruit peut sortir et rompre le silence ; explication qui 
peut paraitre bouflonne , et dont chacun pourra se moquer s’il le 
veut, quand il en aura trouv4 une meilleure. 

Entre les bronzes trouves dans cette m^me ciste, il en est un qui 
represente un groupe de trois figures nues, une femme entre deux 
hommes , dont elle ferme la bouche ; tous trois sont months sur un 
homme couch6 a plat ventre (pi. 51 , n® 10 ). C’est encore Ange- 
rone; bien plus, c’est I’image de la panilion formidable qai allenMit 
le parjure, ou celui qui aurait r4vel6 le secret d’Angerone (Sichel, 
t. Ill , p. 324 ). Il y a aussi trois autres groupes formas par un 
homme et une femtte montee sur ses epaules {Etr. Spieg , pi. XII) ; 
dans I’un, la f^mme de ses deux mains lui ferme la bouche (n° 15); 
dans I’autre, elle lui couvre toute la face (n° 16); enfin, dans le 
troisieme, elle lui passe les mains autour du cou, sans couvrir au- 
cnne partie de la face. Toujours Angerone ! M. Gerhard n’est pas 
si assur4 ; jl se borne , lui , a qualifier ces representations etranges de 
raethselhaften Benkmdler (monuments enigmatiques, p. 38, fin.) Mais 
il est vrai que c’est un des premiers ( pour ne pas dire le premier ) 
antiquaires de notre temps. Or, les habiles gens, quand ils ignorent 
une chose, savent toujours qu’ils ne la savent pas, et ils ne craignent 
jamais d’en convenir. 

Des autres figures, r^unies par M. Sichel, sur la planche (51 ) 
une seule (n“ 5), a mon ayis, pourrait elre une Ange'rone; mais 
rien n’4tablit qu’elle le soit reellement, puisqu’elle peut n’exprimer 
qu’un symbole general du silence ou de la discretion. 

A ce sujet, il y a une observation k faire, n^glig^e par les anti- 
quaires, qui, depuis La Cbausse, Montfaucon, Caylus et autres. 
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ont regard^ le geste dont il est qaestion, comme devant caractdriser 
Angerone. Cette t)bser?atioa la voici : c’est qa’j4i^^ron« 4tait repr4- 
sent^e toot mtrement. Les testes des aatears classiques sent formels : 
Masarius (aa temps'de Tib^re) dit: Simulacnm hajus deae ore obligato 
atqae signato. Pline : Ore obligato obsignatoqae simalacram habet. 
Solin : Praenexo obsignatoqae ore simalacram habet. Macrobe tout seal 
dit : Qaa digito ad os admoto silei^am denotat. Mais ce temoignage 
recent peut-il pr^valoir centre ceux de Masurins, de Pline etde Solin, 
qui ne parlent point de ce geste, et donnent pour caract^re distinctif 
^ la figure d’ Angerone, d’avoir la bouche bande'e et cachete'e? Et n’est- 
un pas en droit de ne voir dans Macrobe qu’une interpretation 
faite ^ cette epoque tardive, voisine de la chute dupaganisme, 
oil, dans I’ignorance des vraies idees des anciens , on* essajait de rap- 
porter a Angerone des images qui n’exprimaient en gdndral que le 
silence ou la discretion? On n’est done vraiment autorisd a recon- 
naitre pour Angerone que des figures dont la partie inferieure du 
visage serait couverte d’un bandeau attachd derriere la t^te , avec 
un cachet devant la bouche. 

M. le docteur Sichel, a force de chercher, a trouv^ deax figurines 
qui lui ont paru presenter ce caract^re. Mais il faut les rejeter 
Tune et I’autre. 

La premiere est tirde de I’ouvrage de Cartari. Or, personne 
n’ignore, et M. le docteur Sichel a la franchise ^ le refconnaitre, que 
les figures de divinit^s reprdsent^es dans cet ouvrage, sont toutes con- 
trouve'es, ou, si Ton veut, posdes, arrangees, affubl^es a capriccio, 
selon les descriptions qu’il plaisait a Cartari de faire. Celle que cite 
M. Sichel serait v^ritablement one Angerone; mais elle n’a que le 
d^ant d’avoir dt6 fabriqu^e avec les testes anciens. M. Sichel esp^re 
qu’on la retrouvera dans quelque musde. Son esp^rance est vaine. 

La seconde a ^te publi^e dans le recueil du cabinet de Thoms, 
ouvrage si rare qu’il n’en existe a Paris, je crois, que I’exemplaire 
poss6d6 par M. Raoul-Rochette , dans sa riche biblioth^que ar- 
ch^ologique. Cette figurine , telle qu’elle y est reprdsent^e , a’ le bas 
de la tfete entour^e d’un bandeau, perce d’une ouverture k I’endroit 
de la bouche. Il est clair qu’au lieu d’une ouvertare, il aurait fallu 
un cachet pour caract^riser Angerone, M. Sichel qui , dans sa preoc- 
cupation, n’y regarde pas de si pres, n’en proclame pas moins que 
c’est la une image de cette d^esse. 

■ Mais ici , surprise extreme de sa part I Cette Ange'rone est mainte- 
nant au Cabinet des antiques de la Bibliotbeque royale ; le bandem 
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Oo ia maseUke a enti^rement dispara. Qui done a os£ enlever ce 
trait ptdcieax si caract6ristique? 

M. le docteur Sichel I’a demand^ an Cabinet des m^dailles ; mais 
les persomes mxqaelles il s’est adresse n'ont pu lai foumir des don- 
nees sar la disposilioa de Vespke de ligature qui serrait autrefois la 
boache ( p. 29 ). II y a pourtant cinq personnes au Cabinet qui au- 
raient pa lui expliquer le myst^re. Je vais done le lai revelenen toute 
connaissanee de cause; car je pais dire : adsum qui feci. 

Des mon entr^ aa Cabinet, je m’occupai, de concert avec mon 
collegae,d’enrichir I’exposition pubiique, en reunissant, dans I’nnique 
salle ou le public puisse 6tre admis, les belles choses jusqu’alors re- 
l^u^ dans la salle superieure, dont I’entr^e lui est interdite. Pour 
y r^ussir, nous fimes executor la belle montre vitr^e qui occupe.le nni- 
liea du grand bureau. La furent exposes, pour la premiere fois, 
outre les vases d’argent trouv4s pres de Bernay, un grand nombre 
d’antiqait4s choisies et de bronzes magnifiqnes. 

En recherchant tons ceux qui pourraient ^tre dignes d’y entrer, 
j’en remarquai un , du plus beau style grec, representant une jeune 
61le v6tue comme une canephore athenienne, dont les bras, mal- 
beureusement df^tach^ ^ rarticolation de I’epaule, ^taient perdus. 
On jugeait facilement que I’un d’eux ou tons deux avaient dfi 
fitre 41ev^s pour soutenir un calaihus, dont la trace subsistait en- 
core au sommet de la tSte. Cette destination si claire , pour tout 
ceil taut soit peu exerce,etait pourtant contredite par la circon- 
stance singuliere d’un bandeau qui entourait le bas de la face, 
attache derriere la t^te , perc4 dun trou a I’endroit de la bouche. Ce 
bandeau , grossierement ajuste , et qui denaturait cette delicieuse 
jSgure , 6tait trop ^videmment une restauration moderne pour qu’on 
diit h^siter ^ Ten d^barrasser. Alors se montra a la-partie infdrieure 
droite de la face un doorme trou qui avait emportd une partie de la 
Jx)uche et toute la joue droite. Cela nous expliqua le motif 3e I’hor- 
rible restauration qu’on avait inilig^ a ce bronze ebarmant , aussit6t 
qu’il eut ete ddcouvert en Italie ; car cette restauration existait d^ja 
au temps de Pirro Ligorio, qui vit le bronze dans la collection 
parn^se (Cf. Gud. antiq. Inscript,, p. 54, n" 6), d’ou ellepassa dans 
celle du comte de Thoms, et de la au Cabinet du roi , avec d’aulres 
bgures de cette collectiou. Pirro Ligorio, qui prenait la restauration 
pour antique, crut la figure une Ange’rone, sans faire attention que le 
bandeau etait perc4 d'un troa et non marqud d’un cachet , a I’endroit 
de la bouche. Avec an pen plus de critique, il aurait vu que cette ad- 
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dition faisait de la figare une fl&lease (auTlYi-cpf;) dont le visage dtait 
garni de la hande de coir, ^opSeta (capistrum) , attachde derriere la 
tfete, om(i6oSeTo«, comme dit SuDonide (Ep. 8), avec I’ouverture, qui 
servalt a recevoir la doRbl^ flute, a mod^rer le son, et a le r^partir 
dgalement (Caspar Bartholinus, de Ubiis vetenm. III, 3). Quoi 
qu’il en soit, pour remplir le vide causd par cet dnorme trou , 

Depaulis vint nons pr^er I’appai de son gout et de son talent ; 
avec de la cire colortie , de m^me teinte que le bronze, il refit le coin 
de bouche et la joue qui manquaient ; et maintenant personne ne se 
donterait de la restauration , a moiq^ de savoir d’avance qu’elle a eu 
lieu, ou d’y yegarder de bien prfes. C’est ainsi que fut rendu a I’art et 
^ radmiration des connaisseurs, ce magnifique bronze j usque-la perdu 
pour ^ux, et qui fait, a present, un des beaux ornements de I’ex- 
position publique, au Cabinet do Roi. 

Voila I’histoire de cette prdtendue Angdrone du cabinet de Tbouis ; 
M. le docteur Sichel aurait pu I’apprendre de MM. Raoul-Rochette, 
Lenormant, Dumersan, Muretet Chabouillet, s’il s’dtait adressd a 
I’un d’eux. 

On voit que des deux scales figurines qu’on pourrait, avec certitude, 
prendre pourcelles de la d^esse Angerone, d’aprfes les propres paroles 
des auteurs classiques, la premiere n’a jamais existd , la seconde est 
one candphore, dont un maladroit restaurateur avait fait une fldtense. 
D’ou Ton est en droit de conclure qu’on ne connait pas plus ci present 
de figures d’ Angerone, que de Yolupia, de Libenlina, d’Anna Perenm, 
de Carmenta et d’autres divinitds qui avaient b Rome autant ou plus 
d’importance. 

Je pense qu’a present, M. le docteur Sichel ne me reprochera plus, 
comme il I’a fait^ de n’avoir point domd d la troisieme partie de ses 
recherches I’attentionqu’ on poumit aUendre dun critique. 11 me semble 
que toutes les parties de son syst^me viennent d’etre pass4es en revue 
et qu elles se sont ^vanouies les unes aprfes les autres. Si j’ai cm de- 
voir prendre cette peine, c’est qu’il nous assure que beaucoup dor- 
chdologues compdtents I’approuvent et I’encouragent; ce qui donne 
une certaine importance a ce systeme. Je ne pretends pas contes- 
ter leur competence; je dirai seulement qu’ils ont fort legerement re- 
gards le travail de M. Sichel , et je crois fetre sur qu’ils en convien- 
dront, apres avoir lu les observations qui prdcedent. Il n’en est qu’un 
dont je comprenne bien I’approbation, o’est celui qui, selon I’expres- 
sion de'M. Sichel , s’ est le plus occupd du mite de Vdnas chez les anciens 
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(p. 24). En effet, cet antiqaaire 4pris, depnis longtemps, dune 
aideur aussi vive que sincere pour la V4nns mftle et femelle, la 
cherche en tons lieux , depuis la Perse jusqu’en Normandie. II a du 
fitre ravi de saisir en6n sa vagabonde d6esse, portant les traits d’An- 
g&one-Eneade , dument etaWie aux bords du Tibre, dans le temple 
et sur I’autel de la Volupte. De son c6te, M. Sichel, qui voittant de 
choses dans Ang^rone , n’a pas ete moins charme d’apprendre quelle 
se confond aveccette Venus orientale, AstartS ou Mylitta, qu’on lui 
assurait 6tre parvenue en Italic d^s les plus anciens temps; et, subis- 
sant i son tour cette pdrilleuse influence , il est arrive jusqu’a I’^n- 
ge'rone-Vdnas d tete de lion, ou Uontoce'phale (p. 29), une des plus 
curieuses decouvertes de I’archeologie Mithriaco-vdnerienne. 

' On regrette de voir des hommes instruits et ingenieux , d’un zele 
et dune perseverance fort louables , perdre ainsi leur temps k la 
poursuite de ces vaines chimeres, en se laissant dgarer par les 
assimilations les plus bizarres et les plus arbitraires. Ondirait, en 
verite, que, pour eux, Winckelmann et Visconti ne sont pasvenns 
au monde, tant ils s’ecartent de la methode reservee et prudente de 
ces beros de I’arcbeologie, qui, ne pretendant connaitre en antiquitd 
que ce qu’il est possible d’expliquer a I’aide de monuments aulhen- 
tiques et de tdmoignages certains, savaients’arr6ter,aussit6tqu’ils sen- 
taient le terrain manquer sous leurs pas. C’est par 14 qu’ils sont par- 
venus a tant de rdsultats positifs et non a de simples jeux d’esprit ou 
d’4radition, qui ne peuvent soutenir un instant d’examen serieux. 
Nos nouveaux arch^ologues procedent bien autrement : ils prennent 
un monument parfaitement obscur, ils le rapprochentd’xm second, d’un 
troisieme, et d’autres encore qui ne le sont pas moins; et, quand ils 
ont mis c6te 4 c6te toutes ces obscarit^s, ils se figurent bonnement 
qu’ils ont fait la Inmiere. Sur une premiere conjecture, ils en mettent 
une seconde, une troisieme et und quatrieme. Puis, sur cette conjec- 
ture , 4 la quatrieme gdndration , ils dIevent un ddiflce , quelquefois 
d’assez belle apparence , parce que les architectes ont de I’esprit et de 
I’imagination. Cet Edifice pourra mdme subsister tant que personne 
ne s’avisera de le pousser du bout du doigt; mais anssit6t que la cri- 
tique daignera s’en occuper, elle n’aura qu’4 souffler dessus pour le 
faire tomber comme un ch4teau de cartes. 

Letronke. 
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NOTICE HISTORIQUE 

SOB 

I’HOTEL DE SENS 

ANCIENNE BisiOENCE A PARIS DES ARCHEVEQdES DE SENS. 


Jje qnartier Saidt-Paul , aujourd’hui Tan des plas modestes de 
Paris , ^tait encore dans la premiere raoitie da XVP siecle , Tune 
des plus brillantes parties de cette capitale. Maintenant , il ne se 
distingue plus guere, surtout dans la partie ou se groupaient alors 
tant de palais , que par sa 'population de pauvres artisans , de mari- 
piers , d’ouvriers des ports , da manoeuvres et de logeurs a la nuit. 

Quelque peu nombreux que soient les faits relatifs a ce quartier, 
avant la construction du vieil h6tel des archev6ques de Sens, objet 
de cette Notice, il convient de les passer en revue ; ils serviront natu- 
lellement de pr^liminaires k ceus que nous avons recueillis dans 
nos fecbercbes sur cet antique ^ifice que les hommes dart consi^ 
d^rent toujours avec inter^t, mais dont ils doivent craindre sans 
cesse la' destruction tapt qu’il sera une propriete privee. 

La ddvotion de nos rois de la premiere race envers saint Eloi , les 
porta k combler de biens le mopast^re qu’il avait fond4 dans la Citd 
ei) face du Palais. Ce prieure possedait eptre autres ricbes propri^- 
tks, un immense territoire ou il avait de grandes cultures, la plu- 
part en terres labourables et en prairies. Ce territoire , appele la 
CoaltareSainl-Eloy, setendait aux environs de leglise de Saint-Paul , 
vers I’orient de la ville (t). Il conflnait au nord , vers cette partie de 
Paris qui recoit encore de nos jours son nom du Marais ou le Gau- 
lois Camulog^ne embonrba Cesar. 11 avait pour limite la Seine au 


(1) Cette ancienne £glise paroissiale deSaint-Paol qni donna son nom an quartier 
et dimolie vers 1794 , avait pour origine une chapelle hors la ville , appelee Sainl- 
Paul des Champs, que saint Eloi avaU fait batir altenant le cimetiere destini aux 
religienses de son monastere de la Citd, et qui s’y rassemblerent au nombre de trois 
cqpts , sous la condoite de sainte Aure. 
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midi , et aboutissait vers le levant aux vastes domaines de I’abbaye 
de Saint- Antoine. Les prieurs de Saint-Eloi etaient seigneurs de cet 
enclos dans les XIP, XIII' et XIV' siecles. Gependant Pierre de 
Chervy, abb4 de Saint-Maur, commenga , avec le consentement de 
ses religieux , a le demembrer. Ils vendirent vers 1208 , 4 Nicolas 
de Trie, et a divers particuliers quelques terres de cet enclos, k la 
charge d’y b&tir des maisons et d’y faire une rue de seixe pieds de 
large, au moins. 

Avant que la Coulture Saint-Eloi eut ainsi commence a 6tre ha- 
bitue, Raoul, abbd de Saint-Maur, y fit bMir en 1210, un vaste 
h6tel joignant le cimeti^re Saint- Paul , sur remplacenqent dune 
grange que Philippe-Auguste lui permit d’acheter. (Tre'sor des 
Charles, registre 31 . } Ce gout pour la construction dans ce quartier 
s’empara dune foule de seigneurs ecclesiastiques : I’abbe de Jouy eo 
Josas ; celui de Port-Sacre ou de Barbeau en Brie ; les religieux de 
Ghaalis en Valois; les archevOques de Sens etde Reims , et enfin, 
les comtes d’Etampes y eurent aussi leurs bOtels. Ces sept manoirs 
presque adherents qui miraient dans la Seine leurs combles d’ar- 
doises, coupes de sveltes tourelles cr^nel^es, remplissaient I’espace 
depuis la rue des Nonains-d’Hierre, jusqu’au lieu oil s’dleverent vers 
1318 , les monastere et 4glise des Celestins, 

Sens, chef-lieu de la province ecclesiastique , 4tait alors, pource 
motif, la m4tropole de Paris. Les pr41ats titulaires de ce si4ge, qui 
prenaient les litres de vicomtes de ^ns , et de primats des Gaules et 
de la Germanie , voulurent posseder a Paris un bdtel qu’ils habitaient 
ordinairement, soit quand ils venaient faire leur cour aux rois, soit 
pendant leurs tournees pastorales ou les reunions provinciales eccle- 
siastiques. II parait que la construction du premier h6tel des arche<p 
v4ques de Sens ne remontait pas au dela de la fin du XIII' siiicle? 
car Sauval , apres avoir cit4 les diverses reconstructions dans la Cit4, 
de la maison episcopale de Paris, depuis r4v4que Ragnemode jus- 
qu’a Tarchev^que et cardinal de Gondi , ajoute : « La plus ancienne 
maison d’archev4que que nous ayons h Paris , apres celles dont je 
viens de parler, est la maison de larchev^que de Sens. » (Tome II, 
page 262.) 

L’hbtel de Sens , tel qu’il existe aujourd’hui (voir la pi. 65), forme 
Tangle des rues de TH6tel de Ville et du Figuier, commence la 
s4rie des num4ros impairs de cette derniere et occupe Templacement 
de Tancien h6tel d’Hestomenil , comme on le verra plus loin. 

L’hbtel que les archev4ques de Sens occupaient au XIV' si4cle 
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etait sur le quai des Gelestins, ^ qaelqae distance de celui-ci. 
£tienne Bequard de Penoul , Tun d’eux, le flt Mtir dans les der- 
nieres ann^es da XIII' si^cle, vers 1296; mais on croit qu’il ne fat 
acher^ qa’en 1 307 ; et par son testament dat4 de I’an 1 309 , il le 
I4gaa a ses snccessears archev6qaes avec qnelques terres qa’il avait 
acqaises k Villeneave, pres Sens. Get h6tel consistait en un grand 
corps de logis carr^ a deax Stages et toils rapides , dont les crois^es 
^taient d4cor4es de chambranles sarmont4s d’ornemen{s delicatement 
d^coap4s k joar. Les appartements etaient vastes et somptaease- 
ment meubles. On y voyait ane cbapelle, nne galerie, des b^timents 
accessoires dune assez grande etendae et desJardins. Les pr^lats de 
Sens et lenrs snccessears joaissaient de cette residence depuis envi- 
ron an demi-si^cle, lorsquen 1363, ils le cederent au Daupbin, de- 
puis Gbarles V, qui le fit adjoindre aa terrain sur leqnel il fit b&lir 
I’hdtel royal de Saint-Paul. Ils earent en ^change la somme, ^norme 
pour r^poque , de onze mille cinq cents livres sur laquelle ils pr4Ie- 
v^rent quinze cents livres pour I’acquisition de I’ancien h6tel dBes- 
tomenil dont ils firent leur demeure. 

Le demembrement derh6tel Saint-Paul, commence sons Louis XI 
et continue sous ses snccessears , fut enti^rement consomm^ sous 
Francois I", qui livra ce qui en restait pour percer des rues et con- 
struire des maisons particulieres. 

Pendant que s’op4rait ce grand cbangement, Tristan de Salazar, 
neuvieme successeur de Guillaume de Melun sur le siege m^tropo- 
litain de Sens , voyant tristement abandonnee de ses b6tes royaux et 
k demi ruin4e dans le p4rimetre du vieux manoir de Saint-Paul, 
I’ancienne habitation de ses pr^^cesseurs , I’ancienne propriety de 
son ^glise, d4volue desormais 4 la destruction, en racheta les 
pierres vers la fin du regne de Louis XII , dans le but de les em- 
ployer dans une nouvelle construction que bient6t il fit 41ever sur 
les ruines du vieil hOtel d’Hestomenil : c’est I’^difice dont nous voyons 
les restes aujourd’hui. 

Il en fit etudier les plans avec soin ; et comme pour marquer la 
double juridiction des m^tropolitains et vicomtes de Sens , comme 
seigneurs et comme 4v6ques ; ou , peut-6tre aussi pour satisfaire k 
ses gouts belliqueux , il voulut que leur nouvelle demeure a Paris 
present^kt un aspect imposant , moiti4 civil et rnoiti^ militaire. 

La mort ne permit point a Tristan (fachever son entreprise. Les 
travaqx du nouvel h6tel de Sens, s’ils furent continues sous Ftienne 
de Poncher, son successeur, qui d’^vfeque de Paris devint m^tropo- 
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Htain de Sens en 1519, furent pouss^s avec lenteur; mais tout porte 
a croire qu’ils furent suspendus pendant les cinq annees que dura 
I’administration de ce prelat; ce fut Antoine Duprat, successeur 
d’Etienne de Poncher, qui y mit la derniere main. II en fit , aprfes 
rh6tel des abbes de Cluny, le plus important Mitice en style ogival 
que Paris poss^de aujourd’hui : car rh6tel de Cluny, a peu pr^s con- 
temporain , est coquet et ddlicat : celui de Sens , au contraire , est 
fort et severe. II est probable que rh6tel de Sens n’etait pas encore 
en etat d’etre habite le 17 septembre 1530, jour de I’entr^e solen- 
nellea Paris, du cardinal Duprat comme legat, puisqu’il descendit 
et demeura dans le vasle logis que Guillaume Bri(;onnet , ev^que de 
Aleaux, possedait alors dans le cloitre Notre-Dame. 

II serait impossible aujourd'hui, apr^ss toutes les mutilations et 
les bouleversements interieurs ou ext^rieurs qui ont denature rh6tel 
de Sens , de meltre en lumi^re i’appr4ciation des travaux dart dont 
le chancelier cardinal se complut a I’orner, pour en faire le centre de 
reunion de toutes les illustrations del’^poque. On concoit assez qu’un 
prince de I’Eglise, un haut dignitaire de I’Etat tel que Duprat, avait 
une cour nombreuse compos^e en partie de ce qu’il y avait de plus 
eleve dans le clerge , la noblesse et la magistrature ; et qu’il dut , 
m6me plusieurs fois,* faire les bonneurs de cette residence pontifi- 
cale au souverain qui le combla de tant de faveurs, ou tout au 
moins a Louise de Savoie , sa protectrice. Du reste l’h6tel de Sens 
4tait renomm4 pour sa magnificence et la majest4 de ses distribu- 
tions interieures , renfermant tout ce que le luxe pouvait inventer de 
plus splendide ; et ce qui prouve que rh6tel des archev^ques de Sens 
^tait r^ellement dans un ^tat de splendeur digne d’une t6te courou- 
n4e , c’est que la reine de Navarre I’habita en 1 605. 

Le mardi 27 aodt 1583, Jean-Baptiste du Cbastelier, ev6que de 
Rimini, nonce du pape Gregoire XIII , pres du roi Henri III, mou- 
rut dans I’hOtel de Sens. 

C’est aussi dans rh6tel de Sens que mournt de douleur, en ap- 
prenant I’entr^e de Henri IV dans Paris , le cardinal de Pellev4 , un 
des plus acbarn^s et des plus impitoyables chefs de la ligue : il 4tait 
au lit malade dans son hdtel de Sens, lorsque le B^arnais, vainqueur 
de la ligue, fit son entree dans Paris, le 22 mars 1594. Ce prince 
magnanime poussa la bont4 jusqu’a envoyer le sieur de Saint- Leu , 
I’un de ses officiers, au cardinal I6gat et au cardinal dePellev^, ses 
plus ardents pers4cuteurs , pour leur offrir sa protection ; et pour 
plus de surete , jl fit mettre un corps de garde a la porte de leurs 



150 REVUE ARCHE0L06IQUB. 

hotels, afin qa’ils n’Oprourassent aacnn dommage dans tears per* 
soones et dans tears biens. Mats tant de bienveiliance ne put inflaer 
en rien sur le coear endurci de Petlevd ; dOs qu’il apprit t’entree glo- 
rieose da monarqae , it tomba en frOnOsie et monrat en cet etat te 
26 mars, 5g6 de soixante-dix-sept ans ; it ful inhumO dans ta cathe- 
drate de Reims. On fit sar ce.cardinatl’4pigramme suivante rapportde 
parSaavat (t. II, p. 260 ) : 

Une fois il fit bien , ee fat k son tr^pas, 

Le bon Dieu lui pardoint , ear il n’j pensoit pas; 

Estant solliciteur (1) , il ent tant de pratique 
' Qu’il en fat conseiller, pnis dveque her^iiqne , 

Il devint tost apres archereque de Sens ; ' 

Enfin fait cardinal , il a perdu le sens. 

Renaad de Beaune et Jacques Davy du Perron, ces deux succes- 
seors immddiats de Pelleve sur te siege de Sens, qui avaient tant 
contribaO a t’abjaration de Henri IV, habiterent successiveraent 
I’hOtet de Sens , et t’un apres Tautre y terminerent tear honorable 
carriOre : le premier en 1606 , te second en 1618 . 

Un des hOtes tes plus celObres de cette maison historiqae fat Mar- 
gnerite de France, dite de Valois, reine de Navarre. Cette habita- 
tion lui fat cOdde par I’archevOque Renaud de Beaune, grand aum6- 
nier de France. File y demeura huit mois, depuis aoiit 1605 , jusqn’au 
6 arril 1606 . Comme cet hOtel appartenait aux archevOqaes de Sens, 
et qu’il semblait plus natnrel qu’une princesse issue et parente de 
tant de rois, efit son logement au Louvre, cela donna lieu h plusieurs 
pasquinades et satires graveleuses. 

Dans ce manoir eccl^siastique d’une grave monotonie , la reine de 
Navarre se d^dommageait des honneurs qu’elle ne recevait plus , par 
I’habitude des plaisirs qu’elle prenait encore. Les echos qui pendant 
longtemps avaient rOpetd les pieux cantiques des archevOques de 
Sens et de leurs commensaux redisaient aux passauts les refrains 
joyeux, improvises par la spirituelle Marguerite pour plaire a ses 
nombreux amants. La galerie archidpiscopale retentit bientot des 
accords quotidiens d’une musique mondaine. Les salles de I’hOtel , 
ornOes de cuirs dores de Hongrie , ou de tapisseries religieuses et 
bistoriques, et qui d’ordinaire, frequentees par des prOtres, avaient 
longtemps servi a des synodes et autres reunions religieuses , furent 
pendant tout le sOjour de Marguerite, dgaydes par des bals et des 
fOtes d’apparat. 

(1) 11 avait sollicitear des affaires da eardiual de Lorraine. 
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Aussitdt apres la retraite de la reine de Navarffe, qui cut lieu 
dans la nuit qui suivit la sanglante execution de I’assassin d’un de ses 
favoris , le venerable archev6que Renaud de Beaune Vint purifier par 
son s^jour I’hbtel de Sens , temoin de ces deux ev^neinents. II y 
mourut en cette mfime annee 1606, a I’^ige de soixaOte-dix-neuf 
ans ; on dit qu’il avait I’estonaac si aclif'qu’il 4tait oblige tie faire six 
repas tons les jours , de quatre en quatre heures ; de sorte qa*il lui 
avait fallu des dispenses pour pouvoir dire la messe. Trois de ses suc- 
cesseurs , Jacques et Jean Davy Duperron^ et Octave de Saint- Larry 
de Bellegarde , reprirent instantanement la jouissance de cet h6tel- 
chciteau, dont on pent se former une id4e de la somptuosit^ inte- 
rieure , par le cboix qu’en avait fait pour y habiter une reine aussi 
voluptueuse que Marguerite de Valois. 

Comme toutes les maisons princieres du moyen 5ge, la distribution 
de ce vaste logis etait simple et bien entendue. II y avait une salle ou 
galerie plus grande que les autres, servant.de reunion ou de chambre 
de parade, et dans laquelle un6 vaste cheminee formal t un chauffoir 
common. C’^tait la que s’^levait le siege archi^piscopal , et que dans 
les assemblies synodales se riunissaient aupres du mitropolitain , a 
la tite de leurs curis, les quatre soffragants de I’archevique deSens : 
les iviques de Paris, de Chartres , d’Auxerre et de Noyon. C etait la 
aussi que pendant la ligue , le cardinal de Pellevi s’entourait des 
chefs du parti, pour dilibirer, entendre les nouvelles ou les com- 
menter selon leurs craintes ou leurs esperances. Dans les autres 
'pieces, outre les cheminies a chambranles oruis de figures , il y avait 
des poeles appelis Chauffe-doux , comme on en voit encore en Al- 
lemagne. 

An rez-de-chaussie, dans la cour, on remarquait encore, en 
1842, transformie eh icurie, I'ancienne salle des gardes; dinomi-‘ 
nation qui pourrait paraitre impropre dans ud logis archiepiscopal, 
mais qu’explique la juridiction des prilats de Sens , hauts justiciers 
en matieres temporelles , et surtottt la dignite de cbancelier, dont 
Antoine Duprat fut revitu pendant vingt ans. 

Les chambres k coucher renfermaiedt des fits d’une enorme gran- 
deur que supportaient des colonnes ou d’imposantes cariatides : fits 
nommis ordinairement couches et couchettes, quaud ijs avaient moins 
de trois mitres neuf decimetres (douze pieds sur onze). Les siiges 
consistaient en bancs et en escabelles ; les maitres du logis avaient 
seuls de grands fauteuils ou chaises a dosseret , decoupies avec re- 
cherche et portant leur blason. Les meubles qui garnissaient les dif* 
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ferentes pieces etaient en bois d'essences diverses, ricbement sculp- 
tds, tels qae baches, bahuts, dressoirs et baffels d’apparat, tout 
enfin ce qui constituait I’extr^me recherche dans rornementation 
mobililre sous les Valois. Qaelques chambres Etaient lambriss4es en 
panneaux de menuiserie, rehaass4s d’ornements en relief; on y 
remarquail des tableaux estimes pour le temps. £n6n les vitres qui 
remplissaient les baies de croisees se composaient de petits mor- 
ceaux de verre , de forme et de couleurs varices , sertis dans des 
r^zilles de plomb. La plupart de ces vitraux reproduisaient les ar- 
moiries de Guillaume de Meinn , de Tristan de Salazar, du cardinal 
Duprat, et sans doute comme an portail de I’hdtel, lecusson de 
France. 

II est vraisemblable que les m^tropolitains de Sens continuerent 
a habiter leur h6tel a Paris , lorsque les affaires de la province eccle- 
siastique ou celles de leur diocese les appelaient dans cette capitale ; 
do moins ils y logerent jusqu’en 1622, 4poqae de I’^rection de 
r4glise de Paris en archev4che (1). Mais un aussi grave cbangement 
fit perdre a jamais toute I’importance qui distinguait auparavant 
rh6telde Sens: ces prelats n’etaient plus lorsqu’ils venaient descendre 
dans leur manoir que des voyageurs dont les canons et la tolerance 
de rfiglise autorisaient le s4joar. Bient6t m4me ils abandonnerent 
cette habitation qui leur rappelait trop une auguste primant4 dont 
ils avaient joui depuis I'^iablissement du christianisme dans les 
Gaules, et Brent de ce logis un revenu considerable de location pour 
leur m4tropole : de riches bourgeois d’abord, qaelques gens d'affaires, 
puis des marchands se logerent dans, la somptueuse. demeure des 
archev4ques de Sens. 

De 1624 ^ 1628, quelques salles du rez-de-chaussee 4taient 
affectees a des reunions publiques assez semblables a nos cafes. C’est 
ce qui paraitrait resulter de ce passage des Me'moires de Tallement 
des Re'aax, historiette de Frangois Malherbe, le pere de la po4sie 
fran^aise, mort en 1628 : «Un jour, entrant dans rh6tel de Sens, 

(Malherbe) trouva dans la salle deux hommes qui disputant d’un 
coup de trictrac, se donnaient tous les deux au diable qu’ils avaient 

(1) direction de I’ivfichfi de Paris en archevichS , quoique faite par le coneours 
des deux puissances souveraines , le pape Gr^goire XY, et le roi Louis XIII, ne 
laissa pas de soulever plusieurs grauds proces entre les archeveques de Sens et de 
Paris. Ces dilT^rends durcrent jusqu’en 1664 , que Louis XIV, pour mettre fin a 
toutes leurs contestations , donna a Louis-Henri de Gondrin, archeveque de Sens 
et a ses snccesseurs, la riche abbaye de Saint-Martin , de I’ordre de Primontrd , an 
diocese de Cambrai , vacante par la mort de Pierre Payen , dernier abbi . 
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gagn4. » Au lieu de les saluer, il ne fit que dire : «yiens, diable, 
« viens vite; tu ne saurais faillir ; il y en a I’un ou I’autre toi. » (1) 

En 1685 , rh6tel de Sens avait encore conserve une partie de son 
luxe , d’apr^s le t^moignage de i’historien Lemaire , qui dit , en par- 
lant de cette maison : « Les appartements peuvent servir pour loger 
un grand seigneur. » (2) 

Les archev^ques de Sens se decid^rent a sacrifier leur ancienne 
residence metropolitaine de Paris a une industrie devastatrice en 
la louant^ bail a I’entreprise des messageries de Lyon. Done Ger- 
main Brice, apres avoir dit que rh6tel de Sens a passe autrefois pour 
une maison magnifique , ajoute : c< Il appartient encore a present 
(1717) a I’arcbevfeque de Sens qui en tire des loyers considerables de 
celui qui tient les voitures de Lyon et de plusieurs autres endroits , 
lequel y est tres-commodement loge avec ses nombreux equi- 
pages. » (3) Peu d’annees avant la revolution de 1789 , cette messa- 
gerie quitta I’hdtel de Sens pour aller s’etablir sur le quai des Ce- 
lestins , dans une des cours de I’ancien h6tel de La Vieuville. 

Passant a une nouvelle phase de decadence, le gothique h6tel de 
Sens , que I’^tat des choses avait rendu d&ormais inutile pour les 
prelats de cette metropole fut enfin par eux alien4 au ebapitre mdtro- 
politain de Paris, auquel il appartenait encore avant la revolution. 
Devenu propriete nationale en 1790, il fut vendu administrative- 
ment le 1" ventftse an v, ou 19 fevrier 1797. Malheureusement , a 
cette epoque, le mepris dejd ancien pour I’architecture ogivale, le 
dedain pour les vieilles choses , et le gout de la nouveaute gagnant 
de proche en proche avec I’esperance d’un revenu plus avantageux 
par de petites distributions , cet edifice fut denature : funeste re- 
sultat de I’esprit mercantile , qui penetrant dans toutes les classes de 
la societe ne laisse apres lui que destruction et mines. 

On abattit jusqu’au premier dtage le corps de logis occidental ou 
se trouvait la chapelle prlvde du prdlat propridtaire , et on rasa 
jusque dans ses fondements la tour donjonnee qui le flanquait a 
droite, et dont celle de gauche, qui a ete dpargnee, nous rappelle 
la configuration. Le jardin fut considerablement rdduit et les arbres 
abattus. Les hautes salles qui regurent Louis de Bourbon et le due 
d’Alengon , princes du sang royal , Louis de Guise , premier cardi- 
nal de Lorraine et Jean Bertrandi qui devint garde des sceaux : ou 

(1) Edition de Monmerqad, 1. 1 , p. 258. 

(2) Paris ancien el nouveau, trois vol. in-lf. Paris, 1685. 

(3) JJescriplion de Paris, t. II , p. 17 1. Paris, 1717, 
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se fencontrerent , du temps de Marguerite de Navarre, le c4i^bre 
Pierre de Bourdeille, abbd de Brantdme, pour qui elle avait une 
estime singulidre; Hohord d’Urf^, I’auteur du roman pastoral 
A’Aslree ; Clement Marot , les princes de Good6 et les Coligny. Ces 
salles, disons-nous, travesties en miserabfes r^uits et subdivis^es 
pay des compartiments de plfttre , servent maintenant de gites a dfes 
artisans etonn^s de voir chaque jour les Strangers et les artistes 
errer avec respect autour de ces murailles noircies par le temps. 

Depuis trente ans au moins ce vieil h6tel est employ^ au service 
d’une entreprise de roulage : les 4chos de la cour archi^piscopale ne 
repetent plus que les jurements des charretiers et le pietinement de 
leurs lourds chevaux. L4 , peut-6tre , ou regnait la chambre de re- 
trait ou les archev^ques r^citaient leur br^viaire , gisent des rouliers 
rustiques. 

Ce fut dans les caves de I’hbtel de Sens qu’on d4posa les barils de 
poudre que Moreau de Saint-Merry, d^put6 a ,1a Convention , avait 
fait apporter a.l’hdtel de ville , dans la nuit du 4 ao6t 1789 , mena- 
5 ant de faire sauter cet edifice, si la populace furieuse qui se pres- 
sait aux portes parvenait a -y p^netrer. Ces poudres , sauv^es pendant 
une autre ^meute des atteintes des insurges, par le courage d’un 
electeur du quartier, demeurerent a rh6tel de Sens jusqu’a la fin 
des troubles. ’ 

Tels sont les renseignements bistoriques que nous avons pu re- 
cueillir sur un de ces anciens h6tels de Paris oix les itineraires anglais 
et allemands araenent de nombreux visiteurs, et qui rappelle le 
souvenir des arts sous les r^nes de Louis XII et de Francois I". 
Nous avons pens6 qu’il ne serait pas sans inter6t de terminer cette 
Notice par une description autant exacteque possible, de I’^tatactuel 
d’un edifice aussi curieux qui, tou| d^labre et travesti qu’il paraisse, 
serait a jamais regrettable pour I’histoire et I’art , si I’edilit^ de cette 
capitale, sanctuaire de toutes les sciences , ne sait ou ne pent prendre 
des mesures pour le conserver. 

D’un style mixte qui participe du gothique et de la renaissance, 
I’hotel de Sens presente I’aspect s^v^sre de nosvieux manoirs f^odaux 
du moyen 5ge , et le curieux Specimen d’une residence moiti4 civile et 
moiti4 militaire. Si le temps ou les besoins successifs de I’exploitation 
industrielle ont d4truit en raajeure partie les constructions interm6- 
diaires, on reconnait encore tres-distinctement la disposition g^nerale, 
vaste et bien entendue de I’^difice. II s’^levait sur un plan en triangle 
allongd et trapeze, dont les angles ^taient garnis de tourelles qui 
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sobsistent encore, moins une par derri^re, du cdtd de la rue du 
Figuier. L’enseinble se composait d’une cour assez etendue , encore 
a pea pr^s intacte dans ses dinaensions , entour^e de bAtiments des 
quatre c6tes et d’un jardin situe derriere le b^timent principal , dont 
une partie des murs se voient bordant la rue de rH6tel de Ville , et 
qui se prolongeaient jusqu’a la me des Nonains-d’Hierre. 

II n’est done pas besoin d’insister plus longtemps pour 4tab]ir en 
fait que rh6tel de Sens est encore, apr4s celui de Cluny, rhabitatiou 
monumentale du XVI' si4cle la plus importante qu’on puisse citer 
aujourd’hui a Paris, pour son syst4me de decoration ext4rieure. Les 
graces de ses proportions, 1 elegance de ses ornements suffiraient 
seules pour indiquer cette dpoque. Mais si on sait qui a reconstruit 
cet edifice, et qui lui fit donner le caractere severe qu’il presente 
encore , le nom de I’architecte qui I’dleva est demeure dans I’oubli. 
Cependant , si I’architecte Jean Buliant n’en donna pas les dessing, 
on pent sans invraisemblance attribuer cette oeuvre a quelqu’un de 
ses sieves. On sait que cet artiste, qui florissait au milieu du 
Xyi' si4cle , vivait encore en 1573. 

L’entr4e'de I’hdtel, du style de transition qui tenait alors du 
gothique dans sa derni4re phase et de la renaissance , se compose 
dune grande arcade ogivale dont la voussure et lebrasement sent 
orn4s de filets, de tores, et de moulures saillantes et rentrantes. 
La pointe de I’ogive offPe un renflement singulier, dont I’evidement 
dans r4paisseur laisserait pr4sumer qu’il a 4t4 perc4 pour recevoir 
un assommoir de plomb , comme dans les chftteaux-forts on plafait 
une herse, s’41evant ou s’abattant, suivant les occasions, pour de- 
.fendre rentr4e du manoir. Cette grande baie, autrefois orn4e de 
choux fri84s dans la gorge , et sur les contours de rarchivolte , est 
ferm4e d’une porte en cb4ne ouvrant k deux vantaux 4videmment 
de la m4me 4poque , semee de t4tes de clous et orn4e d’un bandeau 
ou frise scalpt4 a personnages et arabesques (l). C’etait la porte 
d’honneur par laquelle il ne p4netrait dans rh6tel que les princes ou 
les personnages les plus 4minents : c’4tait par ce portail que les arche- 
v4ques de Sens entraient a cheval quand ils quittaient leur m4tro- 
pole pour venir k Paris , ayant devant eux leur porte-croix , aussi a 

(1) Suivanl le dessin de Gaigni^res , cette porte 6tait dScor^e de trois ffises sculp* 
Wes : sur celle du milieu , aupres de la sefrurc, se trouvait une plaque aux armes 
de Duprat. 

M. Leroy, propri^taire acluel de rhdtel de Sens, a fait supprimer cn 1844 ces 
vantaux historiques et les a remplacis par d’autres digues de clore uae porte ebar- 
fetiere. 
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cheval , suivis de lenrs vicaires gdndraax montes sur des mules , pre- 
cedes de quelques valets de pieds , bduissant la foule qui s’agenouil- 
lait sur leur passage. 

Les deux jambages de cette porte, dont on seal, celni d droite, 
est de forme prismatique avec un larmier, s’dl^vent sur un soubas- 
semeut ornd d’une monlure a talon. Le champ ogival , maintenant 
lisse , rdgnant au-dessus de cette m^me porte , dtait bordd dans toute 
la courbure de I’ogive , de redans en festons , comme on le voit dans 
le dessin de la bibliotheque royale que nous donnons ici. L’imposte 
etait surmontee d’une accolade chargee de chonx dpanouis , et dont 
la pointe se terminait en cul-de-lampe fleuronnd. Dans le tympan 
figuraient trois ^cussons sculptes en relief et disposes en triangle. 
Celui du haut dtait de France, surmonte d’un heaume couronnd et 
accompagne de feuillages descendants, ajust^s en lambrequins. 

L’dcusson du bas a droite qui passait pour 6tre celui d’fltienne 
lldquard, 4tait divisd en quatre quartiers portant sur chacun une 
crosse ^piscopale. Les deux de gauche tourntes de droite a gauche , 
et les deux de droite symetriquement de gauche a droite; le tout 
sommd d’un chapeau k simples cordelieres pendantes et qui devait 
fitre de sinople, couleur affectde aux archev6ques, et ayant pour 
capital une croix pastorale issanl de I’^cu. Get 4cusson avail pour 
tenants deux anges en supports et au-dessous une banderolle sur la- 
quelle on lisait : Saint-Estienne de Sens. Cfe qui parait dtablir que 
Etienne B^quard n’avait point d’armes a lui; et qu’il avail pris celles 
de son eglise mdtropolitaine, d^di^e a saint Etienne. 

L’4cusson de droite dtait celui de Tristan de Salazar, ecartele un 
et quatre & cinq 4toiles , et deux et trois de cinq coeurs ; le tout 
sommd d’un chapeau et d’une croix semblables au pr4c4dent et ayant 
pour supports deux oiseaux dont la famille n’est pas sufGsamment 
indiquee dans le dessin. La banderolle au-dessous portait : Tristan 
de ^lazar, archevesqae de Sens. Tout ceci est parfaitement identique 
avec le dire de Nicolas Bonfons , auteur des Antiqmtez , chroniques 
et singularites de Paris, par Gilles Corrozet, Paris, Nicolas Bonfons, 
1586 , in-8, p. 212, ou on lit ; « On voyait au-dessus de la porte, 
les armoiries de I’archev^qne Tristan de Salazar, archevesqae de 
Sens , et au-dessous de cet 6cusson en caracteres gothiques , le nom 
de l’h6tel et celui du fondateur : Tristan-Eslienne , archevesqae de 
Sens. » 

Les parties du tympan ogival non occupies par les blasons ou 
leurs accessoires , formaient un champ altern^ d’etoiles et de coeurs. 
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Qaelques personces onl era qa’on voyait aussi dans ce tympan les 
armes d’ Antoine Duprat , qui portait d’or, une fasce de sable*, 
accompagnde de trois tresses de sinople , dont deux en haut et une 
en bas ; e’est une erreur ; ce cardinal avail en le bon esprit et la mo- 
destie de partager cet honneur entre le prdlat qui avail dotd I’dglise 
de Sens dune maison dpiscopale a Paris , et celui qui , I’ayant rebft- 
tie , loi avail Idgud le soin de Tachever. Ces blasons et ornements 
ont disparu sons le ciseau rdvolutionnaire. 

A c6td , et sur la droite de cette porte solennelle , il y en a unS 
plus petite, ainsi que c’dtait I’usage alors. C’est une gracieuse po- 
terne , perc4e dans un cadre ogive , s’dlevant entre deux montants 
angulenx , et qui restait journellement ouverte a tous venants qui 
avaient affaire dans rh6tel. Le cintre surbaissd de cette poterne dtait 
ornd d’une accolade dont le pyramidion feuillage remplissait le 
champ semd d’^toiles et de coeurs, sur lequel il se detachait. La 
baie est encore fermde par une porte du temps , avec guichet, clou- 
tde en quinconce. 

L’ensemble de cette facade de Thblel s’dievant sur un carrefour, 
produit un effet tr^s-pittoresque et tres-gracieux : on y voit une 
vaste tourelle encorbellde a chaque angle , perc^e de petites fenfires 
4 doncines , et coiffde d’un toit conique autrefois amorti par un epi 
de plomb , avec panonceau ou girouette. De vastes corps de chemi- 
nees en pierre sculpt4e reposent sur les corniches a la naissance des 
toils , et la surface de ces tourelles est ornee d’une arcature trilobee 
et de nervures prismatiques verticales et horizontales. La tourelle 
de gauche forme I’angle de la rue de rH6tel de Ville, et celle de 
droite. Tangle de la rue du Figuier. Une troisieme se dresse a Tangle 
de Tarriere-corps de b&timent couronne d’nn pignon , qui avail vue 
sur le jardin du c6te de la premiere de ces rues. Sur la face du mur 
au-dessous de la tourelle a gauche , on apergoit le creux de trois 
niches qui contenaient autrefois des statues, et aujourd’hui depouil- 
14es de leurs couronnements et de leurs culs-de-lampe sculptds. 

Au-dessus de cette construction noble et severe, traversde par 
des bandeaux en larmier, perede irreguli^rement de trois fenfetres 
carries , festonndes de moulures et barrdes par des nervures ou me- 
neaux qui les croisent en les d^corant , s’^l^ve un pignon aigu , 
encadr4 en corniche et coupd a angle droit sur le versant gauche. 
Sur la droite de la facade et joignant le sommet de la tourelle de ce 
c6td , le toit est ornd d’une elegante lucarue en cbambranle k fron- 
ton pyramidal , flanqu4e de deux pinacles dont les aiguilles ont dte 
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natives par le temps. Dans le tympan ^tait scolpt4 le blason de 
Tristan de Salazar, dont on n’apergoit plus que la silhouette. Une 
semblable lucarne r^gne encore an-dessus de I’entrde d’honneur, a 
I’orient de la cour. 

Toute cette facade est bien construite en belles pierres solidement 
appareillees , et portde sur un sonbassement marque par un bourrelet 
a talon. L’ensemble est execute avec soin et une sorte de recherche 
severe , mais sans aucune symetrie ni regularite. Les eaux pluviales 
fombent par deux gargouilles saillantes, dont celle a droite repre- 
sente un quadruple a t^te de lion , qui appuie fortement ses pattes 
sur le-mur contre lequel il est accroupi; I’autre d gauche est no 
animal fantastiqne a oreilles de loup. Dans le champ triangulaire du 
pignon qui touche a la tourelle gauche , est enchaine un boulet de 
quatre,^ au-dessous duquel on lit: 28 juillet 1830. On comprend 
difiiciiement comment ce boulet, lance, dit-on, du haut de la roe 
Saint- Antoine , a pu atteindre ce mur de I’bOtel de Sens. 

Le corps de b^timents a deux etages regnant sur la rue de I’Hdtel 
de Ville n’ofifre rien de remarqoable que des fen^tres carries de 
diverses grandeurs , encadrees de rooulures et percees irreguli^sre- 
ment. Dans toute la longueur r^gne un bandeau en larmier qui 
marque au dehors les divisions horizontales de I’interieur, et dont la 
ligne contourne toutes les baies de fenfires qu’elle rencontre dans 
son parcours. A peu pr^s au milieu de ce bailment s’^l^ve un portail 
en ogire cantonne de deux montants en pilastres reposant sur des 
culots feuillages , et divisd vers le milieu par le linteau a cintre sur- 
baissd d’une porte actuellement muree, dont I’axe rdpond d une 
autre porte plus large et plus haute aossi en cintre surbaissd qu’on 
voit d gauche dans la cour et servant d’entrde a un magasin. Ce por- 
tail dont le champ ogival, autrefois seme detoiles et de coeurs, 
portant au milieu le blason des Salazar, est maintenant lisse , servait 
de degagement, pour I’entrde des provisions, ou pour le service par- 
ticulier et interieur de I’hdtel. 

II existait encore naguere sur le haut de cette face de b^timents, 
trois lucarnes d pignons aigos ; il n’en reste plus qu’une aujourd’hui, 
les deux plus belles ont ete abattues avec deux corps de cheminde 
gothiques , dans les derniers mois de 1842 ; leur emplacement ayant, 
nous disait un ma(;on employd aux remaniements du vieil hdtel, 
procurd au- propridtaire I’avantage d’y dtablir huit chambres ; or, on 
concoit que cette ddmolition en valait bien la peine , dans un sidcle 
aussi spdculateor que celui ou nous vifons. 
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Quant aux bMiments du flanc nord , longeant la rue du Figuier , 
ils sout de constru£tion moderne , approprids aux besoius actuels da 
quartier ; c’est-a-dire ddpourvus de style et de tout interdt scienti- 
liqae. Eleves en 1842 , ils n’offrent d’autres vestiges de constructions 
historiques qu’une portion de soubassement joignant la facade. Da 
reste noaS dirons pour la consolation des honames dart, qu’il n’exis- 
tait plus guere de fragments remarquables sur la^rue da Figuier, qne 
c6 reste de soubassement. 

Entrons maiptenant dans cette habitation si interessante, tant par 
spn caractere d’architecture particulier, qup par ses souvenirs his- 
toriques : les voutes dtt vestibule d’entrde precedant la cour, con- 
struites en ardtes sur un plan irregplier, sont fort remarquables par 
la perfection avec laquelle elles ont ete executees. Elies se cora- 
posent de petits raoellons compris entre un lacis de nervures de 
pierres, d’un profit plus recherche qu’aux epoques anterieures a cette 
construction. Leurs points d’intersection sont marques par un petit 
claveau rond et plat en bossage. Toutes ces nervures vont se reunir 
en gerbes dans les angles de ce porche elegant , et retombent sur des 
culots finement sculptes en chimeres ou animaux fantastiques. La 
baie d’entree est une immense arcade surbaissde et profilde de 
piQulures. 

II n’y a plus que trois c6tes de la cour qui loient bordds de con- 
structions anciennes ; le c6td occidental qui fait face au vestibule que 
nous venous de ddcrire , le c6td du portail ou de I’orient , et le cdtd 
mdridional qui rdqnit les deux premiers en retour d’dquerre. Mais 
ces constructions anciennes ne s’dldvent guere au-dessus du premier 
ptage , sauf le c6td de I’entrde ou on retrouve encore une lucarne a 
pi^on fort bien conservde ; et elles n’offrent que des murs bien appa- 
pilles avec quelques vestiges de fendtres et de portes orndes de mou- 
lures, mais mutildes etddnaturdes par les usages modernes. 

Le bdtiment principal dlevd d’un seul dtage au-dessus du rez-de- 
chaussde, avec comblea lucarnes, offrait sept croisdes de face. La 
troisidme est pratiqude dans qn pavilion en saillie, aussi a deux 
dtages , dont le champ du pignon surmontd d’une croix , porte I’dcus- 
son de Salazar. Cette croisee ciutree et divisde par des meneaux 
comme cedes d’une dglise, dclairaitla cbapelle privde des archevdques 
de Sens, dont I’autel , suivant I’application rigoureuse des rubriques , 
se trouvait ainsi isold de toute habitation domestique. Au-dessous de 
cette crois^ de la cbapelle s’ouvrait au rez-de-chaussde une porte A 
deux ventaux surmontde d’un auvent. 
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Ce Mtiment entiferement d4figar4 est maintenantexhausse detrois 
dtages en moellons cr4pis en pl^tre ; les toils rapides k lucaroes , que 
herissaient des girouettes, des crfetes d^coupdes , des 4pis de plomb et 
des piquants de fer ont cdd4 la place k une modeste couverture en 
ardoises conp4e d distances par de laides mansardes 4cras4es ; la 
cour elle-m4me est affublee aux deux tiers par un immense han- 
gard, qui, en masquaut tons les b&timents, sert k abriter les mer- 
chandises du roulage , et les voitures en chargement. 

Dans Tangle snd-ouest de la cour, s’41eve une haute tour ser- 
vant de cage a Tescalier qui donue acc4s aux logements des divers 
etages. Cette tour est assurement Tun des plus cnrieux restes de 
ThOtel de Sens , et semble rappeler Tappareil de defense qu’on d4- 
ployait dans les ch^iteaux f4odaux des siecles qui pr4c4derent celui 
de cette construction. C’est extdrieurtment une espece de donjon 
engag6, dont Tangle saillant tailld en pan coupe est amorti par un 
petit balcon on massif carr4 , couronne de creneaux et support^ par 
trois consoles dentel4es,de monlures saillantes et rentrantes, for- 
mant machicoulis. Sur le devant de ce petit balcon ou moncharaby, 
suivant la terminologie adopt4e par le comitd arch4ologique , etait 
scnlpt4 autrefois le blason de Salazar. 

Le has du pan coup4 de cette tour est decor4 d’une ogive mousse , 
on arrondie a la pointe, dont le champ plein et lisse devait ofTrir jadis 
Tdcusson armorial du fondateur. Ce champ est coupd par le linteau 
d’une petite porte surbaiss4e , conduisant a un bel escalier en vis et a 
noyau plein, en pierre dure, sans aucun ornement, etdont la revo- 
lution presente dans sa large accentuation un gracieux developpe- 
ment. L’art de disposer les escaliers dans les b^timents fut longtemps 
stationnaire. Pendant tout le moyen kge on n’en pratiquait exclusi- 
vement que d’un seul genre ; Tescalier en vis ou en spirale etait placd 
ordinairement dans des tours en sailiie, comme celle-ci, parce qu’on 
croyait impossible de construire un escalier dans Tinterieur d’un edi- 
fice , sans interrompre la communication et nuire a la commodite 
des appartements. L’escalier a vis de Th6tel de Sens est offert comme 
modele dans Touvrage de Oouillet, intitule : Construction d’ escaliers a 
noyau plein, in-P, planche XVIII. Paris, Carillan-Goeury, 1840. 

Les appartements des divers etages se degagent par des baies a 
simples mouiures , sur les cinq repos de cel escalier qui est edaire 
par des barbacanes percees a cbaque revolution dans les murs de la 
tourelle. La vis s’arrfite an cinquieme etage k une balustrade muette 
ou balcon a mouiures flamboyantes , dont les divisions ou segments 
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(le cercles forment des accolades, des lames, des treflcs et des tri- 
lobures. Aupr^s de cette balustrade monte aussi en%pirale np autre 
' petit escalier de deux Stages, aussi en pierre dure et noyau piein, 
d^bouchant sur de petites chambres. Son ^troite cage suspendne en 
encorbellement a la grande tourelle est coifT^e d’un toil en c6ne, 
ef616 comme une fl^che, et convert en ardoises. Du haut de cet 
observatoire un coup d’oeil magnifique se d^ronle aux yeux du spec- 
tateur. En visitant naguere la tour de rh6tel de Sens. M. Depaulis, 
graveur en tnedailles, a d^couvert une inscription assez curieuse, 
dont il nous a donnd un dessin figurd que nous reproduisons ici. 


mSBttDVCHFiSf DESTOV|f\Alilc 



Cette inscription est grav^e sur le mur int^rieur de la tourelle en- 
corbellte qui fait suite au grand escalier, au-dessus de la trente- 
uni^me marche a droite en montant, et en face de la fen^tre eclai- 
rant le petit escalier conduisant au sommet. Les caracteres tracds eii 
capitales romaines , n’oQrent rien de monumental , on qui constate 
un fait positif et logiquement appreciable. II est facile de reconnaitre 
qu’ils ont etd tracds June main etrangfere il Tart, peut-fttre avec la 
pointe d’un couteau , par quelque commensal oisif de cette maison 
archiepiscopale. Nous I’avons fait examiner par un eleve de Tdcole 
des Cbartes qui a cru y lire comme nous : W, voyez la belle dachesse 
d! Estonteville , contesse de S(. Pol, Mais le reste presente des diffi- 
cultes imp^netrables a tout autre qua un dechiffreur habile et pa~ 
tient, qui par une etude longue et pratique de la forme des divers 
caracteres d’4critures anciennes, pourrait appr^cier la signification 
des abreviations, la repetition ou le croisement des lettres ; autre- 
ment il nous parait impossible de decouvrir le sens general ou par- 
ticulier de cette inscription ; car le premier mot et la terminaison 
sont composes de lettres entrelacees qui n’ont probablement eu de 
sens intelligible que pour celai qui la gravee. Elle commence et se 
IV. 11 
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tennine par un W. Ce signe final est suivi d'une flenr de lis de 
forme Rllongde.* 

, Nous n’avons rien trouvd qui pftisse dtaHir le s^jour dans rh6tel 
des prdlats de Sens , d’une femme qui , par ses liaisons avec des chefs 
do parti protestant , tels que Henri de Bourbon , prince de Condd, et 
Henri de Navarre , devait 6tre hostile aux propridtaires de cette mai- 
son. On a vu ci-dessns jusqu’a quel point le cardinal de Pellevd 
portait I’animosite centre les dissidents. Cette circonstance donne 
au contraire un caract^re d’4trangetd ce nom de la comtesse de 
Saint-Paul , inscrit sur un mur int4rieur de la maison de I’un des 
plus furieux cBefs de la ligue. 

Quelques arch^logues ont pense qu’une autre tourelle semblable 
a celle-ci ilan(}nait originairement Tangle droit du b^timent occi- 
dental. Nous partageons assez cette opinion , bien qu’il n’existe 
nulle trace de cette seconde tourelle dans le dessin de Gaignieres ; 
mais , suivant que nous Tavons fait remarquer prec4demment , cette 
partie de Th6tel pouvait ^tre deja detruite quand ce dessin fut exe- 
cute. M. le marquis A. de Pastoret exprime aussi ce sentiment dans 
sa courte, mais curieuse Notice sur rh6tel de Sens, inseree dans les 
Sowemrs da vieax Paris, publics en 1 834 , par M. le comte Turpin 
de Criss4. Voici ce qu’il dit en d4crivant Taspect de la cour de ce 
vieux manoir : a Un corps de logis dans lequel donnait acc^s un 
escalier a double rampe , et cpie soutenaient deux tourelles a portes 
sarbaiss4es, dont une subsiste encore a gauche, ^tait plac4 entre 
cette cour et des jardins dont les arbres dominaient les deux rues 
yoisines. Ce corps de logis servait de demeure aux archevfeques ; les 
appartements de devant 4taient reserves pour leur famille et pour 
leur suite. » 

Des caves fort spacieuses et profondes, dont la distribution est 
determin^e par la disposition et le nombre des murs de face et de 
refend , que les fondements de Tedifice avaient a supporter , rfegnent 
sous tons les batiments. 

L’h6tel de Sens a chang4 bien souvent de maitre depuis qu’il a 
4t6 retranch^ des possessions de T4glise dont il porte encore le nom. 
Cette maison qui, en 1837, appartenait du chef de sa femme, a 
M. Pienne, officier de cavalerie en retraite, est poss4d^e anjourd’hui 
par M. Leroy, qui vient d’y faire des changements immenses pour 
en tirer tout le produit dont la locality est susceptible. Les aligne- 
ments projetes par le conseil general de la ville, pour la rue du 
Figuier, exigeant la destruction a peu pres totale de Th6tel de Sens, 
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et son possesseur actuel voulant Mtir sur cette rue, promit (fen 
conserver toutes les parties monumentales , dans leur integritd, si 
on voulait lui permettre de constrnire sur les anciennes fondations ; 
ce qui fut accorde. On elait done fonde a croire que la ville ne serait 
pas tromp^e, et que ce march^ tr^s-avantageux au propri4taire seu- 
lement , serait scrupuleqsement exdcnt4. Neaninoins plusieurs che- 
minees et lucarnes omdes ont et4 abattaes recemment et nne porte 
vient d’etre perc^e dans 15 soubassement a gauche du portail pour 
donner acces a un escalier naoderne. Mais il faut rendre justice 4 
M. Leroy, en disant qu’il a eu I’attention de faire cintrer cette porte, 
de I’encadrer de moulures , et de la faire a peu pres sym4triser avec 
I’ancienne poterne qui se voit a gauche de la facade (l). 

Si , en definitive, les mutilations de M. Leroy se terminent la, on 
ne saura trop le louer : et le soin qu’il preniJra d^sormais de ces 
curieuses reliquesmonumentales , lui assurera des droits a la recon- 
naissance des amis des arts et de nos antiquit^s Rationales. Toutefois 
cette protection apparente et actuelle , ne pourra donner de s4curitd 
pour I’avenir. 

Les remaniements et reconstructions que M. Leroy vient d’ajouter 
a tant de mutilations dijja consomm4es pr4cedemment, ont vivement 
excit4 la sollicitude du Gomit4 historique des Arts et Monuments , 
encore tout entier sous I’impression des regrets que lui fit 4prouver 
rinutilit4 de ses efforts pour sauver I’hdtel de La Trimouille. 

Esp4rons avec le Comite historique qu’une occasion favorable 
permettra un jour d’affecter en I'acquerant , la residence des anciens 
m4tropolitains de Sens, a quelque etablissement communal, et que 
la ville de Paris ne reculera pas devant une acquisition qui conserve- 
rait a cette capitate uu des plus curieux monuments anciens qu’elle 
possfede, richesses historiques devenues rares et dont le nombre est 
encore diminue par la destruction actuelle de la belle et antique col- 
legiale de Saint-Benoit sur laquelle nous allons donner one 'notice 
dans cette Revue. 


Troche. 


(1) Cette poterne est miir€e maintenant, et on a figure en mauvaise peintnre , 
une porte a panneaux enfonc^s, semblable a celle qui ferrae la nouvelle poterne. 



SOUVENIRS HISTORIQUES 


DE 

LA CHAPELIB BE SAINT-AI6M1V, 

ET DU GLOITRE NOTRE-DAME , A PARIS. 


La fervente pi^t^ avait tellement multipli^ les lieux d’adoration 
et de prieres au moyen ^ige , qu’un grand nombrc d’h6tels et d’ha- 
bitations parlicalieres, 4 I’instar des cb4teaax et des maisons de 
plaisance de nos rois, etaient ponrvus de chap'elles domestiques 
ndcessitees pour les besoins spirituels de la Tie privee. 11 en fut 
de itfeme dans I’enclos du cloitre de Notre-Danae , lorsqne les cha- 
noines de cette eglise quitterent la vie commune pour se s4cu- 
lariser sous Inchade , quarante-cinquieme 4v6que de Paris , vers le 
commencement du IX® siecle; ils abandonnerent alors leurs 
cellules et le petit cloitre qui 4tait contigu a I’^glise de Saint-Denys 
du Pas (situ4e a I’orient, derriere le chevet de Notre-Dame) pour 
se loger plus au large' (l). Libres possesseurs des revenus qui leur 
^taientalTect^s, ils se trouv4rent en etat, d’apres le partage des biens 
fait par I’^vfique Inchade , d ’acqu4rir tout le spacienx terrain qui en- 
vironne leglise cathedrale du c6te du nord , et s’y flrent constrnire 
de belles maisons qui etaient comme antant de fiefs. On a des prenves 
certaines qu’il existait dans cbaque maison canoniale, -un oratoire 
ou chapelle domestique dans laquelle on faisait quelquefois les obs4- 
ques des cbanoines et Ton y c41ebrait leur anuiversaire. II existait 
avant la Revolution de 1789 des vestiges de ces chapelles dans plu- 
sieurs maisons du cloitre. Celle de Saint-Aignan , objet de cette 
notice, ne parait pas avoir eu d’autre origine. L’abbe Le Beuf (2) 
croit qu’elle fut 4rig4e de 1110 a 1120; mais il est bien certain 
qu’elle l’4tait en 1123, 4poque de I’institution par Etienne de Gar- 

(1) Avant la demolition des betiments da Cbapitre en 1803 , on voyait encore des 
vestiges de I’ancien cloitre des Freres de Sainle-Marie .(les cbanoines de Notre- 
Dame) dans le charnier qui entourait le ciraetiere de Saint-Denys du-Pas. 

(2) Hitloire du diocese de Paris, 1. 1 , p. 33. 
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lande de deux pr^tres, et de lapprobation de cette institntion par 
Girbert, dv^que de Paris, daqael il obtint que sa prdbende serait 
partag^e entre les deux pr^tres charges de faire alteroativemeDt le 
service a la cath^drale et a Saint- Aignau. Cetta fondation fat con- 
firmee en 1 1 24, par Etienne de Senlis son successenr, et par Albdric, 
dv^que d’Ostie, Idgat da saint sidge. Etienne de Garlande qai joais- 
sait d’une haute position de fortan^ camulant a la fois le$ charges de 
chancelier de France, de dapifer on sdndchal de la coaronne, et 
les dignitds d’archidiacre de Paris et de doyen de Saint- Aignan d’Or- 
Idans, donna pour la dotation de cette chapelle, deux clos de vignes, 
situds au bas de la Montagne de Sainte-Genevieve , un autre a 
Yitry, et la maison qu’il habitait dans le cloitre, au coin des rues 
Chanoinesse et de la Colombe, numdrotde aujourd’hui 22. En 1134, 
Louis VI, dit le Gros, approuva la dotation faite par cet archidiacre 
aux deux chanoines de Saint- Aignan, de sa terre de Garlande, et ne 
s’y rdserva que dix-huit deniers de cens. En 1297, ces deux prd- 
bendes furent divisdes en quatre pour deux chanoines et deux 
vicaires perpdtuels, ce qui a subsiste jusqu’au 22 novembre 1790, 
dpoque de la suppression du chapitre de Notre-Dame et de ses dd- 
pendances. Tons les ans on y cdldbrait autrefois la fdte de Saint- 
Aignan, son patron, le 17 novembre. On y chantait une grand’ messe 
en musique. 

Dans Tune des Vies de saint Bernard, fondateur et premier abbd 
de Glairvaux, on lit que cet abbd etant alld visiter les dcoles de Paris 
situdes alors dans le cloitre de Notre-Dame , animd d’un sentiment de 
prosdlytisme , il y prdcha dans le but d’attirer quelques dcoliers a la 
vie religieuse; mais malgrd toute la puissance de son dloquence, il 
eut la douleur d’en sortie sans avoir pu en convertir aucun. Un ar- 
cbidiacre de Notre-Dame, touchd de sa peine, I’emmena dans sa 
maison, et Id, retird dans son oratoire, il se rdpandit tellement en 
pleurs et en gdmissements , que I’archidiacre, curieux d’en connaitre 
la cause, s’adressa a Rainaud, abbd de Foigny, ami et compagnon 
de saint Bernard, qui lui apprit que le saint docteur attribmit a la 
coUre de Dieu contre lui, le pea de succds de ses exhortations (l). 
L’abbd Le Beuf, en rapportant ce trait de la vie de saint Bernard, 
en conclut que le saint docteur s'dtant rdconcilid avec Etienne de 
Garlande entre les anndes 1123 et 1142, la scene qui vient d’dtre 
racontde aurait eu lieu dans la chapelle de cet archidiacre, qui est 
celle de Saint-Aignan. 

(1) infroduef. ad fUtam sancti Bemardi, Ub. VII, cap. xm. 
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Apt^ la snppression da chapitre de Notre-Dame, cette chapelle, 
ainsi que la maisoa dans laqaelle elle se trouve enclav^e, furent 
r^anies aa domaioe national, pnis vendaes an sieur Yarin, entrepre- 
neur de magoniierie, et une partie de celle oi se trouve la chapelle 
fat acquise par la suite par madame Pujol qui en est aujourd’hui pro- 
pri^taire. Servant aujourd’hui de magasin i M. Romagnat, marchand 
de bois , cette chapelle a conserve ^ pen prfes sa forme primitive, a I’ex- 
ception de I’abside dwirivant une ligne droite, qui, se trouvant enclavee 
dans la maison voisine nam4rot^ 20, rue Chanoinesse, en fait aujour- 



d‘hai partie int4grante; mais I’autre partie de cette chapelle qui com- 
prend la nef, a presentement son entree dans une petite sour, dans 
laquelle on accfede par la rue Basse-des-Ursins, pr4s de Tangle qu’elle 
forme, avec Textremit4 de celle de la Colombe, num4rol4e 21. 

Cette chapelle, bAtie vers le ddclin de Tepoque romane, presente, 
dans sa longueur, trois trav4es a voAtesd’arfite, s4par4es par des arcs en 
plate-bande 4 plein cintre, dont les retomb4es portent sur des faisceaux 
composes chacun de trois coionnes engag4es a chapiteaux varies dans 
leur composition et pr4sentant un systeme d’ornementation puis4, 
suivant Thabitude , dans le regne animal et vegetal. C’est un melange 
capricieux comme celui de Tepoque, de feuilles d’eau, de persil et 
de chou , sym4triquement dispos4es en touQes autour de la corbeille 
du chapiteau dont les angles form4s en volutes gracieuses, suppor- 
tent Tabaque ou tailloir. Sur le devant de la cofbeille du chapiteau 
de droite au-dessus de Tastragale, se voit une fleur de lis dont la 
forme en fer de lance semble r4?41er son origine attribute k celle de 
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I’angon oujavelotdes anciens Francs, mais reconnneplas g^ndrale- 
ment comme *le glaieul ou lis 
sauvage. Une semblable fleur 
de lis se voit 4galement sur le 
chapiteau de la colonne en re- 
traite faisant partie du in6me 
faisceau.Jpeglorieux insignede 
la monarchie frangaise qui a 
brille si loiigtemps sur soti 4cu, 
retronv4 sur un monument du 
commencement du XIP siecle, 
lorsqu’il n’avait pas encore pris 
sa place sur celui de France , 
constate son anciennetd et la 
consideration dont I’entou- 
raietit deja les sculpteurs ornemanistes par la place qu’ils lui ont 
accordee en lui doanant une sorte de preeminence sur les autres 
ornements, par sa position centrale, comme il en obtint une 
par la suite sur I’ecusson de France. A gauche se voit un autre 
chapiteau dont la corbeille offre un monstre marin, les jambes re- 
courbees en arriere et retenues par ses mains. On s’apergoit sensi- 
blement que le sol de cette chapelle, dans laquelle on descend encore 
deux marches, a 4t4 consid4rablement rehauss^, car les piliers et 
colonnes sont enterr^s de pr^s d’un tiers de leur hauteur totale. De 
mbme qu’il n’existe actuellement d’intact qu’un peu plus de la moitie 
de la longueur de cette chapelle , Tautre partie 4tant engag^e dans la 
maison voisine, avec laquelle elle a 4t6 comprise par suite de son alie- 
nation et des distributions que Ton y a faites pour la rendre habitable. 

mdtr, a pieds. pouces. Ugnes. 

Dans son etat actuel , la largeur de cette 
chapelle entre les murs de face est de. . . 5 25 16 1 6 

Largeur entre les colonnes. ..... 4 40 1 3 6 6 

La hauteur des voutes e partir du sol 

actuel jusqu’e la clef, est de 4 35 13 8 10 

Sa longeur prdsumee pouvait fetre en 
realite, avant I’etablissement du mur de 
refend, d’environ 10 0 30 9 4 

Cette chapelle etait originairement ^clair^e par une fenfitre ogivale 
unique, percee au fond de I’abside de forme carr4e et orn6e d’un 
vitrage peint representant saint Aigoan, titulaire de cet oratoire. ha. 
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verriere a dispara , mais la bale est encore d^fendae par nn treillis en 
fer. An fond de I’abside se voyait un antel en pierre d’&or^ d’un re- 
table-peint sur bois a lean d’cenf, et repr^sentant le myslke de la 
sainte Trinitd en trois personnes, le Pere, le Fils et le Saint-Esprit, 
devant lequel ^taient agenouilldes les chanoines de Notre-Danne , leur 
doyen en t^te, portant la robe rouge et I’auniusse de menu vair ( petit- 
gris) sur I’^paule. Ce tableau curieux de I’^poque m6me si^cle) 
a ete acquis par M. Alexandre Lenoir , poiir le compte du gouverne- 
meAt, etplac^dans le Musee des Monuments frangais. On ignore ce 
qu’il est devenu. A droite et a gauche dn vitrage se voyaient les statues, 
grandes comme nature , de la sainte Yierge et de saint Aignan, rehaus- 
s4es de coaleurs et de Tor dont I’art du moyen Sge les avaient ornees,. 
Celle de la Yierge d^core aujourd’hui le pilier central du portail re- 
presentant les dernieres circonstances de la vie de la Mere du Sauveur, 
sous la tour septentrionale de la m4tropole. De chaque c6t4 du choeur 
de la chapelle de Saint- Aignan , se voyait une rang^e de stalles en 
bois de ch^ne. Telle etait la composition de ce petit oratoire (1) pres 
duquel existait un jardin plants d’arbres avec plates-bandes, dont le 
terrain avait originairement servi de cimetiere, car en faisant les 
fouilles n^cessaires pour y etablir les fondements d’un b^timeut con- 
struit avec les debris de I’^glise du grand convent des Jacobins de la 
rue Saint-Jacques , vers le commencement de ce si^cle, on trouva 
dans ce mSme terrain, des ossements humains, avec de petits pots 
d’argile perc^s de trous et destines k contenir le charbon et I’encens 
qu’on 6tait dans I’usage de bruler pour dfeinfecter I’air vici^ pac les 
Emanations putr^bees des corps que Ton exposait alors a decouvert 
pendant la duree des ceremonies du convoi et de I’enterrement d’un 
d4funt que Ton ensevelissait avec lui dans la fosse. Get usage a cess^ 
d'avoir lieu au XYI* siecle. II est encore pratiqu4 chez les Russes. 

Avant r^tablissement des collies dans le quartier de I’Universit^, 
c’etait dans le cloitre de Notre-Dame, a gaucbe en entrant, dans un 
endroit que lesanciens tilres appellent Tres-Anliw, que se tenaient les 
4coles publiques , pr4cis6ment sur I’emplacement ou se trouvent au- 
jourd’hui les ficoles Chr^tiennes, dites de Charity , dirig^es par les 
Fr^res; mais comme les chanoines ^taient importunes par le bruit 
inevitable que faisaient les ecoliers,elles furent transferees dans une 
maison du parvis. C’est dans cette meme ecole du cloitre qu’enseignait 
Abeilard, et qu’il connut Heio'ise , habitant la maison de son oncle 
Fulbert, chanoine de Notre-Dame et I’artisan de leurs malheurs. 

fl) Voir la figure ci-jointe de cette cbspelle et ses curieux cbapiteaux. 
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. On saote vingt feuillets dans I’bistoife litteraire de la France pour 
arriver an touchant episode des infortnnes d’Abeilard et d’Heloise, 
ces deux grandes images qui s’encadrentsi bien dans le XIPsiecle, ou 
Ton vit I’aurore des connaissances qui , plus tard, firent du siecle sui- 
vant, la periode la plusbrillante et la plus poetique du moyen Age. Qui 
n’a pas mouille plus d’une fois de ses larmes,les pages brulantes des 
lettres de ces deux illustres victimes delabarbarie de F ulbert I La maison 
de ce dernier dtait^itude% 1 extremity de la petite rue des Cbantres, 
pres 4u b^timent de I’ancienne communautd des cbantres et bendfi- 
ciers de Notre-Dame , dont le terrain fait partie du .quai Napoldon. 
Quoique cette maison ait ete reconstruite a plusieurs rdprises , depuis 
plus de six cents ans, ony avait toujours conserve deux mddaillons 
en pierre , repr&entant les busies de ces deux illustres dpoux. Ces 
bustes ayant etd mal restanres a diverses ^poques, avaient fini par 
perdre le caractere de leur ensemble primitif. L’ancieh propridtaire.de 
la maison, le sieur Jean, magon, personnage des plus stupides, bien 
loin de savoir apprdcier deux monuments aussi curieux que prdcieux 
pour I’bistoire, les c4da a M. Alexandre Lenoir pour 6tre placds dans 
le ci-devant Mnsde de la rue des Petits-Augustins, dont il etait alors 
conservateur. On ignore leur destination ultdrieure. 

Dans la petite rue des Cbantres ou sift 
trouvait situee cette habitation, on voit en- 
core au bas de la maison voisine, une an- 
cienne porte condamn^e depuis longtemps, 
mais dont I’arcature de la baie, en cintre 
surbaiss^ a moulnres prismatiques, pre- 
sente quelque int^rAt par sa decoration. Ces 
monlures ont dtd tout rdcemment rabotdes 
par I’inertie du propridtaire. Les retom- 
bees de I’arcature ont pour supports ddux 
petits anges tenant entre leurs mains des 
ecussons arm6ries , presentant chacun un 
chevron, et cantonne de trois tourteaux. 

Ces armoiries sont probablement celles de 
I’ancien proprietaire de la maison. 

Le cardinal Guillaume de Brifonnet, successivement ev4que de 
Meaux etarchevAque de Reims, avait dte chanoine de Notre-Dame 
en 1503. Ce fut pendant qu’il etait membre du chapitre de cette me- 
tropole qu’il fit Mtir dans le cloitre une fort belle maison ornee de 
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pavilloDS et de tonrelles en encorbeliement, dans le caract^re de rh6teL 
de Cluny, rue des Matburins. Cette maison fut successivement habited 
par Nicolas de Tbou, dgalemeot cbanoine de Notre-Dame, puis 
dvSque de Chartres, et Jacques-Anguste de Thou, son neveu et son 
successeur dans son canonical, qni commen^a en 1573, dans cettd 
maisop, a former, a T&ge de vingt ans, cette famense bibliotheque 
qn’il Idgna si belle et si nombrense a ses enfants. C’est cette m^me 
maison si riche de structure et de souvenits qni a dte occupde deux 
sidcles aprds par les'abbes Thierry et de Bonneval, successivement 
chanoines de Notre-Dame. Elle dtait sitnee derriere le p&t4 de I’an- 
cien chapitre-qui comprenait le bailliage, la bibliothdque et |a salle 
Capitularre , b4tie en forme de cbapelle de style ogival , avec les lo- 
gements des diCTdrents fonctionnaires attaches a la justice seignetiriald 
du Cbapitre. Vendue par expropriation par le gouvernement rdvolu- 
tionnaire, cette maison, si richement bdtie par le cardinal Brigonnet, 
devint la propriety des frdres Daumy, entrepreneurs de la mennaie dd 
billon, fondue avec le mdtal des cloches. Comprise dans I’alignement 
de la rue qui conduit au pout deia Citd, elle a dtd ddmolie en 1803, 
apres trois cents ans d’existence et les matdriaus convertis ed 
moellons. 

Le cloitre de Notre-Dame, ce sdjour de la pidtd, des dtudes et dd 
la retraite, devint, sous le sidcle du grand roi, celui de la littdrature 
et des muses. Gilles Menage, auteur du Dicliomaire ^tymologiqae dd 
la longue frangaise, et que Molidre mit en scfene sous le nom de 
Vadius, dans sa comedie desFemmes savantes, demeurait rue Massillon, 
n” 4. Sa maison, dont il avail fait une sorte d’academie, fut, pendant 
quarante ans, le rendez-vous de la meilleure socidte de la ville et de 
la conr. On s’y rdunissait tons les mercredis , et Menage appelait ceS 
assemblies de gens de lettres ses Mercuriales. Les conversations qui 
s’y tenaient et les bons motsi|ni s’y dibitaient, firent, par la suite, 
la matiere du Mdnagiana, le meilleur recueil de ce genre, public en 
quatre volumes, par Bernard de la Monnoie. La conversation de Ma- 
nage etait savante et instructive , mais son bumeur caustique et sati- 
rique lui ferma les portes de I’Acadimie fran^aise , qui ne put lui 
pardonnerune satire lancie centre elle lorsde la publication duDiction- 
naire de la langue frangaise, raise au jour par I’Acadimie, satire qui a 
pour titre : Reqaele des Dictioimaires. II mournt dans cette maison 
le 23 juin 1 692. Cette demeure, sijour de pridilection pour les lettres, 
fut igalement celle qu’habita , vers la 6n du slide dernier et dans la- 
quelle mourut au commencement de celui-ci , Fauteur du Cmrs de 
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UMSralare, La Harpe, dont les derni^res annees furent consacrdes a 
la defense de la religion, menac^e par les attaques de I’impi^td. 

Pour completer la s6rie des hommes illostres qui ont habitd le 
cloitre 3e Notre-Dame, il faut ajouter que le legislateur du Parnasse, 
Nicolas Boileau-Despreaux y mourut le 1 3 mars 1711, dans la maison 
de I’abbe Gbastelain, cbanoine de I’^glise de Paris, auteur du Marty- 
Tologe universel. II fut prdsente a Saint-Jean le Rond, sa paroisse, et 
de la port^ a la Sainte-Cbapelle-Basse ou son corps recut les bonneurs 
de la sepulture et y fut inbum4 dans un cerciieil de plomb sous le 
lutrin m^tlie, snjet de son poeme. En 1799, ses depouilles mortelles 
ont 4td exbum^es de I’^gbse de la Sainte-Cbapelle, et raises dans 
un sarcopbage en pierre que feu Alexandre Lenoir fit placer dans 
I’Elysde du Mus^e desIMonuments francais. C’est le 14 juillet 1819 , 
sous la Restauration , qu’elles ont 4td transferees dans leglise de la 
ci-devant abbaye de Saint-Germain des Pres, et ipbumtes dans la 
cbapelle de Saint-Paul, d’apres la reclamation du conseil de fabrique 
de cette paroisse. Une inscription latine, grav^e sur une table de 
marbre noir, rappelle lepoque de la mort et de la translation des 
cendres de I’auteur de I’ Art poetique et du Latrin. 


A. P. M. Gilbert. 




En 1826, te 4 d^cembre, nous quittions Caraman, I’ancienne et 
degante capitale des princes de ce nom, laissant derri^re nous ses 
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maisons pittoresqaes et ses magniGqnes mosqa^s dont le marbre, 
sculpts avec une habUete surprenaote, semble une belie fleur 4pa- 
nouie au milieu de la riche verdure des jardins. Notre projet'^tait de 
descendre a Selefkeh (Seleacia ad mare) par les defiles du Taurus, 
route suivie par les crois4s, par le plus digue d’entre eux et le plus 
malheureux, par I’empereur Fred4ric(l). Nous voulions eusuitenous 
diriger sur Alexandrette enc6toyant la mer, exploration neuve, d’une 
grande importance, olTrant sans doute quelques difficultes, puisque, 
malgr4 son int4r6t g^ographique et monumental, cette route n’a 
4t6 suivie depuis vingt ans par aucun voyageur. 

Le centre de I’Asie Mineure s’^leve a une grande hauteur; la 
plaine de Konieh est une plate-forme, le Taurus lui sert de soute- 
nement et ses contre-forts semblent un gigantesque et grandiose 
escalier dont les degres descendent majestueusement a la mer. Notre 
premiere journee nous conduisit par une succession de sites alpesques, 
et, apres six heures de marche, a un khan, vaste h6tellerie, deserte 
il est vrai , mais habitue par le soleil qui vivifie les mines , et ou la 
reconnaissance du voyageur ^voque le fondateur de ces grands abris 
41ev4s sur les routes par la charity musulmane. 

Nous avions mont6 le premier jour pendant six heures; d^s lors 
neus descendimes rapidement et sans discontinuer pendant trente 
heures. Cette proportion donne une id4e de la hauteur de la plaine 
de Konieh au-dessus de la mer ; quant a la preciser, notre barometre 
brise ne nous en laissait pas les moyens. Mais notre hagage dtait 
lourd et le tactaravan bien embarrassant dans ces defiles. Apr^s six 
grandes heures de marche, nous nous arr^tdmes au kan d’Aladja, 
craignant de pousser plus loin notre 4tape et d’etre surpris par la 
nuit au milieu des bois; d’ailieurs ce gite avait un aspect venerable, 
et la fontaine qui coulait a sa porte engageait h la haite. 

Aladja kan a conserve dans son 6tat de mine tous les caracleres 
d’une construction, chr^tienne des premiers temps; c’est un grand 
kan monacal, un convent hospitalier et son ^glise. Nous etions assis 
pres de la fontaine, ou plutdt 4tendus sur nos tapis; nous jouissions 
de ce bien-6lre du cavalier qui oublie son r61e et son voyage. La 

(1) On sail qu’il p4ri( au mois de juin 1 190 en passant le Calfcadnus. E’arm^ des 
croisis se r^jouissast d’avoir enGn Iraversdcesd^fil^sdu Taurus, lorsqu’ellefut frap- 
p£e par ce malheur; un timoin s’eiprinie ainsi : < Hagna iaetilia in campis Sefeuciae 
« convenimus , jam enim omnia pericula evasgramus ; sed gaudium nostrum in 
« luctum versum est, Kam IV id. Jun. qui erat tunc dies soIis, circa vcsperam 
« Saleuciae subito imperator obiit. » Tagenon, p. 416. 
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pipe, le narguiieet I’eaa claire de lafontaine rendaient'ce kef complet, 
et il fallut UD puissant intdr^t pour nous en arracher ; mais nos re- 
gards, en se promenant sur cette agreste contr4e, setaient arr^tds 
sur une longue ligne blanche ilanqude de deux massifs, se d^tachant 
en clair sur la for^t rdsineuse. A nos questions, le snrudji, Thomme 
du pays qui nous conduisait de Caraman a Selefkeh, n’eut qu’une rd- 
ponse : « G’est I’dglise d’Aladja; » et j’^pargne au lecteur la l^gende qu’il 
nous conta sur son origine et la tradition populaire sur rimpos^bilitd 
de I’atteindre a travers les ronces et lea Opines, et d’en revenir lors- 
qu’on y est parvenu. 

De fait, la route est p4nible; I’escarpement du sentier est rendu 
plus sensible par la ndcessite d’dcarter les broussailles et de tourner 
les roches ^boulees; mais on arrive enfin, et si one vie nomade auto- 
rise une comparaison : je dirai que je ne connais pas de ruines d’un 
eflet plus surprenant, au milieu d’un site solitaire plus pitto- 
resque, 

Je ne veux parler ici (l) que d’une inscription grecque qni.mdrite 
quelque attention. Je dirai un mot cependant de ce grand convent, 
de ses deux ^glises, de ses nombrenses chapelles. Get immense 4ta- 
blissement religieux comptait et prdsente encore , bien qu’en ruines , 
un vaste bcltiment adossd au rocher, prdcdd^ par une longue terrasse 
41ev4e de main d’homme et sontenue an-dessus de la valine par un 
mur gigantesque. A chaque extrdmite de la terrasse se dresse une 
grande ^lise , toutes deux mises en communication par une longue 
colonnade. Partout une ornementation riche, une sculpture aux motifs 
abondants, repertoire complet de I’iconographie cbretienne : des ange$ 
aux six ailes deployees, soutenantdans un medaillon I’image duGhrist, 
ici les dvangeiistes avec leurs animaux symboliques, la I’ange guerrier 
les pieds pos^s sur des t^tes d’hommes barbus ; plus loin une sdrie 
de figures sculptees en medallions ; enfin tout un systeme iconogra- 
phique ornant une architecture qui se distingue par ses proportions 
grandioses, ses colonnes monolithes et son appareil de grande di- 
mension, regulier et sans ciment. N’etait I’arc en fer echeval, dont 
on a use generalemeut dans cette partie de I’Asie-Mineure ; n’etait 
la chouette meiee aux feuillages des chapiteaux composites et les 


(1) II serait difficile de sdparer cetle description des renseignemenU que je don- 
nerai sur les mille et une ^glises, le Bin bir Kilisseh du Karadagh, dans mon voyage 
de I Asie Mineure; ils tiennent ensemble, car iU se rapportent a des Edifices d’un 
mSnie style et bien ^videmment d'bne meme ^ppqne. Le plan ct les mesures feront 
aossi mieux comprendre la description. 
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croix scalptees sur les inurs, on se croirait dans an Edifice roipain, 
monnment des derniers temps du grand art. 

J’ai dit que le convent et sa terrasse ^taient adoss4s aa rocher; ce 
rocher a ^t6 creuse dans tons les sens pour servir auk tombeaux de la 
commanaut4; dans I’an d’eux, je copiai I’inscription qne voici : 

• + eNOAAeKATAKIXe 

TAPACICAICTeNOMCNOC 
nPeCB^KAinAPAMONAPIOC 
nAPOIKHCACeNTtOTOnOJ 
TOYTOJAnOYnAT’ACrAAA 
AAinnOYINA^ISSewCINA-. 

YHATIAC. ... ZHCACTA 

RANTAeTH . 

Je ne changerai dans la transcription en caract^res courants 
que I’orthographe des mots xaTocxire el uitaxi'ai; , maniere d’ecrire qui 
prouve qu’au V® siecle de notre ere st se prononcait deja comme t 
et at comme t. 

+ ’Ev 6«3£ xaxaxeixaf 
T«pa(it[o]f, 5 i5 ysvo(*«voc 
'K ps(i6[uxepo?] xal icapaptovapto?, 

■Tcapoix^sai; Iv xSJ X07t<;> 

xouxw (xnb uicatsta? FaSa- 

Xatxrcou, ivS [^iXTtajvo?] iS', fco? tvS [ixticovo?. . 

uTOTeia?. xi 

■JTIXVTa £X7]. ..... 

Id repose Tarasins, deux fois pritre {de cette e'glise) et desservant 
(sacristain?), a^ant exerce les fonctions sacerdolales en ce lieu depuis 
le consulat ik Gadaldifus, la XIV indklion, justp’dla.... indiction, 
sous le consulat de.... II vecut en tout ans.' 

On le voit, sauf les lacunes, la traduction litt^rale est facile; j’y 
ajouterai deux remarques seulement. Le mot Tapairioi; se rencontre 
fr^quemment dans lepigraphie byzantine ; le patriarche de Constan- 
tinople de 784 a 806, graiid-oncle de Photius, portait ce nom. 
^apapipvapto? est le titre ofliciel de I’eccl&iastique cbarg4 de la garde 
d’un ddiiice religieux, empioi qui repond au Mansionarias ou Gustos 
ecclesicE des ajiciennes chartes latines. La quatorzieme indiction 
correspond Fannie 461 qui eut pour consuls Dagalaipbus et 
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Sev^rinns; senlement, et ce point est digne d’attention, e nom dece 
consul, 4cril ici par un conlemporain, est raSaXaiTcros, le^on qui au- 
torise la supposition que ce personnage Franc ou Goth d’origine se 
serait appel4 Gadalaifus, d’ou le mot teuton Adel, signe de noblesse, 
se d4gage facilement. M. Base, dont I’erudition profonde, semblable 
au timbre, rend un son clair et pr4cis de quelque c$t6 qu’on la 
touche , me rappelle que cette mani^re d’4crire le nom dn consul 
coincide avec la lecon conservee par Victorius d’ Aquitaine (l); et 
dans la liste des consuls connue sous le nom de Latercnlus Colber- 
tinns, on lit dgalemeut : Severino et GadeMfo. 

Que ce fait serve d’enseignement aux voyageurs et leur apprenne 
a ne d4daigner aucun monument. Qui se serait attendu a trouver 
dans la modeste 4pitaphe d’un pauvrk pr^tre grec, au milieu des 
ruines d’un convent du Taurus, une rectification aux fastes consu- 
lates de I’empire romain. 


L. DE Laborde. 

(1) Alciou Bochemi, de Doctrina lemporutn eommentarius in Fieiorium 
AvtiUmum (Antverpis, 1634, in-folio). Gadalaifo el Severino. 
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RELATIVE AUX NA VIRES 


REERKSSKTiS 

SOB ON DBS BAS-KELIEFS APPOBTfo DE NINIVE (l). 


Parmi les monuments curienx dont one heureuse et recente de- 
couverte a dot^ le Louvre, deja si riche en collections precieuses, il 
en est un qui, tout naturellement, a fix^ mon attention : je veux 
parler d’un vaste bas-relief, partage en trois grands fragments, on, 
si Ton veut, en trois tableaux, etroitement life, selon moi, par 
I’unitddu sujet et la marche de la composition; et tellement qu’on 
ne saurait ni les s^parer ni les disposer arbitrairement en les dressant 
centre la rauraille a laquelle on doit les fixer bient6t (2). 

Les trois tableaux qui se compl^tent I’un par I’autre offrent dans 
leur ensemble la representation animee dune action , accomplie par 
des navi res en assez grand nombre. 

Quelle est cette action? quels sont ces navires? 

Telle est la double question a resoudre en presence d’un ouvrage 
d’art, interessant a plus d’uu titre, et dont les details veulent etre 
etudies avec soin par qui cherche a comprendre le but que se proposa 
le sculpteur assyrien. 

Quoique developpee sur une large surface, quoique les episodes y 
soient multiplies , la composition du bas-relief est tres-simple. Je 
n’ai pas besoin de dire que I’auteur, par ignorance ou par systeme, ne 
tenant aucun compte des lois de la perspective, pla^a tons ses navires 
les uns au-dessus des autres, et qu’au plan le plus recuie, c’est-*i-dire 
au sommet des tableaux, les bAtiments et les hommes sont aussi 
grands qu’au premier plan. 

(1) Cette note a £t£ lue a I’Acad^mie des inscriptions et belles-lettres , danssa 
seance da 30 avril 1847. 

(2] Ce petit m^moire a £t6 4crit dans les derniers jours du mols de mars •, depois ce 
temps, le bas-relief naval de Kborsabad a 6t6 appliqu6 au mur d’une des salles 
basses du Louvre. Je I’ai vu en place; tnais comme on m’a assure que les parties 
n’en ont di-pos£es quo provisoirement, je ne dirai tien d’un arrangement 
errond qui ne doit pas lirer a consequence. 

ir. 


12 
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Yoyons comment est disposee la scene dont le th44tre est, a mon 
avis , non pas la mer, mais un fleuve ou un lac. 

Poor rendre facilement intelligible la description qne je vais tenter, 
comme il faut qae je cite alternativement les trois parties du bas- 
relief, j’ai besoin de designer par un nom ou un signe quelconque 
chacun de ces fragments. L’artiste me fournit le moyen de me tirer 
de cette petite difGcultd. 

Dans les eaux snr lesquelles flotte I’escadrille assyrienne, le 
sculpteur a fait nager des poissons , des serpents, un crocodile, une 
tortue; et, cequi cache sans doute une intention essentielle qu’il ne 
m’est pas possible de penetrer, mais que d’autres p4netreront assu- 
rdment, ily a mis<un taureau aile, un autre animal pourvn d’ailes, 
enfin un monstre , homme par le bant et poisson par le bas. Le tau- 
rean aile, la tortue, et ce monstre hnmain k queue de poisson que, 
dans I’impossibilitd ou je suis de lui donner son nom assyrien , j’ap- 
pellerai tout simplement un triton , me serviront a nommer les ta- 
bleaux sur le fond desquels ils figurent. 

Le fragment au taureau aile montre , dans sa bauteur, qnatre na- 
vires assez bien conserves, et a sa base , un detail qui en fait supposer 
un cinqui^me, plac6 un peu au-dessous et a gauche du taureau. 

Sur le tableau a la tortue, le plus large des trois , on voit six navires 
dont un, plac6 a gauche et en bas, est mutil4 , mais laisse voir ce- 
pendant encore, avec son avant et trois matelots qui travaillent, une 
partie de sa poupe et des objets qui y sont attaches. 



Le tableau au triton , moins bien conservd que les deux autres , a 
cinq navires, dont deux places en haut et a droite, sont trSs-eflacds , 
mais pas a ce point toutefois qn’on ne puisse bien reconnaitre qu’ils 
sont tourn^s de deux c6t6s difli^rents , et qu’a celui de dessous man- 
quent plusieurs details qu’on remarque dans le snpdrieur. Vers le 
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bord, a gaacbe da tableau, on aper^it sur I’eau d^s corps que je 
pais dire tout de suite ^tre des bois flottants , amarres a I’arri^re de 
b&timents, supposes par I’artiste hors dq champ da tableau, on ap- 
partenant a unebande verticale qui manquerait a ce troisi^me frag- 
ment. 

Ainsi, la reunion des trois tableaux presente qninze navires, eh- 
tiers ou a pea pres , et trois details qui peuvent tres-bien 6tre, et sont, 
je crois, un artifice du sculpteur pour agrandir la scene reproduite 
sur la pierre. • 

Si tous les navires se ressemblent, tons ne sont pas dans la m^me 
action , tous n’ont pas I’avant dirige du m&me c6t4. Huit marchent 
de droite a gauche ; trois sont arr^tes, la prone tournee vers la gauche, 
c’est-a-dire dans la direction on ils out marche. Trois marchent de 
gauche ^ droite; un est stationnaire, I’avant tourne a droite contre 
on rivage que tout m’autorise a supposer cache dans le cadre du 
tableau. 

Les quatre derniers navires, dont la direction est oppos^e a celle que 
suivent ou qu’ont suivie les onze autres, difflferent de ceux-ci, non par 
ia forme de la car^ne et des oeuvres hantes, mais par des details ac- 
cessoires. Ils ne sont point charges du fardeau que les onze qui ont le 
cap A gauche portent attach^ a la t^te du prolongement de leurs dtraves 
et de leurs dtambots, on, pour parler comme les Grecs, suspendu A 



leurs atarot^es; ils n’out pas derri^re eux trois parail^lipip^des rec- 
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tangles flottant sur lean; ils ont nn mSit, termini ou par une gabie 
ronde ayant la forme d’ane cloche, ou par une sorte de petit chlitelet 
quadrangulaire , analogue a eeux qu’on voit a des b^timents du moyen 
&ge, graves sur les'sceaux de quelques villes maritimes, et que j’ai 
publics dans mon Archeologie navale. 

Le tableau au taureau ail6 a, en haut et a gauche, un navire m&te 
portant le chfttelet carre. Le tableau a la tortue en a un semblable, 
aussi a gauche et en haut ; il a de plus , en has et a droite , un navird 
portant la gabie ronde , hune evas4e par en haut et ressemblant tout 
k fait a celles des vaisseaux longs egyptiens representds sur un des 
bas-reliefs de Thebes. Je ne lire aucune consequence de ce rappro- 
chement ; je me contente de le signaler aux savants qui s’occuperont 
de determiner I’Age des monuments apportds de Ninive. 

J’ai dit que les navires dirigds vers la gauche ont nn fardean sus- 
pendu a leurs acroteres. Ce fardeau est le mdme pour tons. II est re- 
prdsentd par quatre bandes assez larges, dans lesqnelles on reconnait 
aisdment de fortes poutres ^carries, percees par un bout, comme 
aujourd’hui encore sont troues les arbres , les planfons , les madriers 
dpais qu’on veut trainer au moyen de crocs et de cordes. Je ne fais pas 



ici one vaine supposition ; en elTet, le tableau k la tortue nous montre 
trois de ces b&timents, au terme de leor traversde, mettant leur 
chargement a terre. Les poutres qu’ils poussent du bord au rivage sont 
munies de cordes , pass4es dans les trous pratiques a leurs extremit4s, 
cordes que I’arliste a roidies , les perdant hors du cadre pour faire 
comprendre qu’elles sont d6ja aux mains d’hommes qui les tirentavec 
force. Un matelot absent de chacun des navires ou se fait ce travail 
justifie mou observation. Sur toutes les barques qui naviguent, il y a 
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quatre hommes d’^quipage — dne seule en a cinq; — sur celles qui 
se d4barrassent de leur chargement, il n’y en a que trois ; le qnatrieme, 
qne nous ne voyons pas , est certainement an bout de la corde sar la- 
qnelle il fait I’effort, tr^s-bien indiqu6 par le sculpteor. 



Qnelqnes personnes ont vu des planches dans ce qni est 4videm- 
ment da bois construction en forts madriers , on p1ut6t en poutres 
ou en plan^ons. Je dis : 4videninient, etj’en atteste la peine que pa- 
raissent prendre les hommes qui poussent ces pieces, des navires sur 
la rive du fleuve; j’en atteste cette tension des cordes queje viens de 
faire remarquer. Partant de cette supposition , ces personnes ont 
concln que les planches 6taient des especes de fargues hautes on de 
remparts faitespourbaatinguer les b^timents an moment du combat. 
G est une erreur manifeste. 

Tons les navires charges de bois ont derriere eux les trois parall41i- 
pedes rectangles que j’ai signals plus haut. Ce sont trois poutres, 
moins longues que celles des acroteres ; les barques les trainent d la 
remorque , ce qui fait que chacune d’elles emmene sept pieces de 
bois , bien qu’elle ne puisse en porter que quatre. 

Cette drome, selon I’expression consacr^e chez nos marins, ce 
faisceau dont les pieces sont na'ivement reprdsentdes Tune an-dessus 
de I’autre , mais s^parees , dans un plan vertical , quand la raison et la 
perspective voudraient qu’elies fussent horizontaleipent Tune a cdte 
de I’autre dans I’eau ou elles nagent, cette drome a 4te prise pour 
un gouvernail, faitde trois planches. Le gouvernail des bdtimentsqui 
nous occu pent n’est point fixe a I’etambot; comme dans les navires 
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peints on scnlpt^s snr les momiments 4gy ptiens, coDunedansles drakan 



des Normands et les nefs du moyen ^ge, comme dans les navires de 
I’antiquit^ grecque et romaine , dans les navires des Cirmans et les 
praos de la Malaisie, c’est une rame, manite par I’homme place le 
pins a Tarriere. 

Le patron n’est pas sdpar6 des rameurs par I’intervalle assez grand 
qn’on remarque dans les representations des navires dont je viens de 
faire I’enumeration; il nage, a la suite des antres naariniers, ainsi qne 
nous voyons le faire tant de conducteurs d’embarcations a plusieurs 
rames sur nos rivieres oq sur qnelques lacs ; son aviron ne parait pas 
fise an c6tc du navire par un appareil special. On ne pent cepeodant 
pas meconnaitre ce chef, dont la presence est indispensable ; si dans 
la plupart des navires il se confond avec les matelots ses compagnons, 
il y a deux betiments ou Ton voit clairement le patron dans Taction 
d’un superieur. Ge sont le navire mete, place en tete du tableau a la 
tortue, et celui qui se tronve a droite et en bas du tableau au triton. 
Dans ce dernier, le patron donne des ordres a Tequipage dont les trois 
hommes tirent une corde au bout de laquelle est un corps coupe par 
le cadre, et qui est certainement une lourde poutre. Dans Tautre, il 
est a I’arriere, et, pendant que les matelots nagent, lui, abandonnant 
sa rame-gouvernail, afiermit letai posterieur du mit a la partie 
redressee de la poupe. 

Le navire , dont je viens de montrer le patron excitant les mariniers 
qui halent sur une corde, represente Tembarquement des bois, 
comme ceux da tableau A la tortue qui poussent les poutres au rivage 
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en repr4sentent le cl4barqaemcnt. 11 marque le commencement dune 
action, continn4e par tons ceux qui naviguent vers la gauche du bas- 
relief, charges aux acrot^res et remorquant des dromes, action dont le 
ddnoument aura lieu au rivage ou sent d4ja 4chouds trois d’entre eux 
qui operent leur dechargement. 

On le voit , le sujet du bas-relief s’explique fort aisdment. Les trois 
tableaux composent un tout logique, une sorte de recit parfaitement 
clair; chacun de ces grands fragments repond a un des actes du petit 
drame naval que je viens d’analyser. Le tableau au triton , outre I’em- 
barquement des bois qui a lieu non loin d’un edifice ^lev6 sur le 
rivage , montre le depart des derniers navires charges ; dans le ta- 
bleau au taureau aile, on suit la navigation des barques traversant le 
fleuve; le tableau a la tortue, celui qui doit occuper I’extr^me gauche 
dans la reunion des trois parties, repr^sente I’arriv^e des b^timentset la 
mise k terre, a divers degr^s d’avancement, des materianx transporlds. 

J’ai fait la remarque que trois navires portant m&t et hune , et 
fibres de tout chargement , vont dans le sens oppose a celui ou mar- 
chent les navires charges ; ils ont done un r61e particulier. Quel est 
ce r61e? Serait-ce des bateaux qui, apr^s avoir laissd lenrs bois au 
port d’arrivde, vont en chercher d’antres. Pourquoi se seraient-ils 
m&tds, devant revenir 4 1’aviron et sans voiles? Cette supposition doit 
fetre rejetfe. Ces barques remplissent I’office des convoyeurs qui, 
dans les reunions de bailments de transport, ont toujours eu une 
mission de surveillance. Ce sont les inspectenrs allant a la rencontre 
des navires soit pour en stimulerles rameurs, soit pour leur designer 
le lieu ou chacun ira s’^chouer, afin que le debarquement s’opere vite 
et sans confusion. La hune exprime I’idee : « Voir de haut et de 
loin , » et me parait 6tre le signe caract^ristique auquel se reconnais- 
saient, au milieu de I’escadrille , les embarcations commises pour 
h&ter et diriger I’op^ration. Je crois d’autant moins me tromper en 
assignant aux b&timents a gabies cette fonction d’inspecteur que, 
sur le fragment au triton , entre un navire qui ach^ve son charge' 
ment et un autre qui le commence, je vois une barque, ses avirons 
en place, mais immobiles, et son patron debout dans I’attitude d’un 
homme qui observe et preside a I’ex^cution d’un ordre. Que ferait 
cette barque, seule au repos, qnand les autres sont en mouvement, 
quand partout il y a une activity attestant que I’operation dont on 
s’occupe est importante et press4e?- Que ferait ce patron immobile 
quand tous les autres travaillent autour de lui? Je crois mon observa- 
tion juste, parce qu’elle est fond4e sur la pratique, et j’y persiste. 
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A quelle epoque et ponrqnoi ce transport considerable de bois en 
grosses poutres d’un bord da fleuve a I’autre? Je I’ignore; la lecture 
seule des inscriptions pourrait peut-6tre nous I’apprendre. Construc- 
tion d’une ville , d’un palais , d’une palissade, d’une cstacade, on pent 
tout supposer (l) ; ce qu’on ne saurait admettre, c’est que le fait his- 
rique represente soit une action militaire. On n’aper^oit pas une 
arme dans les navires qui n’ont d’ailleurs ni ees remparts pour cachet 
les rameurs, ni ces plates-formes construites aux extremites pour 
eiever les combattants, qu’on voitsi bien indiques.dans les galeresdu 
bas-relief de Thebes. Quant aux boistransportes, conune ils sont tous 
a I’etat d’arbres ecarris , qui voudrait y voir des machines de guerre? 

Examinons maintenant les navires eux-memes. 

Lear forme exterieure n’est pas sans rapport avec celle des bAti- 
ments peints sur la tapisserie de Bayeux. Leurs extr^mit^s se redres- 
sent et s’elevent au-dessus du plat-bord, a peu pres de tonte la 
hauteur d’un homme, comme les acroteres des navires gravfe sur 
les medailles antiques. Celle de I’avant , terminee par une t6te de 
cheval , finement rendue , alTecte la largeur du cou de I’animal 
mont£ sur un large poitrail (2) ; celle de I’arriere rappelle un pen les 
extremit^s de certaines barques 4gyptiennes qui, dans les peintures, 
semblent s’^panouir en Hears de lotus. 

A prendre ces barques comme nous les offre le bas-relief, et en ad- 
mettant que le sculpteur est rest4 fidele a la v4rit4 , ce que le nombre 
ainsi que I’emplacement des rames rend admissible, leur hauteur, 
du fond au plat-bord ou s’attachaient les avirons , aurait 4t4 a peu 
pr^s le sixi^me de la longueur totale ; et cette hauteur, mesuree au 


(1) II «st Evident qae r^T^nement rappeli par le scalpleor eut une importance 
r^elle; on n’anrait point consacrC par un monument la m6moire d'un faitaussi tuI- 
gaire que celui d'un transport de materiaux, si ce transport n’avait pas £t6 le premier 
acte d’une de ces entreprises qui, dans les fastes d’un peuple, laissent de grands 
souvenirs. 

(2) La tete de cheval qui orne la proue de chacun de res p^tits navires parait 

etre un signe (7ta/jairij/»ov) parliculier aux Assyriens. On la remarque a rcxlr£mit6 
du timon double d’un char, ports par des hommcs, sur un des bas-reliefs r^onis 
au Louvre. Ce n’est pas i moi de chercher le sens de cet embleme ; je dirai seule- 
ment pour ce qui est des navires que , dans I’antiquit^, les vaisseaux £taient gen£- 
ralement terminus a I’avant et a I’arriere par des constructions qui prolongeaient 
leurs etraves et leurs ^tambots, et que le sommet de ces acroteres se fa(onnait 
d’une maniere gracieuse. Parmi les figures dont on les parait, la plus ordinaire 
Chez les Grecs et les Romains 6tail une tele de cygne oud’oie (le I’onscr- 

culm). Deux medailles ph^niciennes nous ont montre des galeres d^cor^es a la 
proue d’une tete de cheval. ( Voy. planche XVT , fig 47 et 48 , Essai sur la JYu- 
mismcttique des Satrapies et de la Phenieie , par M. le due H. de Luynes (1846). 
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moyen des homines qui sont debout dans les navires, anrait etd d’un 
m^tre environ. Les bateaux auraient done eu 6 metres de longnenr 
a la flotlaison ; ils anraient etd bants a ienrs extremitds de 2 metres 
70 centimetres, mesure prise de la quille an sommet de I’acrotere. 
Quant a leur largeur, si Ton tient compte de cette circonstance qua 
la hauteur de 2 metres 70 centimetres ils portaient qnatre fortes 
poutres dont on pent estimer le poids a 680 kilogrammes , en les sup- 
posant m^me d’un bois plus Idger que le chene,»on sera amend a 
poser en principe qu’ils avaient besoin d’assez de stabilitd et par con- - 
sdquent d’une certaine largeur. Je pense que 1 metre 50 centimetres 
est le chifiFre approximatif de cette largeur que pent faire supposer 
I’dlevation de la charge , en tenant compte de la forme arrondie de la 
cardne , favorable a la stabilite. 

Le plan d’une barque telle , par les dimensions, qu’on pent I’ima- 
giner, en prenant pour serieuses les donnees du monument, pour- 
rait dtre une ellipse dont le grand axe aurait 6 metres et le petit 
1 metre et demi. Je dis une ellipse, parce que, dans la representa- 
tion sculptde, je ne vois rien qui m’autorise a croire que ces bateaux , 
plats au fond, etaient fins a I’avant et a I’arriere. Ils me semblent au 
contraire largement dpaulds et dgalement assis sur I’eau a la poupe 
et a la proue. 

Le sculpteur a ndgligd de nous montrer comment les rames s’at- 
tachaient a la ceinture de bois qui formait probablement le plat-bord 
de la barque. Une cheville de metal ou de bois, un anneau de cuir, 
de joncs tressds ou de corde, chez les Assyriens comme chez les 
£gyptiens, les Grecs et tous les peoples qui ont hdrite de la civilisa- 
tion antique , etaient sans doute les moyens simples dont on se servait 
pour faire fonctionner I’aviron. Tous les saovages connaissent I’es- 
trope (I’anneau de corde) et la cheville (le tolet); ce n’est pas faire 
trop d’honneur aux mariniers du Tigre que de les leur prater. 

Par one singularite qui s’explique sans peine , tous les rameurs de 
ebaque barque nagent du m6me c6td; de telle sorte qu’on pourrait 
croire, si Ton ne savait pas que cela est impossible, que tel navire 
bordait tous ses avirons au cdte droit et tel autre au c6te gauche. 
Dans ceux qui font route vers la gauche , les quatre rames sont eta- 
blies a gauche; e’est le contraire dans celles qui marchent a droite. 
Pourquoi cela? Parce que I’artiste, ne sachant comment faire sentir 
que I’homme, dont on n’aurait pas vu I’aviron, nageait cependant, 
I’a tout simplement fait ramer du c6td du spectateur. 

Les avirons 4taient alternativement a droite et a gauche, comme 
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cela se voit anjourd’hai dans tant d’embarcations; ils n’4taient pas 
accoupl^s. Les hommes les maniaient debout. Sur beaucoup de ri- 
vieres, sur les lagunes de Venise, sur les lacs du nord de I’ltalie, et 
dans quelques ports de mer, les bateliers se tiennent debout, le visage 
tonrne vers I’avant du navire, absolument comme le bas-relief de 
Ninive place les mariniers assyriens. Les navigations un peu longues, 
les luttes p4nibles avec la mer n’admettent pas cette mani^re de nager 
en poussant le nurire devant soi ; il faut ^tre assis , il faut pouvoir 
se lever, afin de se porter en avant, et de se rasseoir quand on a fait 
effort en se portant en arri^re, pour entrainer fortement un b^timent 
k rames, pour nager centre le vent et la mer agit^e, et surtout pour 
nager longtemps. Aussi, a toutes les ^poques, les vaisseaux longs ont- 
ils eu des Equipages de rameurs assis; les galeres du bas-relief de 
Thebes, celles d’ailleurs si incompletes et si inbdeles de la colonne 
Trajaneetdes m4dailles antiques, celles dont les peintures du moyen 
age nous font connaitre la forme, ont des rameurs le dos tourne a 
I’avant du navire. 

La position des mariniers de Ninive sufBrait a prouver que les na- 
vires qu’ils montent sont de petits bateaux de riviere, quand leur 
nombre, invariable, et sur lequel il est probable que le sculpteur, 
exact dans toutes les choses importantes, ne se trompa point, ou 
qu’il ne r4duisit pas syst^matiquement, quand leur nombre, dis-je, ne 
serait pas un argument en faveur de cette opinion. 

Je n’ai plus qu'une observation a faire ; elle se rapportfe a la ma- 
ni^re clont les bois sont charges sur les barques. Pourquoi les pou- 
Ires, grosses et lourdes, sont-elles suspendues aux acroteres? Le 
void. Les bateaux sont petits et plus propres au passage des hommes 
et des bagages legers d’une rive a I’autre ^u’au transport de fardeaux 
considerables; mais la circonstance est imperiense; on n’a pas de 
navires plus grands, et le temps manque pour en construire, dans 
la cale desquels on pourrait d^poser des poutres longues et en grand 
nombre ; il faut bien mettre a profit les seuls moyens qu’on ait a sa 
disposition. On prend done les bateaux qui font le batelage journa- 
lier sur le fleuve, et comme ils ne pourraient contenir quatre plangons 
d’un certain ^carrissage qui occuperaient presque toute la place n^- 
cessaire aux rameurs ; comme d’ailleurs il ne faut pas multiplier les 
voyages, afin d’^viter la fatigue et la perte de temps, on demande 
des points d’appui resistants aux acroteres, solides sur leurs bases, et 
peut-6tre fortifies pour le besoin du moment, et Ton y monte, au moyen 
de cordes , une poutre ^ droite et une autre a gauche , qu’on fixe par 
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des amarrages ; sous ces deux-la , on en hisse deux autres qu’on 
attache de la mftme maniere; et parce‘proc4de, simple autant qu’in- 
g^nieux , on laisse le bateau tout a fait libre pour la manoeuvre des 
des rames. 

Le sculpteur n’a pas place ses poutres , deux k droite des acrot^res 
et deux a gauche; s’il a pris le parti de les mettre toutes les quatre 
d’un c6t6, qui est celui que les spectateurs ne voient pas, c’est qu’il 
ne savait comment faire comprendre, dans I’^l^vation g4nerale de ses 
navires , que chaque barque portait quatre plan^ons ef non pas deux 
seulement. Et puis il ne voulait pas sacrifier les t6tes de chevaux 
qu’il faisait d’un si bon style et d’un ciseau ei la fois si ferme et si 
d41icat. Cette apprehension , nous la remarquons dans les ouvrages de 
toutes les 4poqnes ou I’art naif commence a s’aimer lui-m6me. Com- 
bien, dans les peintures egyptiennes, manque-t-il, a des arcs tendus, 
de fleches, indiquees seulement par leurs pointes, et dont le bois 
• aurait disgracieusement coupe de beaux visages ? 

Je ne sais si les inscriptions justifleront ce que j’ai avance dans 
cettenote;je I’espere. Mais dut un dementi complet me venir de leur 
lecture , je souhaite que le dechiffrement de ces lignes , encore mystd- 
rieuses, nous dise bient6t quel est, en effet, le sujet du bas-relief, 
dont je crois avoir bien compris et raisonnablement expliqud le sens. 

Voici la restitution d’un des bateaux de Ninive, tels que je suppose 
qu’il sdevaientetre, armds de leurs avirons,et charges k leurs acrotdres : 



F G. Rames de tribord (droite). 

1 H. Raoitti de babord (gaacbe }. 

A. Jal, l^toriographe de la marine. 


NOTE 


SUR 

QUELQUES INSCRIPTIONS PUNIQUES 

(DONT TOE INEDITB) THOtHnSES A GHKLMA. 




Ghelma, chef-lieu de I’un des cercles de la province de Constan- 
tine, dans nos possessions alg4riennes, I’ancienne Calama de saint 
Augustin, est, sans contredit, sous le rapport arch^ologique, I’un 
des poms les plus importants de cette contree. Au milieu des debris 
de I’architecture romaine epars sur le sol, on rencontre' et de nom- 
breuses inscriptions latines et des inscriptions puniques que Ton pent 
dire norabreuses aussi sous on point de vue relatif. A quatre kilo- 
metres environ, a Hanschir-A'in-Hechma, on trouve d’autres dpigra- 
phes puniques et des epigraphes libyques en quantile presque aLsi 
grande; en sorte que ces restes graves de trois idiomes, sur un 
espace si resserr^ , sont un tdmoignage h la fois authenlique et bien 
digne d’attention de la reunion pacifique de trois races, ainsi que 
nous le revoyons aujourd’hui, et de trois races dont une seule, sin- 
gulierement vivace et sedentaire, s’y retrouve encore, 

J’ai cherche a expliquer les inscriptions puniques dans un ouvraee 
que je viens de publier sous ce litre : itude demonstrative de la lansae 
phemcienne et de la langae libyqae (l). Cependant plusieurs de celles 


(1) Un vol. in-i” de 238 pages, avec 32 planches 
sick , libraire , rue de Lille , n“ U . 


lUhographi6es. Paris, Klinck- 
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qai ont et4 d^terr^es a Ghelma me semblent presenter nn inter^t 
historique assez grand pour m4riter, sous ce rapport, une exposition 
particuliere, et je m’y determinerai, si Ton me le permet, avec d’au- 
tant plus d’empressement que j’aurai ainsi I’occasion de faire une 
recti&cation importante, et de publier une nouvelle inscription qui 
m’a ete r^cemment envoy4e par les soins de M. le doctenr Grellois, 
laquelle constitue la ungt-septieme des inscriptions puniques tronvdes 
en Numidie. 

Les dpigraphes dont il s’agit en ce moment ont un canevas com- 
mun , ainsi qu’on pent a la premiere inspection le reconnaitre par les 
transcriptions suivantes : 


4. 

rain p Sya 
wnN It? roSm 
nvw Vfcia'p 
xSnp m 

5. 

mrraapaSva j'nA 
-sSrs Dawn px pa 
DWNnN DIW N 
Sp oniaa 

6 . 

-lyS Tiw tixjvi 
waa 


1, 

rat? pn Sja puS 

Nfnp nx NOffwi Ri 

2 . 

nat? p Ssa 
-ainaa ivyum 
mu iw n 

3. 

nay® p f^ya psS 
-oa p’Sya p payate 
-y®i WNHN 1® NaS 
N^Tp riN ND 


L’addition dont je viens de parler consiste dans la demiere de ces 
six 4pigraphes; j’en joins une copie a la pr^sente note. 

La rectification s’applique a la quatrieme inscription ; elle porte 
sur les 2*, 4' et 5' lettres de la 3' llgne qui , au lieu d’etre a , a et y , 
comme je I’avais cru, sont ’ , ® et Mon erreur resultait de I’im- 
perfection d’un estampage qui m’avait 4t4 fourni par le mouleur dn 
Louvre et a la confection duquel, sans que je puisse me I’expliquer, 
il m’avait 4te interdit d’assister ; en sorte qu’il ne m’a pas dtd donnd 
de collationner la copie avec I’original. Je dois a I’obligeance de M. de 
Saulcy la d^noncialion de cette d^fectuosite que je m’empresse de 
r^parer. Il suit de la rectification actuelle la suppression d’une expli- 
cation qui auruit eu de I’imporlance si elle eut et4 fond4e, mais que 
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j'avais a I’avaDce snppl44e par une interpretation pins generate qni 
senle aujonrd’hui subsiste et a laquelle je me refere exclusivement. 

L’interet histariqne de ces inscriptions est reiatif anx edaircisse* 
ments qu’elles roe semblent apporter a ces deux questions, savoir : 
le nom punique de Ghelma on Galama, que Ton a pretendu etre 
Snthal (t), et Tantique immigration de Perses en Numidie dont parle 
Salinste. Ce n’est que sous ces deux points de vue que je veux ici les 
envisager de nouveau ; je negligerai done toutes les explications pa- 
leographiques et philologiques qui ne s’y rattacbent point, deman- 
dant, a cet egard, la permission de renvoyer a I’ouvrage dont j’ai prd- 
cedemment annonce la publication. 

A part quelqnes modifications orthographiques dont la demonstra- 
tion se rattache a un ensemble de preuves qu’il serait trop long de 
derouler ici (2), la premiere et la troisieme de ces epigraphes ne dif- 
ferent que par les groupes interposes entre raw ou rasw et 
, en sorte que ces groupes seuls denotent ce qu’il y a de 
particulier a chacune d’elles, et que le reste du contexte constitue 
une trame, une formula commune. Or, la presence du mot p, 
fils de, au milieu de deux des trois groupes qui occupent I’intervalle 
dont il sagit sur le n” 3 , prouve qu’il est question de noms propres; 
sur le n“ 3 , qui rdunit trois groupes , comme nous venons de le dire, 
la filiation est indiquee; elle ne Test pas sur le n® 1 , qui n’a qu’un 
groupe : dans ce cas, le nom propre est simplement Bomdna; dans 
1 autre, e’est Melcdmon, fils de Baliton. 

II est facile de voir que cette observation s’dtend au n® 2 , dont le 
canevas formulaire es’t simplifid par le retranebement de la derni^re 
partie ; ici le nom propre est Abdosir. 

Nous n’avons besoin, dans le cercle que nous noqs sonunes tracd, 


(1) On salt qne cette synonymie t’appaie sar ua passage de Pant Orose qni noinmd 
Calama la ville derant laqnelle ent lien , dans le cours de la gnerre centre Jngnrtba, 
rignominiense d^faite dn propr^tenr Anins Postbumins , difaite dont Salinste place 
le theatre anx environs de Sutbol. M. Dnreau de La Malle a reprodnit, il y a qnel- 
qnes annCes, cette opinion «n s’en attribuant la propriety, bien qn’elle eOt CtC dCji 
rCfntfie en 1813 par BarbiC du Bocage, dans les notes ajoutCes a la traduction de 
Salluste par Mollevaut. IndCpendamment des motifs prCsentis par le savant gCo- 
grapbe, la comparaison de la topograpbie de Gbelma avec la description si caraetd- 
ristiqne de Snthul donnCe par Salinste s’oppose pCremptoirement a cette identifi- 
cation. 

(2) Ces modifications consistent dans les mutations de K en V, J"!!? pour pK, et 
cn n, rote pour lote; dans I'apb^rese du H de pSH; dans I’Cpentbese d’nn S 
dans mw pour raW, etc. 
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qaedes simples termesda n'' 2, et particuli^rement de la portion dn 
texte qui suit le nom propre. 

La premiere ligne, sur ces trois inscriptiodl , se rend s^BS contes- 
tation par : Au Seigneur Baal Hamman louange! 

Dans la seconde partie da canevas auquel nous venons de nous 
limiter, il est un mot, nw , que f^cilement on reconnatt comme 
signifiant chef; I’isolement de ce gronpe a sa justification dans le 
n" 5, ou noos le voyons s4par6 du groupe suivant par un mem qui est 
evidemment un suffixe, indice du pluriel ; la repetition de cette servile 
a la fin du groupe suivant, sur le m^me n® 5, prouve que ce groupe 
s’accorde avec le precedent, qu’il en est Tattribut; cette relation 
doit done exister aussi dans nos trois premieres inscriptions , on les 
deux mots sont au singulier. 

L’autre groupe, KoSm, est compose de la preposition loca- 
tive 2 et du nom wSc qu’an premier aper^u il semble naturel de 
rendre par royaime, ainsi que je I’avais fait d’abord ; on aurait ainsi : 
« . . . . , dans le royaume, chef. ...» Mais, en remarquant, 

d’nne part, que ce groupe se represente sur nos six inscriptions 
trouvees k Ghelma; d’une ai^re part, qu’il ne s’offre que sur les 
inscriptions decouvertes dans les mines de cette ancienne- ville, 
qu’on ne le lit sur ancune des inscriptions assez nombreuses decou- 
vertes k une tres-petite distance de Ghelma, e Hanschir-Ain-Hechma; 
qu’en troisieme lieu sa forme ADJM ou ADAJAM , en interca- 
lant les voyelles omises dans les langues semitiques , a , si on lit de 
gauche a droite, selon la coutume des Bomains, la plus grande 
ressemblance avec le nom latin calasa; en remarquant, dis^e, ces 
particularites, je n’ai pas hesite e y voir le nom pnnique de la ville. 
Je suis confirme dans cette opinion par la consideration qu’nn fait 
identique a eu lieu sur les confins des deux Mauritanies ou le nom de 
riviere ChyUmath n’est que le nom Molochath retourne. On est en 
effet d’accord pour penser que ces deux noms s’appliquent a un meme 
cours d’eau. 

Il ne reste done e expliquer que I’epithete WMN ou RrNntt , et 
e’est ici que se reveie I’empreinte persane. Cette racine n’existe point, 
e proprement parler, en hebreu ; on ne la distingue que dans quelques 
noms propres ou litres de dignites empruntes k I’ancienne langue 
persane, tels que OTTiirnN ou Assaerus, D'lSsmma, satrapes . Or, 

dans ces composes, lom correspond a I’ancien persan k’hsha, k’hshaya, 
derivant de kshi, dominer, rigner; commander en mailre; exercer le 
pouvoir, gowemer, et que les inscriptions cuneiformes nous mon-^ 
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treat dans les mots k’hsha-tba, aatoritS, k’hsha-tra-pawaiv, 
satrcqie{]5-'ri-V!m), k’hshata-thiya, roi, k’hsht'a-bshan, Xere^ 
(vm-rnii). (Voy. DIt Persischen Keinlinschriften, von Th. Benfen. 
Leipz. 1847.) 

Notre qualiiicatif vent done dire gowernear, commandant. Ce 
sens est compl^td par un autre mot dn n” 5 , , qua sa forme 

grammaticale on reconnait sans peine 6tre en concordance avec les 
snivants Dwxm mw; or cemot signifie les seconds, les lieutenants; 
la racine est plnsieurs fois employ^ dans la Bible pour designer 
celai qui vient apres le roi. Le titre 4tait done : Lieutenant de roi, chef 
supreme on pre'fet dans Malaea. 

Tel est le fait qui me parait d^montrer une influence persane en 
Numidie et autour duquel se groupent plusieurs considerations pro- 
pres e le corroborer, mais dont I’ezposition prendrait ici trop de 
place. 

La sixieme des inscriptions rapportees ci-dessbs, e’est-a-dire celle 
qui est encore inddite , prdsente dans son ensemble , mais plus par- 
ticulidrement dans la partie du canevas correspondante a celle dont il 
vient d’etre question , un caraetdre qui lui est propre et la rend tres- 
remarqnable. Je n’insisterai que sur le dernier point. 

Aprds vient un mem, comme sur le n® 5; mais, au lieu de 
□vni< ou DViim qu’on devrait lire ensuite si ce mem etait un 
suflixe de , et s’il s’agissait de la mdme dignitd, on trouve v>h. 
On pourrait, d la rigueur, penser qn a raison de la rdpugnance pour 
le diet qui existait dvidemment dans cette contrde et qui est prouvde 
par les frdquentes apbdreses et quelquefois mdme par I’apocope ou la 
mutation de cette aspirde (1), on Ini a substitud Mod; mais il man- 
querait encore I’indispensable concordance de nombre, il manquerait 
un mem aprds ce mot U’N poor unN , et il n’en parait pas la 
moindre trace sur le pidtre qui est entre mes mains. Ce rapport 
n’existant point, il est impossible de considdrer le mem qui suit Ttr 
comme attachd a cette racine. D’un autre c6td, en le joignant a 
TS'K , on ne tire aucun autre sens. Force est done de le laisser isold 
et, par consdquent, de le regarder comme un sigle. Dans ce cas, en 
supposant que soit dcrit pour OTN , on ne saisit encore au- 
cune explication plausible. Dans cet dtat de choses , j’incline d croire 
qu’il ne faut prendre vfn qu’a la lettre , qu’il faut lui laisser la si- 

(i) Iroave un indice de cette repugnance en Phenicie meme, sur one medaille 
de Sidon qui porte HSR pour nnR ,sceur. 
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gnification homme et faire du mem qui pr4cMe une’ abr^viation da 
nom de nombre riNQ , cent. Le litre alors serait : Chef de cent 
hommes ou centurion; ce serait une variante plus explicite de cette 
expression de la Bible : riTtNan nu , chefs de centaines ou de centu- 
ries. II Rois, II, 4, 9, 10, 15. 

Je laisse aux personnes competentes a decider la question , et je 
terminerai cette note en donnant, pour faciliter davantage I’intelli- 
gence de ce qui precede, la traduction entiere des six epigrapbes 
dont il vient d’etre parl4, me refdrant, je le repete , pour plus ample 
justibcation de ma version, a I’ouvrage dont j’ai, au d^but de cet 
article, annonce la recente publication. Je choisis le latin comme 
s’accommodant mieux aux tours des phrases pheniciennes. 

1 . 

Domino Baali Hamtnani Ians! 

Bomana, in Malaca (seuCalama) dux imp- 
erans, prout audivi, signum consecravi. 

2 . 

Domino Baali Hammani laus ! 

Abdosir, in Malaca 
dux imperans. 

3. 

Domino Baali Hammani Ians ! ^ 

Melc&mon, filius Balilonis, in Ma' 
laca dux imperans, prout au- 
divi , signum consecravi. 


Domino Baali Hammani laus ! 

In Malaca dux imperans 
Kitatzel obsequens 
signum consecravi. 

5. 

Domino Baali Hammani donum- 
Onus lapidis legatorum in Malac- 
a ducum imperantium.. 

Quia immnndi, maledictio. 

6 . 


Erexlt hoc Deber do- 
mino Baali Hammani in Malaca dux 
centum militum. 

Le nom propre qui r^sulte dans le n” 4 de la rectification prdcd- 

IV. 13 
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demment signal^e est, dans le teste, imsis^p , mot compost, des 
themes wp ou ccp , faslidire, etc., et Sit, profusio. La forme 
uis^p est analogue, entre autres, k celle-ci , dont Gesenins 
dit dans son Lexique : « Derivandum a rad. SSn , splendait, ut sit 
nomen participiale conj. Sa^p. » 

Oans le n° 6, la separation qu’on ne pent manquer de remarquer 
entre le nom propre Leber, correspondant a nm de la Bible, 
Lev, XXIV, il, et son attribut dux centum militum, est analogue k 
celle qu’on trouve dans YExode, xxii, 19 ; « Celui qui sacribera k 
des dieux sera anathdmatisd , except^ a I’Elernel lui seul. » Si Ton 
n’admettait point cette explication, il faudrait supposer, ce qui me 
parait moins vr'aisemblable,'que le nom propre a ^td omis, et dire : 

Ereiit hoc promissum do- 
mino Baali Hammani in Malaca dux 
centum militum. 


A. Judas. 



LETTIIE A M. LETROME 


sun 

L’EXPRESSION HIEROGLYPHIQUE DU MOT EGYPTIEN GALASIRIS. 


Mon cheb Monsieub, 

Gonnaissant I’intdr^t que vous prenez a tous les rapprochements 
qu’on peat faire entre la Gr^ce et I’Egypte, je pense que vous verrez 
avec plaisir I’obseryation suivante : 

Le mot ^gjptien Calasiris (Ka>.a(7tpt«) est mentionn4 par H^rodotO 
pour designer les mililaires, II, 164-168; VII, 89; IX, 32, et 
pour signifier une espece de vAtement , II, 81. Jusqu’a present , on 
ne I’avait pas trouve exprime en hi^roglyphes. Je crois I’avoir d^- 
convert comme nom propre d’un homme pour Vembaumement du- 
quel a dtd dcrit a I’dpoque romaine, un papyrus maintenant possddd 
par M. Gennyson, en Angleterre. Le nom est d’abord exprime ainsi : 

K?.*. SH-R 

(^) 

iPuis, de cette manidre : 

KeUShera ou Kell-Shar; dansl’unet I’autre cas, lenom est accom- 
pagnd du ddterminatif archer, ce qui montre qu’en eflet le nom se 
rapporte essenliellement a la caste militaire. Ma petite trouvaille im> 
plique done que ce nom commun a pu fitreemployd pour un nompro- 
pre; et je sens qu’on est en droit de m’en demander un exemple; 
mais je n’en ai point a la main. Cependant je ne crois pas mod ob- 
servation indigne d’etre raise sous lesyeux des dgyptologues. Veuillez 
done la faire inserer dans la Revue arche'ologiqae (i) , qui erabrasse 


(1) Cette lettre aurail dil paraltre depuls lODgteBps ; inais elle S’fitalt igarde , par 
tnaUteur, dans mes papiers.— L. 
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tout le champ de la science, iEgypte, la Grece et I’ltalie, I’anti- 
quit6 et le moyen ^^ge. Je serais charmd si votre erudition pouvait 
me fournir la confirmation dont j’ai besoin pour appuyer ma lecture 
de ces deux l^endes hieroglyphiques. 

Votre tout d^voue serviteur, 

Samuel Birch. 


RfiPONSE. 

L’observation precedente, si curieuse en elle-m6me,le devient d’au- 
tant plus qu’en efflet le mot KaXastpt; a ^t4 employe comme nom propre. 

D’abord, c’est celui d’un Egyptien, qui tient une grande place dans 
le roman des Ethiopiques ( Theagene et Chariclee) d’Heliodore. Deplus, 
je le trouve en cinq inscriptions grecques. La premiere existe 
a Philes ; To npouxuvrif/La" KaXafftp!? ^xa'i stj xap’ gpiou (le prOSCy- 
n^me : Kalasiris , et les miens) (l). 

La deuxieme, dans les carrieres de Silsilis : To ■npocxuvrjij.tt- KotXa- 
cipt; ’loiowpou, p-s-catwp (2) (le pcoscyn^me : Calasiris, fils d’Isidore, 
metateur) (3). 

Les trois autres aux carrikes de Breccia Verde , dans la vallee de 
I’Hammamat, sur la route de Keneh Kosseir (4). 

L’une d’elles porte; T6 itpooxuvrjpw KaXaotpt; llay^o(xj(^7]jxio?.... L. A. 
Ti'tou, |i£(Top{ (5). Ici le nom egyptien Calasiris, est joint a un autre 
nom du m6me ordre ; et, comme tout se lie dans I’antiquit^, on pent 
a present remarquer que I’emploi du mot KaXaatpn;, comme nom 
propre, laisse a present incertein si la comedie du poete d’ Alexis, 
intitul^e KaXampo;, prenait son litre du vfetemeot ainsi nomm^, plutdt 
que du nom du principal personnage de cette piece. 

Je suis heureux de pouvoir reconnaitre I’aimable communication 
du savant et ingenieux M. S. Birch, en lui fournissant le renseigne- 
ment qu’il d4sirait d’obtenir. 

Letronne. 

( 1 ) Recueildes Inscr. grecques de Vigyple, t. II, p. 186 (n” 131). 

(2) Le meme , n° 167, p. 234. Soavent le mot tt/sotxuvjj/ix est suivi du nomioatif, 
etmis d’une maniere absolae. 

(3) Ce qui ripond i fourrier ou marichal des logis. 

(4) Le meme , n” 424 , p. 430. Ce volume touche d ga fin, et va bientdt paraltre. 

(5) Meineke , Hist, crit. comic, Grtecor., p. 400. 



NOTE 


SUB 

UNE INSCRIPTION DE TERRACINE 


ET SDR DNE INSCRIPTION DE CORA. 


Dans le Bulletin de I’Institat archeologiqne de Rome pour 1842, 
M. G. Melchiori a public une inscription curiense, r^cemment de- 
couverte sur I’emplacement de I’ancienne ville de Terracine. Cette 
inscription se compose de deux lignes eu tres-grands et beaux carac- 
t^res avec encadrement, le tout en mosaique; elle s’etend sur le 
pave d’un edifice que Ton suppose avoir 4t4 un temple , depuis le 
seuil de la porte jusqu’au fond de la cello. Voici ce qu’il en reste 
aujourd’hui : 

IVS. SER. F. GALBA. COS. PAVIMENTVM 

....T. EISDKMQVE. PROBAVIT. 

Admettant que tous les Sulpicius Galba ont port4 le pr^nom Servius 
qui 4tait comme une seconde partie de leur nom de famille ; s’aidant 
d’aillenrs, pour la seconde ligne, de formules analogues qu’on trouve 
assez fr^quemment sur les marbres; enfin conjecturant d’apres des 
indices arch^ologiques dont nous n’avons pas a discuter ici la valeur, 
que le temple en question ^tait consacr6 a Minerve, M. Melchiori 
complete I’inscription de la mani^re suivante ; 

SER. SVlPICrvS. SER. F. GAEBA. COS. PAVIMENTVM 
AED. MINERVAE. tOCAVIT. EISDEMQVE. PROBAVIT. 

Maintenant, il s’agit de savoir auquel des Sulpicius Galba consuls 
sous la republique et sous I’empire, elle peut 6tre rapportde. Sur ce 
point le savant ^diteur declare rester dans le doute. Nous croyons que 
I’inscription lui offrait un indice utile pour la solution du probleme: 
c’est la forme eisdem comme nominatif singulier masculin du pro- 
nom idem, eadem, idem. Cette forme, en effet, dependant de I’an- 
cienne d^clinaison du pronom idem, laquelle ren trait dans le para- 
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digme itnparisyllabique de la troisieme de'climison, est un signe 
indubitable d’arcbaisme (l). Longtemps meconnu dans ce mot et 
dans plusieurs autres, I’usage en peut 6tre aujourd’bui d^montr^ par 
un assez grand nombre d’exemples que nous r^unirons ici parce qu’ils 
n’ont pas encore et4, que nous sachions, reunis et classes avec m6- 
tbode : 

1. Eeis pour ii; qaea pour qaei (qui se tronve un pen plus bas), 
lequel est lui-m6me pour qai. ( Senatusconsnlte sur les Bacchanales, 
an de Rome 568 ) ; 

2. Q. M. Mimcieis Q. F. Riifeis, pour Quintas et Marcus Qainti 
filii Rufi, c’est-a-dlre Quintus Rufus et Marcus Rufus, fils de Quintus 
Rufus. {Sententia de finibus inter Gemiates et Veiturios , an de 
Rome 636); 

3. Eus pour CIS, lequel est lui-m6me pour ii an nominatif pluriel. 
{Ibid. Quant a lemploi de a pour i, on peut comparer : partus pour 
partis; Castorus pour Castoris; Veneras pour Veneris, etc. Latini 
Serm. Reliq,, n°‘xxxii, xxxm et n“ xxxi, avec la note, p. 252); 

4. Qaei faeteis erunt pour qui facd erant. (Fragments de la loi 
agraire attribute au tribun Thorius, § xii de la restitution de 
M. Rudorff, vers I’an de Rome 642 ) ; 

5. Eisdem joudices pour Udem juices; eisjudices pour iijadices. 
(Fragments de la loi judiciaire attribuee a Servilius, § xde la resti- 
tution de Klenze, vers la m^me date); 

6. Heisce magistreis pour hice(hi) magistri. (Actede la construc- 
tion d’un mur et de la celebration de jeux en I’honneur de Venus 
Jovia a Capoue. Orelli, Inscr. lat., n“ 2487, plus correct dans Fur- 
lanetto, Antiche lapide delmuseo ctEste, p. 15, an deRome 645); 

7. Heisce magistreis poor magistri, et un peu plus bas eidem 
(non eisdem) pour Udem. (Acte analogue an precedent. Fabretti, 
c. IX , n® 298 , an de Rome 647 ) ; 

8. Eisdem (bis) pour Udem, et plus bas ieis pour ii. (Arr6te de 
la colonie de Puteoli pour la construction d’un mur, Latini Serm. 
Reliq., p. 249, an de Rome 648). II est remarquable que dans le 
m^me monument, si toutefois le texte en a dtd bien lu, on retrouve 
plus bas eidem pour idem, au nominatif singulier, et m6me idem. 


(1) n n’est pss inutile de rcmarquer ici que I’importance de I’inscription , la 
grandeur des lettres, et la nature parlicnliere du travail ne permetlent pas d’ad- 
meltre que cet archa’isme suit I’elTel dune negligence de I’ouvrier; ni qu’un person- 
nage consulaire s’amusitta reproduire, sur un monument public, une oclbo^apbe 
tombte ca ddsu^lude. 
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(Primm pour primi , ^ la fin , me semble trop douteux pour qu’il 
soil permis de sen autoriser ici. ) • 

Rien n’emp6che d’attribuer egalement au septieme si^cle de la 
r^publique les deux inscriptions suivantes qui ne portent pas de 
date : 

CN. CN. CN. SEPTVMIEIS. CN. CN. C. t 
PBILABGVRVS. HALCHIO. PHILEROS. AEG. 

CORNVFICIA D. L. SBLENIO 

SEPTVMIA. CN. CN. L. AVGE. 

{Inscr. Kellerm. ap. Jahn Specimen epigr., p. 96.) 

ou Ton voit Septamieis, au nominatif pluriel , pour Septimii, nom 
commun k trois afiTranchis de trois freres du m6me nom (1). 

Q. VIBIVS. L. F 

DIANAE. Y. s. {Votam solvit, ou voto soluto.) 

EISDEIUt. ARA'k 

D. s. F. c. ( De suo faciendum cnravit.) 
(Cavedoni, In^eauone antiqaaria del reale museo Estense, 
1842, in-8“, p. 108.) 

ou eisdem est pour idem au nominatif singulier. 

J’ai cru d’abord trouver un grave argument centre I’attribution 
de ces divers exemples d’archaisme au dernier si^cle de la r^publique, 
dans I’inscription qui se lit sur la porte du temple d’Hercule a Cora ; 

M. MANLIVS. M. F. L. TVRPIUVS. L. F. DVOMVIRES. DE. SENATVS 
SENTENTIA. AEDEH. FACIENDAM. COERAVERVNT. EISDEMQVE. PROBA 

[VEBE 

OU daomvires est pour duumviri, coeraveruni pour curaverant , et eis- 
dem pour Udem. En effet Winckelmann (2) et d’apr^s lui Nibby (3) 
et Canina (4), attribuent au temps de Tib^re I’^difice qui porte cette 
inscription. Mais ayant soumis la-dessus mes scrupules a deux habiles 
architectes, MM. Gudnepin et Famin, anciens pensionnaires de 
r^cole de Rome, qui pendant leur s^jour en Italie ont fait des dtudes 

(1) On pent citer pour exemples de cette maniire de marquer le pluriel , outre la 
sentence des fr6res Minucius Rufus indiquie plus haut, Orelli, n” 4377; Boeckh, 
n° 2285; et I’inscription d’un arc de triomphc a Saint-Remy, lUim. de VAcad. des 
Inscr., t. XXVin , p. 579. Cf. plus haut t. Ill de la Revue, p. 394, les observa- 
tions de M. Letronue sur I’inscription de Keliermann. 

(?) Sloria dell’ Arle, t. Ill, p. 50, ed. Rom., 4”. 

(3) F'iaggio , etc., t. 11 , p. 209 , suivi par M. Orelli , n» 3808. 

(4) VArchitellura romana, parte III, p. 65. 
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sp^ciales sur les ruines de Cora, j’ai bient6t recu I’assurance qne 
rien n’autorisait a placer au*commencement de I’ere chretienne la 
date du temple en question. M. Famin a m^me bien voulu, avec une 
obligeance dont j’airae a le remercier ici, mettre a ma disposition ses 
dessins executes sur les lieux (l), et autoriser la Reme arche’ologique 
a en publier les parties les plus caracteristiques comme piece justi- 
ficative h I’appui de la presente note (voir les pi. 66, 67). Nos lec- 
teurs peuvent done aujourd’hui se convaincre que le temple elevd 
dans la ville de Cora, par Manlius et Turpilius, a toutes les appa- 
rences d’une construction du temps de Sylla; et, s’il en est ainsi, la 
forme eisdem doit l^gitimement s’ajouter aux exemples ci-dessus ras- 
sembl6s. 

Je n’oserais en dire autant de isdem pour idem , au nominatif sin- 
gulier, dans I’inscription suivante, a laquelle s’attache malheureuse- 
ment le nom suspect de Ligorio^: 

E. AQTILLIVS. 3. L 
MODESTVS. MAGISTEB 
QVINQYENNAUS. COLLEGII. FABRORVM 
TIGNVABIORVM. OSTIENSIVM. LYSTRI II 
iSDEU. AVGvsTALis. FECIT. siBi, etc. (Gruter, 360, 2.) 

II me semble , en effet , que tout indiquera ici aux connaisseurs une 
inscription de lepoque imperiale. Le titre seul d! Augustalis , comme 
il ressort de nos Observations recentes sur ce sujet dans le tome 
troisieme de la Revue, ne peut remonter au dela des dernieres annees 
du principat d’Auguste. Peut-6tre isdem est-il ici une faute du gra- 
veur lapidaire, ou bien du copiste (2) ; sinon , il y faudrait reconnaitre 
un de ces archa'ismes d’imitation, assez frequents sur les marbres, 
ou , en g^n^ral , ils sont faciles a distinguer des archa'ismes r^els et 
sinciires (3). 

Le nominatif masculin singulier ou pluriel a laisse aussi quelques 
traces dans les auteurs ; kQues, nous dit Festus (4), antiqui dixe- 

{!] On reconnattra facilement la sup6riorU6 de ccs dessins sur ceui de Piranesi 
{Anlichila di Cora). Notre pi. 6C repr^sente la facade du temple, et la pi. C7 les 
details : 1° fragment du plafond du larmier pris sur Tangle; 2“ antefiae; 3° porte 
de la cella ; 4“ plan du temple et du pronaos. * 

(2) Le teile de Muratori , p. 521, 3, porle idem, au lieu de isdem. 

(3) Eisdem pour idem dans Orelli, n” 548 (monument en Thonneurde Valerius 
Publicola] appartient a une inscription que Ton s’accorde a regarder comme apo- 
cryphe. 

(4) Au mot Ques, page 69 du manuscrit , reproduit par Orsini. 
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runt ( pour qui ) inde declinatum remanet dativo qeibds. » Varron 
nous a conserve ce fragment des Annaks d’Ennius : 

^ecera coclites , ques tnontibu’ sammis 
Rbipbxis fodere. [De Lingua latina, VII, 71 ed. Mbller.) 

£t un passage, malheureusement un pen obscur, da grammairien Cha- 
risius semble nous montrer que C4sar, dans son livre de Analogia, 
conseillait 1’ usage du nominatif pluriel iisdem pour iidem ou idem pour 
eviter la confbsion avec le nominatif singulier idem (1). 

Pour revenir apres un si long detour a I’inscription de Terracine, 
les rapprochements qui precedent circonscrivent I’^poque dans les 
limites de laquelle on peut la placer. Quoique les Sulpicius Galba 
possedassent au premier siecle de notre ere une belle villa aupres de 
Terracine (2) , ce n’est certainement pas a cette periode que peut 
appartenir le consul qui a fait faire la mosaique recemment decou- 
verte ; il faut remonter plus haut dans la gen6alogie de la famille Sul- 
picia. Sous la republique , le dernier consul qu’elle nous olfre est 
Ser. Sulpicius Galba, consul en 645 avec L. Hortensius, puis avec 
M. Aurelias Scaurus, et ainsi conlemporain de plusieurs des monu- 
ments ou nous avons relev^ le trait tfarchaisme dont la mosaique 
de Terracine a fourni un nouvel exeraple (3). Mais on peut, a la ri- 
gueur, remonter jusqu’au celebre orateur Set. Sulpicius Galba , con- 
sul avec L. Aurelius Cotta en 609 , ou m^me jusqu’A P. Sulpicius 
Galba, fils de Ser. Galba, consul en 553, avec un autre Aurelius 
Cotta ; car on remarquera que le pr6nom n’existant plus sur le mo- 
nument en question , M. Melchiori toil libre de restituer p. au lieu 
de SER. Cette derniere ann^e serait celle du commencement de la 
guerre avec Philippe, etde la representation de I’Epidicus de Plante (4). 
II reste a savoir maintenant si les caract^res de I’^criture et ceux de 
I’architecture permettent d’attribuer a ces mines une aussi haute an- 


(1) I, p. 8C ; « is homo idem compositum facit, nisi quia (quod? ) Cxsar, libro 
« secundo, singulariter idem, pluraliter iisdem dicendum affirmat; sed consnetudo 
u boc non servat. > C’est probablement pdr ia meme particularity qu’il faut eipli- 
quer cette pbrase d’un poete contemporain de Sylla, oii Nonius qui la cite (IX, 
p. 500, id. Merc.) voit un accusalil' pour un nominatif : Quot Icetitias inspe- 
ralas modo mihi inrepsere in sinum. Cf. Burnouf, Gramm, lal., § 120. 

(2) Suytone Galba, c. 4 : Sergius Galba imperalor, M. Valerio Messalla, Cn. Len- 
tulo Consulibus natus est IX Kal. Januarii in villa colli superposita prope Terra- 
cinam siuistrorsum Fundos petentibus. 

(3) C’est prycisymenl sous les consuls de 645 qu’a ytS 6crite I’inscription n° 2487 
d’Orelli qui porte heisce magistreis, pour hi magislri. 

(4) Voy. E. W. Fischer, Mmische Zeittafeln (Altona, 1846), p. 96. 



202 REVUE ARCHE0L06IQUE. 

tiquitd, c'est ce quo nous ne saurions dire; nous croyons da moins 
avoir ^tabli qiie I’inscription de Sulpicius Galba peut d^sormais 
compter parmi les plus anciens monuments de la langue latine, et 
qu’elle constitue , dans la question arch^ologiqfie soulev^e par les 
d&ouvertes de Terracine, an argument de quelque importance. 

Nous n’ajouterons plus qu’une courte remarque sur la restitution 
de M. Mclchiori. Locare est I’expression consacr^e pour les marches 
qu’un magistral romain concluait, an nom de I’Etat, avec un re- 
demptor. Mais rien ne prouve que Galba , faisant paver en mosaique 
r^difice d^crit par le savant italien , agit avec un caract^re public , 
et qu’il ait conclu un marche de ce genre. Aussi , quelle que soit 
I’opinion des juges competents sur I’attribution qui est faite de 1 edi- 
fice au culte de Minerve, il nous semble qu ’au lieu de aed. minervae. 
tocAviT, on ferait mieus de lire simplement facivndvm. cvravit, 
on piut6t COERAVIT selon I’ancienne orthographe, ce qui d’ailleurs 
convient tres-bien pour le nombre des lettres. On connait I’inscription 
do pont Fabricius , a Rome , dont void les trois premieres lignes : 

t. FABBICIVS. C. F. CVR. VIAR. 

FACIVNDVM. COERAVIT IDEMQUE 

PBOBAVIT 

(Orelli, n" 50, cf. n° 3270.) 

De rafime Q. Lutatius Catulus, en 675, ayant reconstruit le Tahu- 
larium du Capitole, y inscrit la formule facivnd. cvray. Enfin, 
aHerculanum deux magistrals macellvm. dc. sua. vecania. mciun- 
dum. caraverml EiDEMQue. PROBarunt. (Orelli, n” 3288.) 

De toute fagion , si Ton maintient le mot locavit, on pourrait le 
faire prec4der de facivndvm , comme dans cette inscription de 
Pompei : 

C. QVINTIVS. C. F. VALG. 

M. PORCIVS. M. F 
DVOVIR. DEC. DECR. 

THEATRVM. TECTVM 

FAC. tOCAR. EIDEMQ. PROBAR. (Orelli, n® 3294.) 

C’est ainsi que Sulpicius ^crit a Ciceron en parlant des fan4- 
railles de M. Marcellus : « Postea curavimus ut eidem Athenienses 
in eodem loco monumentum ei marmoreum faciendum locarent. » 
(Epist. ad Div., IV, 12.) 


E. Egger. 



QUELQUES REFLEXIONS 

SUR 

lES MTIQIITES DE lA YILIE DE DIE. 


La valine de la Dr6nie est form4e par une suite de bassins super- 
poses qui se sont ouverts , dans les tenaps recules , sous Taction cor- 
rosive et incessante des eaux. Depuis Luc jusqu’a Saillans, cette 
valiee se resserre en quatre ou cinq endroits , de maniere a n’offrir 
qu’une gorge etroite a peine suffisante pour donner passage a la 
riviere et au chemin ; des villages sont jetes 5a et la dans les plis du 
terrain, Coramenijant au pied du Co!-de-Cabres, le GmraMonsies 
anciens, la vallee se dirige vers le couchant et finit a Crest. La , elle 
s’eiargit en une petite plaine riche et cbarmante. Crest , avec sa 
tour majestueuse, en semblela gardienne antique et redoutable. Ce- 
pendant cette ville ne date que du moyen Sge, bien qu’on rencontre 
parfois dans ses environs des d4bris de Tepoque gallo-romaine (1). 
Elle naquit , ou tout au moins se d^veloppa 4 Tabri du ch^iteau qui 
occupait la cr^te de la colline ; de cette position vint son nom de 
Crista et Cristam qu’on trouve dans les anciens actes. Le chateau a 
disparu; et le donjon qui, dans les premieres anneesduXIlI' siecle, 
resista aux attaques du terrible Simon deMontfort, semble defier les 
coups , encore plus redoutables , du temps. 

La valine de la Dr6me appartenait a la grande confederation des 
Voconces, qui s’etendaient de la Durance auDrac, et s’appuyaient , 
au levant, au pied memo des Alpes. La vue detant de valines pro- 

(1) En 1829, on trouva dans le meme endroit trois busies dont deux portaient 
une inscription sur le socle. En voici une, telle que I’a donn^e I’estampage : 
EIBVKOE 1 UPAXITEAHE | EUOIE {sic]. Get Ibjcus et le buste sans inscription 
fnrent vendus a M. Pierquin de Gembloui, inspecleur des etudes. Le troisieme 
buste , reprfisentant Phil^tas du meme artiste, est a Lyon. Co Phil^tas est sans doute 
le poeie de Cos dont la taille ^tait si eiigue qu’il portail des semelles de plomb pour 
ne pas fitre enlevd par le vent. (jElian. IX, 14. — Athen., XII). Cette collection 
de podtes didgiaques fait supposer qu'ils ornaient la villa de quelque amateur de ce 
genre de podsie. Voici encore une preuve qu’il y a eu plusieurs Praxiteles. L’im- 
parfait insiti sonne modestemeat au bas d'un si grand nom. 
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fondes et natarellemeiit fortifides justifie les assertions de Stra- 
bon (2). Ainsi, on compfend qne deux chefs-lieux aient jug4s 
utiles pour une conf(6d4ration aussi puissante, aussi 4tendue. Vaison 
commandait an district du midi. Die 4 celuidu nord. On a voulu, 
sur la foi de Pline, accorder ce privily a Luc , Lams Aagasti, 
n’est cdnnu dans I’histoire que par I’odieux brigandage de Fabins 
Vaiens, g^n^rai du parti de Vitellius (3); naais plusieurs raisons 
s’opposent a cela. Dabord XJdnerawe de Bordeaux a Jerusalem ne 
donne a Luc que le litre de simple mansio. Or, comment expli^ue- 
rait-on nn si grand et si subit changement? Si ce n’^tait la foniaine 
publiquedu village, qui n’est autre chose qu’un tombeau antique, 
portant encore son inscriptionen beaux caracteres, on ne sedoute- 
rait guere qu’on foule une terre ou ont pass4 jadis les conqu4rants 
de la Gaule. Ensuite, et cette derni^re raison est plus rationnelle 
qu’on ne pense, quand Torganisation religieuse vint s’enter sur 
I’organisation civile , plus ancienne qu’elle , n’est-ce pas Die et non 
Luc qui prit la premiere place dans la hierarchic? Ce privilege 
n’etait-il pas one consequence de sa qualile de civitas? Le comte 
r4sidait A Die : c’est la aussi que si4gea I’^v^que , lequel finit par 
I’absorber et reunir le pouvoir temporel a son domaine. Ainsi done, 
la presence du comte ou de I’^vfique assure la supr^matie a la ville 
de Die. Depuis Valence jusqu’aux Alpes, c’est la seule ewitas, 
d’aillenrs, qu’on trouve dans cette partie de I’/ftn^rairc. Le nom 
d’ Aagasti, ajout6 a celui delucas, n’exprime aucune sorte de sup4- 
riorite, pas plus que celui d’ Augusta, donn6 a un autre mansio 
(Aouste), a douze milles de Darentiaca (Saillans ), mutatio qui se 

Jg) • VocoDtii nsque ad Allobroges pertingunt, degentes in conrallibas montinm 
a profondis ac munitis. » Strab. IV, edit. Casaub., 

(3) Aussi on trouve toajonrs dans les auteurs les noms de Vasio et de Dea , 
snivis de f'oeontiorum. Pomp. Mela, Geogr. II, 5, nomme Vasio pour capitate 
des yoconlii, tandis que la NotUia, confere ce litre a Dea {Not. prom. ap. rer. 
gallic, et franc. script.l,p. 123). Pline, III, 4 , qui ne fait pas mention de Die, 
leur donne pour seconde capitate Lucas Augusli, que mentionne Tacite , Hist. 
1 , 66. Ce dernier pays, qui n’a jamais eu une grande importance, n’a pas ete 
submerge par un petit lac quits’esl forme dans cet endroit, ainsi que ie dit 
M. Walckenaer ( Geogr. anc. el Hist, des Gaules , p. 260 ). Le lac de Luc n’a it6 
formfi qu’en 1442 par I’iboulement d’une masse dc rochers dans le lit de la 
DrOmc; c’est cc qu’on appelle aujourd’boi le Claps. Mais le village actnel de Luc 
occupe a coup sftr I’emplacement de I’ancien Lucus Augusli, a plus d’un kilo- 
metre de distance et dans une position ou la submersion est lout a fait impossible. 
Au reste, ce qu’on appelait le lac est a sec aujourd’bui et on n’y trouve pas le 
moindre vestige d’babitations englouties. La distance indiqu6e par X’ltineraire 
ferait meme supposer un emplacement plus tapproch^ de Die. 
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trouve lui-m^me a seize rallies de Die, civitas Dea Vocontiomm. 
Cesar avait fait des cites Juliennes; son fils adoptif crea des Augas- 
lales et des C4sareennes. C’dtait une mani^re adroite d’enlever aux 
vieilles cites gauloises leur ddnoraination celtiqae et leur ancien 
prestige de nationalite. 

Die dtait done r^elleraent un des deux chefs-lieu de la confede- 
ration vocontienne , commandant an nord, comme Yaison au midi. 
Le colonat, sous Auguste, contribua beaucoup a augmenter sa 
population et sa richesse, et par cela mfeme, a assurer sa preemi- 
nence sur les bouj^ades voisines. La cit4 la plus rapprochee etait 
Valence. Traversee par la voie qui allait de Milan k Vienne , en 
passant par le Mont-Genevre , elle ne ponvait manquer d’acquerir 
une certaine importance sous la domination romaine. C’est ce qu’on 
est force de reconnaitre aux mille debris de cette dpoque qlii sub- 
sistent encore de tous cotes. Les souvenirs des premiers slides s’y 
etalent a chaque pas. Peu de villes renferment en aussi grand 
nombre les fragments de colonnes , de bas-reliefs et surtout les 
inscriptions. II n’y a presque pas de maison qui ne poss^de quelque 
debris d’antiqnite encastrd dans les murs de sa facade ou dans un 
coin de son jardin. Ici, c’est un mddaillon faussement attribud a 
Drusus, fils de Tibire (maison Joubert) ; la (maison de Roquebeau), 
un bas-relief bien conservd, faisant jadis partie du couvercle d’un 
tombeau. Partout, dans chaque rue, i chaque pas, pour ainsi dire, 
des inscriptions plus ou moins intactes , sur des cippes ou sur des 
dalles qui servent actuellement de pieds-droits ou de linteau aux 
portes cochires des maisons. Quelques-unes de celles-ci possedent 
d’assez belles mosaiques. Malheureusement elles se trouvent dans 
les caves, a quelques mitres de profondeur dans le sol. Poor la com- 
moditd des nouvelles constructions , on s’est vu force d’en faire des 
points d’appui. On a biti dessus. Celle de la maison Laurens 
reprisente , dans un encadrement de bon godt , Neptune , arme de 
son trident, assis sur un cheval marinet entoure de poissons. Une 
chouette est sur la branche morte d’un arbre fruitier. Le pavi de I’an- 
cienne chapelle de I’eviche est forme d’une seule mosaique polychrome 
qui a 4t4 ividemment transportie. C’est un parallelogramme tec- 
tangle , ayant quatre mitres environ sur ses cites. Quatre muQes , 
correspondant aux angles , jettent de I’eau qui jaillit vers la bor- 
dure, C’est la figure des quatre Deuves du paradis terrestre : Tigris , 
Eufrates, Fison et Ge'on {sic), ainsi que I’indiquent les noms inscrits 
sur les bords d’une rosace centrale : on y voit aussi des petites ro- 
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saces flenronn^es , des poissons , des plantes , des qaadfup^des , des 
oiseaux et jusqua un triton. Le travail et les caractkes accusent 
tout a fait les has temps. 

Deux particularit^s ne peuvent manquer de frapper les yeux et 
I’esprit de I’arch^ologue a Die *. c’est d’abord le grand nomftre de 
tauroboles qui sont venus jusqu’a nous. Ils sont encore au nonibrede 
cinq. Faut-il conjecturer de la, comme on la fait , que cette partie dtt 
pays des Voconces rendait un culte particulier a Cybele? que cette 
ville surtout etait sous la protection de la d^esse? qu’on I’appelait 
simplement la d^esse, c’est-a-dire la ddesse pj^r excellence, Dea 
Vocontioram, et que du mot Dea est venu celui de Die? Autant vaut 
cette etymologie qu’une autre, et m^me mienx (4). Cependant il 
faut remarquer qu’un grand nombre de tauroboles sont sein4s 
depuis Lyon jusqua la mer; que les tauroboles semblent 6tre un 
privilege de la Gaule narbonnaise , ou dn moins de cette partie de la 
Ganle qui avait donne asile a tons les dieux etraugers (5). On sait 
par les monuments que le culte mithriatique etait fort r4pandu sur 
les bords du Rh6ne. Or, les riverains de ce beau lleuve, ouvert de- 
puis les temps les plus recul4s aux navigateurs , avaient-ils refu 
ces divers cultes des Romains, ou bien les tenaient-ils d^ji des 
Orientaux? Les Ph4niciens et les Grecs ne pouvaient-ils pas lenr 
avoir laiss^ quelque chose de lent mythologie, comme ils avaient 
fait de leurs arts, de leurs produits et de leur alphabet? Ceci est 
probable. Sous I’^poque imp^riale, lors du grand euvahissement des 
religions et des croyances 4trangeres, le culte de Cybele dut se mo- 
difier et se combiner. Le culte de la d^esse sjrienne se confondit 
avec celui de la magna Mater phrygienne. De lA, la commu- 


(4) Si I’^pithete de Cybele £tajt indifferemmeDt Maler Deum magna Idcea Did 
ou Via, comme I’iodique de £oze dan$ son eiplicalion du taurobole de Lyon 
[Mem. de VAcad,. des Inscripl. el Belles-Lellres) , I’origine de I’itymologie de 
Die ne serait plus douteuse- « L’ipithite Via, dit-il, acbeve de marquer son 
essence divine et sa superiority sur les autres divinites. Elle est ainsi nommee dans 
la plupart des inscriptions des Fralres Arvales , dont on trouve les fragments 
dans le recueil de Grutcr, comme I’explique fort au long SI. Spon dans ses Re- 
cherches d’anliquite sur le mot Via Focontiorum. » 

(5) Orelli, n** 1875 et 1876, donne deux inscriptions des bords de I'Isere rela- 
tives au culte d’Isis : ISIDI MATRI et ISIDI SIYRIOSiYMAE. Celle-Ci est rap- 
porUe par Gruter, 83 , 11. — Or, si le culte de Cybele est venu fort tard d Rome , 
si les plus anciens tauroboles ne datent que du regne d’Antonin , on est en droit 
de conclure que le culte de la ddesse qui donnait son nom d la citd des Voconcet 
avait M importd cbez eux par un autre peuple que les Romains. 
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nant4, dans les deuxcultes, du sacrifice dn taureau, base da culte 
mithriatique (6). 

Quoi qu’il en soil, les tauroboles deDie ne penvent entrer en 
comparaison avec celui de Tain et ceux de Lyon, sous le rapport de 
la conservation (7). Un seul a garde son inscription dans toute son 
int^gritd, a I’exception du mot final dendrophoro , qui est fruste. 
C’est ici le cas de relever une assez grave erreur. La Statistique de 
la Drome, d’apres une dissertation de M. Drojat (8), commence de 
la maniere suivante I’inscription qui couronne ce taurobole : pro. 
VAL. iMPEB. Cette lecture du second mot val. amenait forc^ment 
le r^gne de Valerien , et faisait placer le sacrifice vers I’annee 260 
de notre ere. Malheureusement la dissertation de M. Drojat p^che 
par la base. Ce n’est point pro. val. que porte I’inscription : c’est 
PRO. SAL. L’estampage n’a pu donner autre chose. Ainsi done, on 
ne saurait preciser , pour le salut de quel empereur a ^t4 erigd ce 
taurobole , le consulat n’etant pas indique. Cette correction , qui est 
reconnue indispensable, estprouv4e, non-seulement par la pierre 
m6me, mais encore par toutes les inscriptions analogues donn^es 
par les recueils. Le nom de I’empereur n’est jamais seul en t6te de 
I’inscripfion , et surtout ne la commence jamais de cette maniere. La 
formule la plus g4n4rale est celle-ci : Pro salute imperatoris N... on 
m6me pro salute et incolumitate domini nostri N... C’est done une 
correction essentielle a faire (9). 

On faisait des tauroboles pour le salut ou la prosperitdde I’empe- 
reur et pour la sienne propre. Ceux de Die appartenaient sans doute 
^ la premiere cat^orie ; on ne pent I’assurer pourtant que pour les 
deux qui ont conservd en partie leur inscription. Comme le bucrane 
est sur le m£me plan que la t^te du bdlier , ce sent en m^me temps 
des tauroboles et des crioboles. Au-dessous des deux t6tes parees de 
bandelettes , on trouve sur tons et rdunis sur une seule face , une 
partie des objets suivants : un pr4fericule, un lituus, un sympullum, 
une pat^re , avec ou sans manche , une aspergille , le rameau de 

* * 

(6) Milhriaca, par M. de Hammer, t833. Recherches sur le culte de Milhra, 
par M. F61ix Lajard, 1825. 

(7) Orclli, 2322, 2325. 

(8) Memoires de la Societe royale des Anti<tuaires de France, t. VII , p. 63. 
Delacroix, Statisl. de la Drome, p. 477. Lesaigles D. M. qui ocenpent les angles 
sup^rieurs ont mal expliquies par les mots Deo tnaximo. II fallait lire Dea 
magnm ou plulOt Deutn matri, en sous-enteudant magnte Ideice. 

(9) Cf.Orelli, no 924 et passim. 
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pin du dendrophore, le c6ne de pin, I’^p^e a crochet ou harp4, 
le gAteau sacre, les crotales et le bonnet d’Atys. L’inscription occupe 
I’extremite superienre de la pierre. L’ex4cution grossiere , et pour 
ainsi dire a I’^tat debauche de tous ces tauroboles , denote, ou peu 
d’exp^rience dans les ouvriers , ou une epoque assez avancte de 
notre ere. La longue inscription du sixi^me taurobole , qui a dis- 
paru, le rapporte a rann4e 245 . On serait tent^ d’attribuer ceux qui 
survivent a des temps encore plus rapproch^s de nous (10). 

Ici se presente une reflexion. Puisque au IIP et au IV' si^cle, 
les croyances du paganisme conservaient encore tant de force et de* 
vigueur dans cette partiedela Gaule meridionale, c’est, apparem- 
ment, que la religion chretienne n’avait pas fait de grands progres 
pendant les deux premiers siecles. Que deviennent done ces preten- 
tions de toutes nos 4glises a une tradition et a des episcopats syn- 
ebroniques des ap6tres? C’est sous le regne de Marc-Aurele qu’ap- 
paraissent les premieres conversions publiques et les premiers 
martyrs, en I’annee 177 , dix-sept on dix-hnit ans apres I’arrivee de 
la mission smyrneenne a Lyon , sous la condnite de Pothin. L’^lise 
Ingduno-viennoise eut ce glorieux privilege (ll); mais, a coup sur, 
tous ces grands et solennels sacriBces paiens, accomplis pendant 
le IIP, et peut-^tre m6me pendant le IV' si^cle, dans une cite 
comme Die , qui avait une certaine importance , ne temoignent pas 
que la nouvelle foi y eiit encore jet4 de profondes racines. 

Le plus ancien monument chretien de la locality vient sans doute 
d’etre decouvert, ily a peu de jours, dans une propri6tede M. Alvier. 
C’est un tombeau en plomb, fort lourd, a parois tres-epaisses, sans 
ornementation aucune, contenant encore quelques debris d’osse- 
ments. A c6te , on a trouv^ quelques m^ailles de la premiere moilie 
du IV' siecle. 

La seconde particularity que Ton observe a Die , c’est le grand 
nombre de monuments sieves a I’augmte deesse Andarta. Nous n’en 


(10] ^ Les derniers tanroboles dont fasse mention Muratori , p. 389 , 4 ; 392 , 1 , 
et Grater, tl02, 2, sent des annies 383 , 387 et 390. 

(11) « Tone primam inter Gallias raartyria risa , serius trans Alpes Dei religione 
« snscepta, » dit Sulpice Severe, qui icrivait en 401. V. Milman’s History of 
Christianity, i , p. 343 , 4dit. Baudry. Hist, de VEglise galtic., par le P. Lon- 
gueval , t. I. Les hagiographes parleot d’nn saint Martius , premier 6veqae connu 
de Die, en 220, et de saint Nicaise, le cinquiime, comme du seal pr^lat des 
Gaules qui assisla du premier concile de Nicte. Je ne puis m’assurer du fait ; mais 
il est permis d’en deuter. 
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cHerons qu’unseul comme ^chantillon. G est nn cippe, encastr^ dans 
le mnr, a la porte des bureaux de la sons-pr4fecture : 

DEAEAVG. I ANDARTAE | L. GARISIVS | SERENVS | 
linil VR. AVG. j V. S. L. M. 

Dom Martin., qui rapporte deux inscriptions avec le nom d’4n- 
darta, croit que c’dtait, chez les Gaulois , la Victoire divinisee (l 2). 
A voir 1 etroit rayon dans lequel son culte parait concentre, on serait 
plutdt tent4 de la consid^rer comme nne diviiiite topique. Nous lais- 
sons aux doctes antiquaires le soin de prononcer la-dessus. Quoi qu’il 
en soit, dans les cinq jnille inscriptions d Orelli, on ne rencontre 
que I’inscription ci-dessus, ayant rapport a la dfese Andarta (13). 

.Outre les deux trongons de colonnes cannelees qui servent de 
bornes a une propriete particuli^re sur la route de Luc; outre les 
nombreux futs en granit qui fournissent des sieges a ses promenades 
ou a ses places , Die possede encore d’autres venerables debris qui 
temoignent hautement de son antique importance. C’est d’abord son 
enceinte morale qui subsiste encore en grande partie, et qui, du 
c6t4 du midi, pr^sente, malgre de granges lacunes, ses myriades de 
petits cubes smill^s, s^par^s de distance en distance par quelques 
assises de briques. La solidity du mortier romain 6tait telle que, 
en depit d'4normes aflouillements faits au pied des murs et dans 
les tours pour enlever des materiaux , d’immenses pans de blocage 
demeurent suspendus dans le vide par lelTet seul de la cohesion. Et 
pourtant I’enceintc morale de Die a du 4lre construite bien apr^s 
I’epoque de la colonisation. On serait tente de la reporter au temps 
oil la colopie commenga a ressentir la crainte des invasions 4tran- 
geres. Cette ’hypothese ressort du systeme de construction et des ma- 
t^riaux qui furent employes. En eEfet , ce n’est pas dans un temps de 
s4curit4 profonde qu’on eut embrasse dans une enceinte fortifiee une 
partie de la colline qui doroine la ville , et qui , bien que circonscrite 
dans lenceinte, n’a jamais du 6tre couverte par des habitations, ainsi 
qu’on le croit. Le point culminant seul ^tait fortibe; c’est ce qu’on 
appelle encore aujourd’hui la citadelle. II fallait le mettre a I’abri d’un 
coup de main , a cause du prolongeraent de la colline qui avait du 
fitre entaillte au pied des murs. Cette partie a naturellement le plus 

(12) Religion des Gaulois, t. II el III, p. 12. Gniter, 88. 

(13) Orelli, □■> 1968. La distioclion des lignes n’est pas bien observie. 

IV. 14 
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sonffert pendant les diffi^rentes gnerres : anssi la presque totality da 
mur date-t-elje des 4poques modernes. 

Les autres c6tfe de I’enceinte remonlent encore, en grande partie, 
a la construction primitive; mais le rev^tement inferieur du mur 
ayant disparu en maints endroits, on pent analyser sa composition 
comme on ferait des couches int^rieures d'uu terrain aii moyen dune 
br^che. Eh bien I tout accuse le d^sordre et la precipitation : au 
lieu de ces grands blocs, symetriquement pos^s et destines i porter 
tout le poids d’une construction, on ne voit qne dalles jet^es p^le- 
meie en tous sens , des morceaux de futs , de chapiteaux et de bases 
de colonnes, des cippes, des stales, des briques, des fragments de 
pilastres ou des marbres converts d’inscriptions tronquees , et jusqu’a 
des fragments de statues (1 4). En&n tout prouve que I’enceinte ayant 
4td reconnue utile, indispensable, on y travailla avec ardeur, en toute 
h4te, et qu’on s’empressa de jeter dans les fondements, et jusqu’^ 
une certaine hauteur , tout ce qui se rencontra sous la main. 

Ce qui prouverait encore que le besoin de la defense fit passer 
par-dessus la r^gularite et surtont le respect dA .aux monuments 
existants, c’est qu’au levant deux grosses tours circulaires furent 
aecol^es de face a un arc quWormait a coup sAr une porte triomphale. 
C’est aujourd’hui la porte Saint-Marcel. Or, I’id^e ponvait-elle venir 
aux colons de Die, en temps ordinaire, de masquer par deux grosses 
et lourdes tours un arc qui rappelait sans doute un souvenir historique 
et flatteur pour la colonie? L’ornementation n’accuse pas une dpoque 
brillante de I’architecture. La voute en est orn^e de roses et de rin- 
ceaux. La clef de I’archivolte, sur la face interieure , est formde par un 
bucrane en saillie ; les tympans sont remplis par deux tritons , dont 
la queue monte en volute. La courtine qui relie les deux tours em- 
p^che de d^crire la facade exterieure. Y avait-il une inscription sur 
la frise? Cette inscription est-elle englobtedans la maconnerietCes 
questions resteront longtemps insolubles. Pour les eclaircir, il fau- 
drait peut-6tre d4t4riorer une construction qui paralt remonter i la 
fin du IV* ou au commencement du V' si^cle. Ce serait recommencer 
les Vandales. Quant A I’origine probable du monument triomphal , il 
serait bien possible qu’il eut dtd erigd en I’honneur de I’empereur 
Constance, pour la victoire qu’il remporta, en 353, sur Magnence, 
h la Bfttie-Monsal^on {Mans Seleucus). L’arc est, en effet, au levant 

(14) M. D. Long possede dans son cabinet Ic buste en marbre blanc, tronv6 dans 
les remparts, d’une jeune femme aux formes les plus gracieuses. Sur un des seins , 
fortement prononcis , est one l^gire excroissance qu’on ne saurait d6finir. 



ANTIQCITjlS DE LA VILLE DE DIE. 211 

de la ville , sur h route de Luc. Mous avons deja vu que Die ^tait la 
seule cite sur cette voie qui tendait aux Alpes. — Le couronnement 
des tours et de la porte a du 6tre refait au XP ou XII® si^cie, pen- 
dant les guerres de la feodalitd. 

La porte Saint-Pierre, au couchant, sur la route de Valence, est 
aussi un reste d’ouvrage antique. II estftcheux qu’on ait eu Tid^e, 
dans les temps modernes, de rdtr^cir ^galement son ouverture par 
un rev6tement interieur, en doublant le cintre et les pieds-droits 
avec des moellons. Quoi qu’il en soit , ces deux portes , avec leurs 
tableaux et leurs alettes formas par d’immenses blocs , superposes 
sans ciment ni mortier, donnent a la ville de Die, au premier aspect, 
un cachet reel d’antiquitd. Nous avons vu que I’int^rieur de la ville 
ne le ddmentait pas. 

Hors de la porte Saint-Pierre est un emplacement vulgairement 
ddsignd sous le nom de palat. On vent que ce soit I’ancien palais. 
Dn palais , a Die , est une chose plus que problematique. Je crois 
volontiers que, dans le moyen dge, on aura donn^ ce nom a une 
masse jmposante de ruines qu’on nesavait plus comment qualifier, 
etqui n’^aient autre chose que les restes de I’amphith^Atre. Quelques 
substructions en h^micycle le feraient prdsumer, C’est la, d’ailleurs, 
que fut trouvde I’inscription qui confirme I’existence d’un amphi- 
th^^itre (15). 

Celle d’une boucherie ou d’un macellum, dans I’int^rieur de la 
ville, semble dgalement probable; il y a encore, comme dans plu- 
sieurs villes du midi, la place du Mazel (16). Les thermes ^laient 
prfes de la porte Saint-Marcel , sur les bords de Merosse. Ils 6taient 
aliment^s par les eaux de cette petite riviere ou par celles de Val- 
croissant. On a trouv^ jadis, en cet endroit, des d4bris d’hypocausties. 

II reste encore a signaler les belles colonnes en granit gris qu’on 
a hissdes sur la plate-forme qui surmonte le porcbe de I’ancienne 
cath^drale , et qui faisaient ^videmment partie de queique Edifice 
antique. Elies soutiennent aujourd’huL la cage de fer de I’horloge. 

(16) Sex. yineio Juventiano flamini divi Aug. item flamini et euratori mu- 
neris gladialorii villiani adleclo in curiam Lugdunensium nomine incolatus ^ 
splendidissimo ordine eorum ordo p'ocontion. ex consensu et posiulaltone po~ 
puli Ob prxcipuam ejus in edendis spectacuUs liberalilatent. OrelH, n°3725. 
Grater, 484 ,2. ' 

(16) Monlfaucon , Anliq- expliq,, t. Ill, pi. C , donne le plan et la figure, sur 
an revers de Niron , d’nn Macellum qui a Rome , uae boucherie, ou pluWt 
one esp6ee de balie ou I’on vendait de la viande , du poUson et d'autres victuailles. 
A/acello, selon lui , signifie encore une boaeRerie, en Italic. 
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Les bases en marbre blanc sont attiques ;,mais la scotie entre les 
deux tores est une gorge large et profonde. 

Je ne parlerai pas des nombreuses et diverses inscriptions ; eiles 
ont ete relev4es par divers auteurs, et on les trouvera reunies dans le 
Memoire de M. Long que vient de couronner I’Academie , et qui sera 
imprinae sans doute (17). On trouve dans le cabinet de cet antiquaire 
I’estampage de presque toutes les inscriptions qui existent. 

Die, si riche en debris de I’epoque gallo-romaine , ne conserve 
presque rien du moyen 4ge. A quoi tient cela? L’art chr^tien eut-il 
de la peine a se naturaliser sur un sol tout h4risse des souvenirs du 
paganistne? Est-ce aux fureurs des iconqclastes modernes qu’il faut 
attribuer une pareille penurie? Ceci est probable. L’eglise renaonte 
au XII' sifecle; mais la nef et I’abside ont ete considerablement renaa- 
niees. Le porche appartient exclusivement a la construction primi- 
tive. II est remarquable par sa voute d’ar^tes et ses colonnes trapues 
qui se r^petent dans les deux Stages du clocher. Les deux dperons 
qui ilanquent la porte d’entr^e semblent avoir ete mis la pour pr4- 
venir quelque danger. Ou ces etais ont ete bStis parce que les vodtes 
du porche avaient ^t^ mal combin4es , ou parce que le mur de facade 
poussait au vide. Peut-6tre voulait-on seulement renforcer une partie 
destin^e a porter le poids du clocher, lequel u’aura pas 4t6 achev4, 
ou , ce qui est encore probable , lequel aura disparu par I’effet de 
quelque catastrophe dont on n’a pas garde le souvenir. L’effet est des 
plus lourds etdes plus mesquins. Cette 4glise, a laquelle le porche, 
sans doute , a valu d’etre classee parmi les monuments historiqiies , 
vient de s’enrichir d’une decoration complete de vitraux colori^s, 
dont cinq a personnages , sortant des ateliers de MM. Mauvernay et 
Pagnon de Saint-Galmier (Loire). II y a de bonnes choses danscette 
oeuvre qui prouve les progr^ que font nos peintres verriers ; mais il 
est f^cheux que I’esprit d’innovation ait conseill^ d'dter au Christ et 
aux ap6tres le nimbe , signe invariable et traditionnel de leur glori- 
fication. II est a desirer que quelques fonds mettent a m^me de pour- 
suivre I’isbleraent completde cette eglise. — A part cela, le moyen 
^ge , c’est-a-dire la periode romane, car I’ogive est presque inconnue 
a Die, n’est represent^ que par quelques jobs chapiteaux histories en 
marbre qui surmontent les fontaines de I’interieur de la ville. Celui 
de la porte Saint-Pierre represente I’Annonciation et la Visitation de 

(17) Plusieurs ont publiies par Lancelot, Mem. de I' Acad, des Inscript., 
t. VII, p. 232 etseq., parMillin, Annates encycloped. iks. 1818, p. 294 et Dela- 
croix , Statist, de ta Drome, article Die. 
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la Vierge. Le plus curieux se trouve dans I’enclosdeM. Vallentin, 
ou il surmonte le pilier d’une fontaine. Ses quatre faces repr^sentent 
une de ces enceintes de ville cr^neltes et d41icatement refonill^es 
qu’on appelait des Jerusalems cdestes. 

Une chose qui frappe les yeux et qui est hors de doute aujour- 
d’hui , c'est que le systeme curviligne ou I’ogive n’a ete naturalise 
dans le midi que par la conqu6te. Soit par I’effet de I’habitude, soit 
par antipathie pour tout ce qui venait du nord, on continua, pen- 
dant le XIIP siecle, dans les pays de la langue d’oc, d’arrondir I’arcade 
en plein cintre. Faut-il done s’etonner si nos pays m^ridionaux, riches 
encore en d4bris de la civilisation romaine , sont si pauvres en mo- 
numents dus a cette architecture religieuse qui fait I’hoDneur et la 
gloir© de notre art national? 


Jules Couetet, 

Sous-pr^fet de Die. 



NOTICE HISTORIQUE 


SUB 

I ’MClEie EGIISE WEGIAIE ETPASOIWE DE SADIT-BENOIT 

QCABTIBB DE LA SOBBONNE, A PABIS. 


Quomodo dispersi sunt lapides sanclnarii 

in capile omnium platearnm 7 

Jttem., Lament., e»p.ir, l. 


(PBEMIEB A8T1CIE.) 

((Pendant que le comity (historique des arts et monuments) 
cberche a entourer de respect nos monuments , a les faire 6tudier 
et dissequer en quelque sorte , on mutile ces monuments , on les 
degrade, on les d^truit !....'La cupidit4, qui spicule sur des mate- 
riaux abondknts et de bonne qualite ; I’ignorance et le mauvais goAt , 
qui sont bors d’etat d’apprAcier les ceuvres d’art;.... le temps, qui 
acbeve de miner des monuments Ages ou fragiles , sont autant de 
causes ^qui rasent du sol ou alterent une foule de monuments impor- 
tants, Paris , la ville la plus eclairAe et la plus intelligente, a fait dd- 
molir ou laissA ruiner, depuis six ans, quatre 4glises intAressantes a 
plus d’un titre Saint-Pierre-aux-Boeufs , Saint-C6me , Saint-Benoit 
et I’eglise du college de Cluny. » {Bulletin archeologiqae , t. I, 

p. 28. ) 

Xorsqu’au mois d’aout 1838, M. Gasparin, pair de France, pre- 
sident du comite historique des arts et monuments, adressait ces 
paroles de regret et de blAme a M. de Salvandy, ministre de I’in- 
struction publique, il y avait deja six ans que, par la plus deplorable 
profanation, I’ancienne eglise coliegiale et paroissiale de Saint- 
Benoit etait transformee en thAAtre de bas etage, en un de ces 
mauvais lieux dramatiques, ou le plus grand nombre des quelques 
centaines de spectateurs qui le frequenlaient allaient ensuite essayer 
dans d’autres antres la parodie des scAnes auxquelles ils venaient 
d’assister. 

Mais pour cette transformation ignoble operee en 1832, I’eglise 
navait ete degradAe que dans quelques parties accessoires faciles A 
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restituer, et sauf les sculptures de I’arc ogive du grand portail bd- 
ch4es brutalement et sans necessity, on avait epargne la majeufe 
partie des autres details. Le corps de I’^diGce , ses divisions intd- 
rieures, ses nefs, ses piliers, ses voutes l^geres, bien que d^couron- 
n4es sur le grand comble du toit qui les abritait , tout cela subsistait 
encore sain et entier, sous le plMre , les planches et les oripeaux 
burlesques du theatre. 

L’int6r6t religieux et moral , profondement blessd, esperait que, 
dans des jours plus calmes et lorsque le d^lire effronte qui avait 
essaye d’exploiter ce scandale serait apaise, le comite, tuteur naturel 
de nos monuments nationaux , cbercherait a faire tomber dans le 
domaine de I’Etat la curiense et importante 4glise de Saint-Benoit ; 
cette espdrance n’a pu se realiser; le comitd n’a pu exprimer que des 
voeiix st^riles et faire reproduire , par le dessin , les plan , coupes , 
416vations et details sculptes de cette 4glise, dans la Statistique mo- 
mmentale de Paris; collection precieuse, executee avec un rare 
talent par M. Albert Lenoir, sous les auspices de M. le ministre de 
I’instruction publique. Ces dessins ont etd releves et exdcut^s par 
M. Bourla fils , architecte , qui a 4td cbargd de transformer cette 
%lise en theatre. 

A peine les baladins avaient-ils, pour cause d’inanition , aban- 
doned leurs trdteaux et cessd de souiller I’enceinte sacrde de I’dglise 
Saint-Benoit, qu’un nouvel exploiteur achetait I’ddifice remis a I’en- 
can , et s’empressait d’en completer, a huis clos , la destruction 
architecturale; nous disons a huis clos, parce que les fendtres etles 
portes dtant murdes, ces pitoyables trjivaux se sent exdcutds, pour 
ainsi dire , a I’insu des hommes studieux et fiddles au culte des sou- 
venirs. Pour pratiquer, dans la vaste capacitd de I’ddifice, des bou- 
tiques et des logements comme it en convient a la classe ouvriere de 
ce quartier laborieux , on I’a ddchiquetd , ddgradd et abimd de milte 
manieres; puis au mois de fevrier 1847, quand cette hideuse opd- 
ration a dtddbauchde, tandis que les mafons amoncelaient de nou- 
veaux ddcombres provenant des voutes et des piliers , et qu’ils sont 
encore aujourd’hui bien loin d’avoir achevd leur ceuvre ddvastatrice , 
avant aussi que les pldtres soient assez secs pour ne pas altdrer la 
sante des locataires , sollicitude que n’dprouve plus aujourd’hui le 
propridtaire qui veut tirer de son bien tout ce qu’il pent rendre, de 
grandes affiches , ptacarddes dans tout Paris , ont offert aux amateurs 
des ateliers bien dclairds, des caves, des magasins, des cham- 
bres, etc. , le tout situd dans le local du ci-devant thd^re du Pan- 
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tli4on. De sorte qu’on ne voit plus d’un monument historique, fort 
remarquable a plus d’un litre, qu'une masse de constructions sans 
style et sans forme , que le bon gout fera un jour disparaitre. 

L’^glise de Saint-Benoit , qui , par son importance, avail donnd son 
nom a I’un des quarante-huit quartiers de I’ancienne division territo- 
riale de Paris (1), n’est pas dune antiquitd anssi recnl4e quequelques 
agiographes font pr4tendu d’apr^s une assertion avancee sans prenves 
par Raoul de Presle, avocat general an parlement de Paris, maitre 
des requites de rh6tel du roi Charles V, et poete de ce prince. 
L’origine de cette 4glise ne remonte guke au dela da VP siecle , 
c’est-a-dire environ deux siecles avant la premiere invasion des 
Normands en 808. C’est done par erreur que Raoul de Presle a 
ecrit, dans son commentaire sur le traits de la Cite de Dieu, par 
saint Augustin, qu’il traduisiten fran^ais, que saint Denis, premier 
ev6que de Paris , ayant fait bMir une ^glise en ce lieu , la fit desservir 
par des moines. Ce ne devait 6tre tout au plus qu’un petit oratoire 
souterrain. Ce ne fut que tres-posterieurement qu’on ^rigea sur cet 
emplacement une simple cbapelle d^diee a la sainte Trinite , sous 
I’invocation de saint Bache et saint Serge, martyrs de Syrie, dont 
le culte paratt avoir eld introduit dans les Gaules par Eusebe le 
Syrien, qui devint le vingt et unidme dvdque de Paris, vers 590. 
On lit, a la page 8 de la Chronologie des cure's de Saint-Benoit , par 
Jean Brultd, I’un d’eux, qu’un mareband syrien, nommd Eupbrone, 
ayant apportd de Bordeaux des reliques de ces saints, la pidtd des 
fiddles les porta a changer la maison de ce mareband en une 
dglise (2). 

Lorsque cette eglise changea son vocable, elle n’abandonna pas le 
culte des martyrs syriens; elle celebra toujours leur mdmoire le 
7 octobre, jour de leur anniversaire , et le jeudi saint, au lavement 
des autels , par le chant des antiennes qui leur sont consaerdes. 

(1) Ce quartier £tait au siecle dernier, le svn'de la topograpbie de Paris. 

(2) Voir Chronologie historique des cures de Saint-Benoit, depuis 1181 jus- 
qu’en 1752, avec quelques anecdotes sur les trails qui les regardent, el quelques 
parlicularitis sur plusieurs personnes de consideration enterrees dans reglise de 
Saint-Benoit, et sur diR^renls articles qui concernent la paroisse. Paris, Guillaume 
Desprez, 1762, in-12. Ce petit volume commence par la vie descur6s, accompa- 
gn^e des portraits de huit des plus marquants, qui sont Louis Lasseri, Jean Bou- 
cher, Nicolas Roguenand , Pierre Hardivilliers , Pierre Grcnet, Andre Tullou , 
Guillaume de La Mare, el Pierre de Vienne de Valliere ; Iq tout grave par Billette. 
Ala suite des anecdotes el des particulariUs bistoriques sur divers personnages 
illustrcs et les plus cilebres imprimeurs inhumes pour la plupart dans cette iglise, 
se troiive la lisle des marguniiers depnis 1692 jnsqu’en 1752. 
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II resulte cependant, des traditions diverses, que I’origine de 
Saint-Benoit , perdue dans I’antiquite des siecles, remonte dvidem- 
ment aux temps de la race des rois merovingiens. Le premier litre 
connu qni la mentionne comme eglise est une charteda roi Henri I" 
d’environ Fan 1050 (l); on y litqna la priere d’lmbert , Irente-qua- 
tri^me 6v6que de Paris, ce prince donna an chapitre de Notre-Dame 
qnatre 6glises dans le faubourg de Paris, et dans lesquelles les cba- 
noines de cette catb4drale ^taient venus quelquefois en station avaut 
i’invasion des Normands; savoir : Saint-Elienne des Gres, Saint- 
Julien Martyr, Saint-Severin Solitaire et Saint-Bache, qui etaient, 
ajoute le donateur, depuis longtemps an pouvoir de ses pred^cesseurs 
et an sien : Nostrcs potestali et anlecessotum noslrorum antiqoitus 
mancipattts. Cette Eglise de Saint-Bacbe est celle connne sous le 
litre de Saint-Benoit, qn’on demoliten ce moment. 

Ces qnatre eglises furent octroy^es a l’4v6que Imbert et a ses cba- 
noines, sous la condition d’y r^tablir les anciennes stations, et qu’il 
y aurait des cbanoines tenus d’y celebrer I’olBce divin , et de prier 
pour le roi en reconnaissance de ce qu’il avail remis au cbapitre ces 
6glises, dont il avail joui avec ses predecesseurs. Cependant, comme 
a I’^poque de cette donation , un clerc nomme Giraud jouissait des 
revenus de ces quatre ^glises on le service divin avail 6t4 interrompu 
par suite des guerres qui d^solerent le pays pendant le cours du 
X®si6cle, qu’on a.appel4, pour ce motif, le sikle de fer, Henri or- 
donna que Giraud garderait ces benefices pendant sa vie , et qu’apres 
lui ils seraient devolus au cbapitre de Paris. 

Or, puisque cette 4glise ou cbapelle de Saint-Bacbe 6tait d4ja 
tr^-anciennement dans la dependance de nos rois , aiaiqaitus , sous 
le regne du fils de Robert I'", il est Evident qu’elle existait avant 
Fan 1000, et que le savant critique Adrien de Valois n’etait pas 
fbnd^ a pr^tendre que cette tradition est une fable , en faveur de 
laqnelle on ne saurait apporter aucune preuve (2). II parait m6me, 
par le diplome de Henri P% que la cath^drale a qui il rendit cette 
Eglise, y avail eu , dans les siecles pr4c4dents , des droits de superio- 
rite ant4rieurs a I’invasion des Normands , et qu’elle les perdit par les 
malbeurs qu’occasionna I’irruption de ces barbares. C’est sur cette 
consideration que Jaillot eslime que cette eglise a pu etre bUtie au 


(i) Recueil des Historiens de France, t. XI, p. 578.^— ^Lebeuf, MM. du dioc. 
de Paris, 1. 1«', p. 211. 

(?) Vales, de Basil. Paris, p. 480-81. 
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VP ou au VIP si^le (l). Une autre preuve accessoire d’identite, 
c’est que les reliques de Saint-Bache, qqi avaient donud le nom d 
I’ancien ddifice , ne se trouvaient que dans la colldgiale de Saint- 
Benoit, ou il dtait reconnu pour I’un des anciens titulaires, par 
plusieurs marques de vdndration. Ainsi, il demeure avdre que la 
colldgiale, dont nous voyons encore les restes si cruellement ddgra- 
dds , a 4td Mtie snr la place ou dtail la chapelle de Saint-Bache au 
XP sidcle; qu’elle-mdme aurait etd construite sur un oratoire sou- 
terrain dddid 4 la sainte Trinitd, suivanl une commune croyance, 
parc« que saint Denis, I'apdtre des Parisiens, avait commencd a 
I'invoquer secretement dans cette retraite encore dloignee alors de 
toute habitation ; car il est probable que le palais des Thermes , 
dont les ruines sont a unefaible distance de celles de Saint-Benoit, 
n’etait pas encore construit a la fin dn IIP siecle. Lorsque , a cause 
de I’angmentation de la population , la ndcessite de rebdtir I’eglise au 
XP sidcle eut obligd de ddtruire cette crypte , alors pour en conserver 
la mdmoire on bdnit la nouvelle dglise sous le titre de la Sainte- 
Trinite et I’invocation de saint Bache, martyr. 

Il etait assez naturel que ce titre divin, renfermant dans un seul 
mot I’article fondamental de notre foi et le terme de notre espdrance, 
prdvalut iusensiblement , dans I’esprit du peuple , sur le nom pen 
rdpandu de saint Bache. Mais parce que dans le langage vulgaire 
du XIP sidcle , Dieu le Pere et la sainte Trinitd dtaient appelds 
Scant Dies, Sire Diex, Saint BenecUt ou Benedict, Saint Benoiast , 
ou bien Benoist Sire Diex , -conformdment aux expressions latines , 
si solvent employdes dans les formules liturgiques de I'office de la 
Trinitd en ces temps-la, Benedktas Deus, Benedicta sit Sancta Tri- 
nitas, Benedictas es Domine, il en rdsulta , ainsi que I’observe judi- 
cieusement le savant abbd Lebeuf, I’babitude de dire la Benoiste 
Trimt4; et en parlant de la colldgiale, I’dglise Saint-Benoist, I’au- 
tel de Saint-Benoist, I’office de Saint-Benoist, pour I’dglise, I’autel 
ou I’office de la Trinitd. C’est aussi en consequence de cet usage que 
le dimanche de la Trinitd est appele, dans les titres du moyen dge, 
Dominica Benedicta (2). 

(0 Quartier Saint-Benoit , p. 109. 

(2) Lebeuf, hist, du diocese de Paris, t. I", p.212. Jaillot, Quartier Saint- 
Benoit, p. no. y4rt de verifier les dales , p. 90. Natalis de Wailly, Elements de 
paleographic , 1 . 1 , p. no. On disait et on icrivait encore la Benolte Trinity, au 
XVI' siftcle, et mfeme plus tard. Cette expression est fr^quemment employie dans 
le Recueil des testaments des paroissiens de Saint-Germain I'Anierrols, sons 
Charles IX et Henri III, manuscrit commencant i I’an 1508, et que nous possidons. 
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A cette 4poqae oil la langne firangaise, qui a’est parvenae a 
Funite qu’en variant de siecle en siecle, avait k peine arrfite ses 
principales regies, ces appellations, r^snltat d’une prolixe vari6t4 du 
langage, etaient devenues d’un usage g^n4ral; il en r4sulta une 
confusion singnli^rementremarquable. Dejadepuis longtemps le nom 
deBenoist, Benedictm, etait votontiers impost aux enfants sur les 
fonts du bapt^me , ou ils sont en eflet benis de Dieu. Alors le nom 
du maitre supreme se confondit dans celui d’nn de ses plus illustres 
serviteurs, saint Benoist, abb4 du Mont-Cassin, fondateur de cet 
ordre admirable, A qui I’agriculture, les sciences et I’Eglise elle- 
ra^me sont 4galement redevables. Gependant le nombre des dialecti- 
ciens s’augmenta consid^rablement au XIII' siecle, sans n^anmoins 
que la critique en devint plus epur^e et essayfit de rectifier cette opi- 
nion erron^e , fondle sur une simple consonnance ou ressemblance 
de mots , que notre coll4giale avait ^te primitivement une abbaye de 
b^n4dictins; de sorte que le nomde Saint-Benoist, qui lui avait ^t4 
donne par I’habitude d’une extension de langage , pr6valut sur la de- 
signation trinitaire, et lui fut appliqud jusqua la fin , comme vocable 
titulairc. Les chanoines eux-mdmes et l’h6pital voisin prirent aussi 
le nom de Saint-Benoist, sans se pr^occuper quel il pouvait 6tre; 
question cependant bien importante, puisque I’Elglilie honore sept 
bienbeureux de ce nom. 

Dans ce quartier ou la science agiologique avait deja son sanc- 
tuaire, la Sorbonne, une erreur aussi grave se rep^tait comme une 
certitude, sans que personne songe^t a faire remarquer qu’aucun 
dipl6me, aucun litre eccl^siastique designdt cette 6glise ou ses de- 
pendances sous le litre de Saint-Benoist, abbe ou confesseur; qu’mi 
n’y avait jamais conserve aucune parcclle des reliques de ce patron 
pr^tendu, autresque celles de SainfBache et saint Serge ; et qu’enfin 
il n’existait, dans les archives de son chapilre ou dans les registres 
^piscopaux de Paris, aucune trace de ses relations ou de sa confra- 
ternity avec aucune maison bynydictine. Ce pryjugy ytant bien ytabli, 
on y introduisit I’office propre et piynier de saint Benoit, abby du 
Mont-Cassin, que le chapitre emprunta a la liturgie de I’ordre by- 
nydictin , en le modifiant suivant le rit des ecciysiastiques syculiers. 

C’est pour cela , remarque I’abbe Lebeuf , que depuis le regne de 
Pbilippe le Hardi (1270-1285) on trouve cet office dans quelques 
antiphonaires de Paris. Puis il ajoute ; « Il est probable que Robert de 
Sorbon , fondateur du coliyge de Sorbonne , avait le plus inlluy dans 
Cfltto innovation, puisque son coliyge ytait situy sur la paroisse. D’un 
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autre c6te, ce th^logien avait snce avec le lait la devotion envers 
saint Benoist, abM. Leglise de son village de Sorbon, an diocese de 
Reims, ^tait, comme elle y est encore, sons le nom de ce saint 
abb^, et dependante, pour la presentation, de I’abbaye de Saint- 
Benoit-sur-Loire , oil est son corps (l). » 

Ce fut precedemment a cette innovation liturgique, et en conse- 
quence de la reconstruction de cette eglise, apres la mort du pretre 
Giraud, qu’on y etablit un petit college de chanoines. Elle ne devint 
paroisse que plusieurs annees apres; elle letait neanmoins avant 
i’an 1183; on en tire la preuve dune epltre d’Etienne III, abbe 
de Sainte-Genevieve , et depuis eveque de Tournay, au pape 
Luce III (2), en faveur du chapelain de Saint-Benoit (3). Le vene- 
rable abbe expose : que Simon, chapelain de Saint-Benoit, est in- 
quiete par quelques chanoines de cette eglise, qui , centre FiMagc 
ancien observe tant par lui que par ses preWcessenrs , exigent qu’il 
abandonne I’autel ou jusqu’alors s’etait fait le service paroissial. et 
qu’il en fasse construire un autre dans un des angles de ladite 
eglise (4). Ainsi , il est evident que des le moment ou le chapitre de 
Notre-Dame fut en possession de I’eglise Saint-Benoit, il y 'etablit, 
conformement a la charte de Henri I", des chanoines qui, chacun a 
leur tour, faisgient les fonctions curiales , mais que bient6t apres il 
institua un pretre paroissial ou chapelain qui en fut specialement 
charge (5). 


(IJ Hist, du dioc. de Paris, 1 . 1«», p. 214. 

(2) EIh le 29 aoUt 1181 ; mort le 25 novembre 1185. 

(3) II n’est pas douteux qoe par les qaalifications de chapelain, prStre paro- 
chial, vieaire perpetuel, recleur, etc., emplojies dans les rescrils eccl£siastiqaes, 
on a toojonrs entendn le cure , e’est-a-dire le prelre charge de la conduite spiri- 
tnelle de la paroisse. La lettre pricilie de I’abbi Etienne en fonmit la prenre. 

(4) « Simon capellanus Sancti Benedicti, a qnibnsdam ejosdem ecclesis cano- 
« nicis inqnietatnr, ut, contra consnetndinem antiquum, tam snis qoam proede- 
« cessorum suorom temporibus observatam , ab allari in quo parochialia divina 
<< bactenns popnlo celebrala sunt officia, recedat, et aitare novnm in aliqno eccle- 
« sis ipsins angalo erigere compeliatnr. > 

• (5) La qualification de cure ne commenta gnere a clre nsitie qn’an XIII* siicle; 
I’exemple qu’en a cil6 I’abb^ Lebenf , relatiyement a saint Benoit , il I’a pois£ dans 
un cartulaire de la Serbonne sons I'ann^e 1254, ou il a trouv£ cetle mention; 
Roierlus , curalus S. Benedict. II convient de faire remarquer ici que si ce litre 
a iti si lib4ralrment donn6 a Robert, c’est'parce que le ebapitre de son 6g1ise ilait 
lui-meme dependant du chapitre de la catb^drale; tandis que les chapitres des 
coll^giales poss^dant la primaut6, refusaient formellement le litre de enr^ aux 
prStres qui eiercaient sons leur autoriti le service paroissial dans leur 6glise, dont 
ils itaient cor6s primitifs ; ils ne les disignaient que par le litre de vieaire perpe- 
luel. Nous avoDS vu un arret du pariementde Paris, rendu en 1611 , a la requite 
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Par une derogation singiiliere a i’usage d’orienter les eglises du 
couchant au levant d’apres les prescriptions des constitutions aposto- 
liques, et suivant que I’ordonna §ixte II, en 264, celle de ^int- 
Benoit avait le chevet tourne vers I'occident et I’autre du c6te de 
I’orient ; aussi Etienne de Tournay, dans sa curieuse epitre a 
Luce III , ne manque pas a lui signaler cette disposition dilTerente 
de I’edifice comme un contraste avec toutes les autres eglises. C’est 
ce qui donna lieu, dans le XIP siecle, de lui donner le nom de 
Saint-Benoit le Besloarneel, c’est-a-dire, suivant les chartes latines 
du XIII' siecle , male versus , mal loame. Le philologue Pierre Bo- 
rel, dans son Tresor des Recherches et Antiqiiites gaaloises { 1655 ) , 
prouve que restomne signitie, dans le vieux langage, renverse. Le 
poete Guillot, dans sa notice rimee des moustiers de Paris, dit en 
forme d’invocation : 

Sainct Beneois li bestornez , 

Aidiez a toz mal atornez (1). 

Un cartulaire de la Sorbonne rapporte un titre de vente faite 
en 1263 a Robert de Sorbordo , par les chanoines de I’dglise de 
Reims , moyennant 18 sols de cens , d’une maison situee « in 
« magno vico prope ecclesiam Sancti Benedict! le Bestoumet , inter 
« crucem sitam ante dictam ecclesiam et domum Roger! Broc (2). » 

Vers la fin du XIII' siecle , I’^glise Saint-Benoit fut modifiee dans 
ses dispositions, de maniere que le sanctuaire ayant 4t4 plac4,- comme 
il convenait , vers I’orient , alors elle fut nomm^e Saint-Benoit le Bien 
Tourne. On la trouve deja designee ainsi dans un titre du XIV' siecle. 
Ainsi D. Dubreul , qui entre dans de curieux details sur les 
contestations qui seleverent entre le chapitre de Notre-Dame et 
celui de Saint-Benoit, sous les regnes de Charles V et de Charles VI, 
au sujet de la station processionnelle qui s’y faisait le 11 juillef. 


de Pierre Gillet, doyen do chapitre de Saint-Germain I’Anxerrois, portant defense 
au >icaire perp^tuei de cette collegiale de prendre la quality de cure, meme dans 
$es Merits prives. Et dans le reglement capitnlaire de la meme iglise, dressd en 1639 : 
Le doyen Francois Le Charron prend soin de faire observer que c’elait seule- 
menl par le people que le vicaire perp^tuel est appel^ curd. ( Monographie ine- 
dile de Saint-Germain I'Auxerrois, par N. M. Troche, art. Chronologic des 
doyens. ) 

( 1 ) Aides d tons les malheureux. { Mdon, Recueil de Fabliaux, t. HI, p. 388 . 
H. L. de Mas-Latrie , Notice hist, sur Saint-Etienne du Mont, ait. Saint-Benoit, 
p. 52. 

I2j Chartul. Sorbon. fol. 40. Lebeuf, loc. cil,, 1. 1", p. 216. Bruttd, dans sa 
Chronologie historique des cures de Saint-Benoit, p, 15, dit que cet acte fut 
passd en novembre 1254. 
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donne a entendre qo’en 1364 on disait‘d^j4 le bien toam^ (liv. II, 
p. 269). L’abbe Lebeof dit avoir remarqn^ cette mArne designation 
dans un acte de I’an 1375, d’ou il conjecture que ce fut avant le r^gne 
de Charles V que le grand autel fut transfdre dans la partie orientale 
de reglise qui a precede celle qu’on denature aujourd’hui. Non- 
seulement I’acte de collation d’une chapelle de Saint-Nicolas dans 
cette eglise del’an 1476 , et des provisions de la cure en I’au 1495, 
I’appellent eeclesia Sancti Benedicti Beneversi, mais Pierre de Lon- 
gueil, ev^que d’Auxerre, qui y avait ete baptisd en 1397, s’exprime 
ainsi dans son testament du 17 aodt 1473 : « Item fabrics ecclesis 
« beati Benedicti Beneversi Paris, in qua sacramentum baptismi 
« suscepi, do et lego centum sol. Turon. (l). » Le pouilld parisien 
dressd prdc4demment k ce testament, vers 1450, contient cette 
mention ; « Nota quod eeclesia Sancti Benedicti Beneversi est una 
(( capella fundata ad altare mortuorum (2). » 

Des le commencement du XIP siecle , la collegiale de Saint- 
Benoit avait, dans son pourpris, une aumdnme ou bbpital appele 
Eleeomosyna Sancti Benedicti dans un dipI6me de I’an 1138, par 
lequel le roi Louis VII, dit le Jeune, donna de cens a cette aum6- 
nerie une obole , petite monnaie de cuivre qui valait la moitid d’un 
denier tournois. II resulte du tn^me litre , que cette aumbnerie dtait 
sitube a c6te du lieu appele les Thermes (3). Vers I’an 1155, maitre 
Leonius , chanoine de Notre-Dame , adressa au pape Adrien IV une 
requbte en vers latins, intitulee ; Pro eeclesia Sancti Benedicti Pari- 
siensis, ou il plaide en faveur des droits de cette dglise , qu’il qualifie 
de pauvre , sans doute parce qu’il avait mission de sa compagnie pour 
la dbfendre, ou peut-btre qu’elle lui avait confid la direction de 
I’hopital. 

Cette aumbnerie fut donnbe, vers I’an 1203, aux Peres de* la 
Trinitb de la Redemption des captifs, appelbs depuis Malhurins, 
inslitues, en 1198 , par saint Jean de Matha et saint Fblix de Va- 
lois. £n ce moment ils comptaient a peine cinq annbes d’esistence , 
et ne possbdaient encore que leur maison de Cerfroi , chef-lieu et 
berceau de I’ordre, sur les confins de la Brie et do Valois. Il est a 
remarquer que ce fut le premier bien que ces religieux possbdaient A 

(t) Lebeof, Hist, de la vilte i’Aux., t. U, preoves, p. 182. Lebeof, Hist, dtt 
dioe. de Paris, 1. 1, p. 217. 

(2) Cette etatpelle des loorts avoit did fondde en 1360, par Jean Voisin, bourgeois 
de Paris , et sa femme , Hist, du dioe. de Paris, 1 . I, p. 217-10. 

(3) D. Felibien , Hisl. de Paris, preuves’, t. lU , p. 91. • 
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Paris a la fin du XIII* sifecle oa au commencement da XIV* , et que 
c’est h leur etablissement dans cette aumbnerie, bien plus qu’^ aucun 
des motifs imagines par leurs bistoriens , que cette congr^ation a 
^te appelde I’ordre des Trirdtaires. II etait rationnel que ces.reli- 
gieux adoptassent le nom de la Trinity , qui 4tait le vocable prin- 
cipal de la cbapelle de cette aam6nerie ; titre qu’elle partageait 
d’ailleurs avec la collegiale dont elle ^manait et dont elle 4tait voi- 
sine. Puis cette designation empechait qu’on ne confondit cette 
institution essentiellement liberatrice, avec les etablissements ben^- 
dictins , comme il serait arrive infailliblement si les trinitaires 
avaient pris le nom de religieux de Saint-Benoit (l). Ainsi, ce petit 
bbpital relevait du cbapitre de la cathedrale de Paris , puisque la 
collegiale de la Sainte-Trinite, dite de Saint-Benoit, en dependait 
directement comme sa fille adoptive. C’est a ce titre de primaute que 
le cbapitre de Notre-Dame , dont Leonius s’etait rendu I’interprete 
aupres du souverain pontife, voulant favoriser I’etablissenient d’un 
corps de religieux si secourable envers les cbretiens captifs chez les 
infideles, obtint, en 1255, de la liberalite de saint Lojuis, I’acqui- 
sition d’un terrain voisin de rh6pital , et ayant fait partie de I’em- 
placement du palais des Tbermes , sur lequel terrain ces pkes firent 
bitir line maison conventuelle et une 4glise. Alors la collegiale fut 
entierement separee de I’aumbnerie , mais elle conserve toujours son 
vieux nom amphibologique de Saint-Benoit. 

Suivant I’antique usage des collegiales, cette eglise avait son 
cloitre ou s’exercait la justice temporelle et ou se trouvait, 4 cet 
effet, une prison. Ce cloitre, d’architecture ogivale, tournait en 
partie autour de I’eglise, et laissait, entre elle.et les piliers qui sou- 
tenaient ses voutes en ar6tes , un petit espace qui servait de cime- 
tiere. Tons ses murs, y compris celui de I’^glise, 6taient converts 
d’4pitaphes, dont Millin nous a donn^ quelques-unes (2). Toute cette 
ordonnance a disparu depuis longtemps, pour ne laisser qu’une pe- 
tite place carree sur le c6te nord de I'^glise , entour^e de maisons 
sans aucun inter^t artistique, et a laquellc on arrive par deux issues. 
Le cloitre Saint-Benoit etait assez vaste pour qu’on y tint , apr^s la 
moisson et les vendanges, un marchd public ou les cbanoines de 
Notre-Dame, d’apres la permission que leur en avait donn^e saint 
Louis en 1255, levaient un droit sur le pain et le vin. Ils y avaient 

(1) Voir: le pere Helyot, Hist, des ordres milit. et relig., t. 11, p. 49, et 
t. in , chap.'xLY et suit. 

(2) Antiquites nationales, art. Saint-Benoit , t. Ill, art. xxix,p. 52. 
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une grange pour serrer les redevances en grains et en vin , et celles 
qu’ils percevaient dans les environs (l). L’arcade par laquelle on 
entre dans le cloitre Saint-Benoit, en face de la place Ganabrai , etait 
decoree d un groupe fort remarquable de la sainte Trinity, qu’on y 
a vu jusqu’eR 1793 : Dieule Pere, assis, coilT^ de la tiare et v6ta 
d’une ample chape, soutenait le corps inanim4 de J4sus-Christ, son 
fils , accroupi devant lui; de sa bar^ sortait le Saint-Espfit, sous 
forme de colombe. Cetait une etude si savante , que Millin a cru 
devoir en donner un dessin (2). 

La chapelle et le cimetiere de la communaut^ des freres hospita- 
liers de Saint-Jean de Latran, fondee dans la premiere moiti4 du 
XIP siecle , se trouvant sur le territoire de Saint-Benoit , une dis- 
cussion s’41eva entre ces religieux , le chapitre et Simon , cure de 
Saint-Benoit, sur les droits paroissiaux; mais une transaction , passee 
en 1171 devant Guillaume de Champagne , archev^ue de Sens et 
legat do, saint-siege , confirma aux hospitaliers le droit d’avoir un 
cimetiere et une chapelle, sans pouvoir cependant y mettre des 
cloches , a moins d’en obtenir la permission du chapitre de Notre- 
Dame, et sons I’obligation de n’y recevoir aucun fidele de Saint- 
Benoit ou d’autres ^glises , de n’enterrer dans le cimetiere que Iqprs 
freres ou domestiques ; que si , dit cette transaction , quelque habi- 
tant de la ville de Paris, venant prendre I’habit, mourait chez eux , 
le cur^ de Saint-Benoit pourrait exercer ses droits paroissiaux sur lui , 
comme s’il 4tait mort dans sa maison. 11 4tait 6galement interdit aux 
religieux prfitres de la commanderie de Saint-Jean-de-Lalrau de c6- 
l^brer aucun mariage (3). On voit, par ces conditions minutieuses , 
combien , au moyen ^ge , le clerge et les corporations religieuses 
etaient rigides sur le maintien ou la conservation de leurs droits et 
privileges. 

L’eglise de Saint-Benoit etait desservie par un cure vicaire perpe- 
tuel, six chanoines sans dignites capitulaires, nommes par le chapitre 
de Notre-Dame , et douze chapelains, nommes par le chapitre -de 
Saint-Benoit. Le chanoine semainier de cette collegiale nommait a la 
cure de Clichy-la-Garenne et a celle de Saint-Ouen; il nommait 
aussi, alternalivement avec le cure de Saint-Hippolyte, a la curede. 
Saint-Jacques du Haut-Pas, erigee en 1566 , et qui etait un demem- 

(t) Lebeuf, t. I, p. 2i5. Jaillot, Quarlier Sainl-BenoU , p. 112. 

(2) Anliquilis nationales, loc. cil., p. 14, planche II, n" 1. 

(3) Cbarte de Guillaume de Chajnpagne , archeveque de Sens, insir^e a la Gn 
de la Chronologie de* cures , p. lOO el suiv. 
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brement duterritoire de Saint-Benoit (l). Pierre Seguier, president 
a mortier au parlement de Paris , et le c^l^bre avocat general Omer 
Talon , furent marguilliers de Saint-Benoit. 

On compte un grand nonabre d’hommes distingads parmi les cures 
• qui ont gouvern^ la paroisse de Saint-Benoit, notamment Pierre Duval, 

grand maitre de Navarre , chanoine de I’eglise de Paris et de Saint- 
Benoit; Louis Lassere, proviseur du college de Navarre, que son rare 
m^rite fit choisir par I’Universite afin d’assister, en son nom, au conseil 
etabli pour regler les affaires de I’Etat pendant la captivite de Fran- 
cois I"; le trop fanaeux docteur Jean Boucher, qu’une sollicitude 
exageree au sujet des progres du calvinisme en France porta, pen- 
dant la Ligue, aux plus coupables exces; Nicolas Roguenan, docteur, 
regent et doyen de la faculty de theologie ; Pierre d! Hardivilliers , 
recteur de I’Universite, dont le cardinal de Berule, M. Ollier, premier 
supdrieur de Saint-Sulpice, et saint Vincent dePaul, lou^rent le zele 
et les vertus, mort archev^que de Bourges; Claude Grenet, qui insti- 
tua de petite’s ecoles de charity sur sa paroisse, et donna plus de 
50 000 livres pour assurer le pain des pauvres et des ecclesiastiques 
de sa communautd paroissiale; Andrd Tullon, docteur en theologie, 
snpdrieur de Port-Royal et censeurdes livres ; Guillaume de La Marre, 
qui fonda une assemblee de charitd pour le sonlagement des arti- 
sans; Jean BruUd, docteur de Sorbonne, auteur de la Chronologie 
des cures de Saint-BenoU , de 1181 d 1752 , mort le 1 " juin 1752 . 
La plupartde ces cur4s etaient d’extraction noble, ainsi qu’on le voit 
par leurs armoiries gravees au bas des- portraits qui ornent cette 
Chronologie. 

Un grand nombre de savdnts et illustres personnages avaient , ainsi 
que les curds, leur sdpulture dans I’dglise de Saint-Benoit. Millin en 
a donnd , d’apres Bruttd , one longue nomenclature, avec les dessins 
des tombeaux les plus remarquables au point de vue des arts {2). Les 
plus celebres d’entre ceux qui y furent inhumes depuis les dix 
dernidres anndes du XVI' sidcle sont : Le poete Jean Dorat, mort 
en 1588 ; Rend Chopin, el JeanDomat, fameux jurisconsulles ; Noel 
Bruslart, procureur gendral au parlement, puis secretaire d’Etat; 
Jean-Baplisle Cottellier, de Nimes, professeur de langue grecque au 
college de France, I’un des plus savants hommes de son sidcle, mort 
en 1686 ; Claude PerrauU, fameux architecte, mort en 1688 ; et son 

(1) Hurtand et Magtiy, Diet, de Paris, t II, p. 783. 

(2) Antiquites nationales, t. Ill, art. xxix, Saiot-BenoH, p. 20 a 60. 

IV. 15 
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frke Charles PerrmU, de TAcaddmie frangaise, mort en 1703; 
Jeame Pallaau, veuve de Pierre Pilhoa , c^lebre avocat au parle- 
ment ; Rene Pacelle, abb4 commendataire de Saint-L^onard de Cor- 
bigny, d’abord militaire , c4l^bre par son opposition , conune doyen 
des conseillers du parlement, au parti du parlement, apr^s la mort 
de Louis XIV ; le com^dien Michel Baron, mort dans les sentiments 
dune edifiante piete; Jean Foy VaillaiU, savant numismate (1); et 
Jean-Fran^ois Vaillant , son fils , docteur en medecine et membre de ‘ 
rAcad4raie des Inscriptions; Isaac Papin, savant ministre anglican, 
converti a la foi catholique par Bossuet (2); I’avocat Daniel Char- 
don; Jean Mariette , libraire et graveur estim6 dans toute I’Europe 
par ses connaissances speciales et son grand commerce d’estampes ; 
Gerard Aadran, Lyonnais, qui grava pour Louis XIV les bataiiles 
d’Alexandre, peintes par Charles Lebrun; Nieolas-Uenri Tardiea, 
auteur d’un grand nombre de gravures extrOmement recherchees. Le 
sol de cette vieille ^glise est sature des cendres dune fonle d’antres 
savants artistes que les bornes de cette notice ne nous permettent 
pas d’y indiquer, et sur lesquels on pent trouver des details dans la 
Chronologie de Bruttd, section Anecdotes. 

C’est sur le territoire paroissial de Saint-Benolt que Timprimerie 
eut son berceau a Paris. lilric Gering, c^lebre imprimeur allemand, 
fut attir^, avec Martin Crantz et Michel Friburger, d’Allemagne en 
Sorbonne, par les docteurs de cette maison, pour y imprimer. Ils y 
firent, en 1460 et 1470, les premieres impressions. IJlric Gering 
amassa de grands biens, -fit des fondations considerables en Sor- 
bonne et au college Montaigu. II fonda aussi une grande maison 
d’imprimerie , rue Saint- Jacques, connOe ult^rieurement sons I’en- 
seigne du Soleil d’ Or. Quoique laic, il avait ete regu de la maison 
de Sorbonne a cause de son merite et de ses bienfaits. li mourut 
le 23 aout 1510 (3). Cependant Brutte pretend (Anecdotes, p. 46) 
qu’on ne trouve pas la date de sa mort, mais il assure que son corps 
fut inhiund dans I’dglise de Saint-Benoit. Ge fait est contest^ pOr 


(1) L’ipitaphe de Jean Foy Vaillant gtt onbliie avec nne fonle de curienx dibris 
dans une arriere-cour de I’Ecole des beaux- arts 

(2) Le savant Jacques Benigne Winslow, converti aussi par Bossuet, babitait la 
paroisse Saint-Benoit , et y recul probablement la s6pullure. Son ^pitaphe est an- 
jourd’bui dans I'dglise de Sainl-Etienne du Mont , od devrait dtre aussi celle de 
Vaillant. ( Chronologie des cures, seel, ^necd., p. 33. De Mas-Latrie, Hist, de 
Saint-Ctienne du Mont , art. Saint-Benoit, p. 57.) 

(3) Voir Memoire de M. TaiUandier sur Vlnlroduclion de VlmprHnevie a 
Paris. Mem, de la Soc. des Mntiq. de France, t. &II1. 
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Andr4 Chevillier, docteur et bibliothecaire de Sorbonne, qni avance , 
sans convenir du lien, queGering fut inbnm^ a Montaigu, ou en 
Sorbonne , ou a Saint-C6nie , dont cet homme illustre ne fut jamais 
paroissien (l). A cet dgard, il nous semble qu’on doit admettre 
comme exacte I’asserlion de Brutte, qui s’appuie sur les registres 
mortuaires de son 6glise , quoique d^pourvus de date. 

' Depuis la naissance de rimprimerie en France, qui eut pour ber- 
• ceau la Sorbonne, la plus grande partie des imprimeurs et des 
libraires les plus renommes n’ont cesse d’habiter ce quartier depuis 
longtemps illustrd par tant detablissements scientifiques , et la plu- 
part d’entre eux ont ete inhumes dans leglise et le cloitre de Saint- 
Benoit. Ne pouvant en nommer ici qu’un petit nombre, nous signa- 
lerons particuli^rement le savant helleniste et imprimenr Josse Bar 
dius, dont la fille cadette dpousa Robert Etienne; Michel Vascosan, 
aaitre gendre de Badius; Frederic Morel, gendre de Vascosan , im- 
primeur et interprete du roi en langues grecque et latine; Thielnmn 
et Jacques Kercer, qui imprimerent ces heures gothiques si remar- 
qnables par leur perfection typographique et la variety de leurs > 
gravures etde leurs bordures ornementales; Sebasden Nwelle, mort 
en 1603, nommd a juste litre, dans son dpitaphe, la perle des 
libraires de France, parce qu’en effet les dditions sorties de ses 
presses sont trds-estimdes. Nicolas Nwelle, son fils , et son associd 
Guillaume Chmdiere, inhumds dans la mdme dglise avec plnsieurs 
autres Nivelles, imprimerent les sermons de leur curd Jean Boucher, 
centre la conversion de Henri IV, et prenaient le litre d’imprimeursde 
la Sainte-Union. A c6td d’eux reposaient Michel Somtias, libraire 
jurd, qui fut marguillier de Saint-Benoit, et cinq autres Sonnias, 
imprimeurs-libraires non moins renommes; Jean Camusat, imprimenr 
de I’Acaddmie ; Marc Orry ; le famenx Sebasden Cramoisy, premier 
directeur de rimprimerie Royale, marguillier de Saint-Benoit en 1650 
et dchevin de Paris; Samuel Thiboust, imprimeur de I’Universitd, et 
son fils Claude-Louis Thiboust, auteur d’un poeme intituld Typogra- 
pJUcB excellenda; Daniel HortemeU, calviniste convert!, dont la fille 

dpousa Cochin, graveur distingud, pdre du cdldbre avocat Cochin. 

* 

Troche. 

(1) Hist, de V Origins de VImprimerie et de la Librairie a Paris, dissertation 
historique pleine d'^rndition , et soavent citie dans leg Annales typographiques 
de Mettaire , 1694, in-4°. 


(La suite an numdro proctaain.) 



LETTRE A M. AD. DE LONGPERIER 

SUR QUELQURS MONUMENTS ANTIQUES INEDITS. 

Narbonne, le 22 d^cembre 1846. 


Monsieur , 

A I’occasion d’un Abraxas qu’on m’avait con6e , et touchant lequel 
j’avais souhait^ connattre votre sentiment , j’eus I’honneur de vous 
entretenir de vive voix, il y a deux ans, d’une devise singuliere 
inscrite sur une bague antique d^couverte tout pres de Narbonne en 
1839 ( 1 ), et je vops promis de mettre sous vos yeux, quand je le 
pourrais, cette curiosite arch4ologique : la voici. Vous 
. aurez maintenant le moyen de juger si je me suis 
trompe en regardant cet anneau comme un de ceux 
que les anciens portaient a la derni^re phalange de 
I’annulaire de la main gauche {digitum minimo proxi- 
mum anmlo tanqmm corona cirtamdabani}, et qu’ils trempaient 
avec ce doigt dans la liqueur des libations (2). L’inscription , dont 
les caracteres me paraissent grecs, m’offre des diflicuU^sque je ne 
puis resoudre, quant a present, et dont j’abandonne la solution a 
de plus habiles. 

Je vous adresse aussi par la mifime occasion , Monsieur, une espece 
de pyxis en os, pareillement trouv^e dans les environs de notre ville. 
Elle m’a sembld int^ressante autant sous le rapport de sa conserva- , 
tion que pour le sujet qui y est scuiptA 

Cette composition, en effet, on figure, les mains liees derri^re le 
dos et assis a terre, un genie aiie, tai’a rappeld celle dont Caylus 
avoue n’avoir pu p^ndtrer le sens ( 3 ) , et qui a 4t4 r^cemment 

• 

(IJ L’anlhenticit^ n’ea saurait par consequent etre suspeclee. La plaque blanche 
oil sont figures les caracteres , a jauni par I’effet de la chaleur a laquelle elle fut 
malencoDtreusement soumise, quand on essaja de souder les extremites du jonc 
qui s’unissaientyiFimiiivenient au cbaton au moyen de simples tenons. 

(2) Voy. Aulus Genius, JVoctes Atlicas, lib. X, cap. 10. Macrobins , lyalur- 
naliorum lib. VII , cap. I3. 

(3; jRecueil, t. VI, p. 262. 
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produite. SOUS le n” *8 de ia planche 51 de la Revae Archeohgique. 
La encore, et du m6me c6te, je remarque le m^me person- 



nage, un genie, ai-je dit, ou une lime, car cetait tout un ancien- 
nement : le cypr^ qu’oD yoit sur iria petite boite a parfums et 
le tombeau surmont4 4>i griffon funebre de I’intaille , le designent 
silffisamment, Ce n’est pas in Amour, cela est Evident (1). Et eu 
v6ritd , une distraction aura pu seule depister en cette rencontre la 
sagacity de Caytus, et Itti laisser mdconnaitre, dans la representation 
dont il s’agit , une sc^ne psychologique.Quant a M. Sichel , qui s^ flatte 
en vain, selon moi , d’avmr trouve le mot de cette enigme (2), c’est bien 
systematiquement qu’il s’est dgare. Son pretendu Amour aux grandes 
ailes, assis a terre, les ftiains liees derriere le dos, comme pour in- 
diqaer qu'on doit proscrire la Ugkele :et Impudence dans I’accom- 
plissement des riles sacrds, etait le pendant obligd de sa Venas- 
Victrix - UrarUb, - Volupia- Cybele -Isis ^Harpocrate -Angeronia , qu’H 
croit reconnaitre dans la femme ailee, pos^e debout devant le grif- * 
foB ^ tandis que , selon qu’il est pecmis de I’induire des flagella 
qu’elle tient de la main droite (3) et m^me du geste de sa main 

( 1 ) iioTitfaiacoxi r ^ntiquile expliquee, 1 . 1 , p. 182 , a fignrf plnsieurs de ces 
g^oics enchain^s : il les doone poor des Amoars, sans qne, de son area inenie, la 
chose soil tr^s-sOre. Aucun d’entre eni, an reste n’olTre de grands rapports avec 
les nAtres, jusque-U qu’il en est un qui n'a point d’ailes. 

(2) Voy. son Memoir e sur les Divalia el les ^ngeronalia, dans la Jtevue 
Mrcheologique du 15 septembre 1846. 

(3) Ce ne sont point des palmes. M. Quaranta parle de cet instrument, en expli- 
quant une pcinture de PompAi oii on I’observe. (Voy. Heal Museo-Borbgnico, 
>ol. XII, t. XIX.) 


230 REVUE ASCBEOLOGIQUE. 

gauche (1), ce personnage n’est autre qu’une divinity infernale, 
Persephone, peut-6tre, charg4e de functions a peu pres pareilles k 
celles de Mercure Psychopompe. 


Enfin, Monsieur, Tons tronverez cnjoint nn dessin ^ 
tres-exact d’une figurine que possede notre nius4e, ^ 
et a propos de laqaelle je vous demande la permis- 
sion de revenir sur cette Angeronia que j’ai tout 
a I’heure nominee. Cette figurine en plomb, d’un 
travail assez grossier, et haute d’environ un ponce, 
fut trouvee, il y a plus de dix ans, non loin de nos 
murs, dans un petit tombeau on coffret de terre 1 1 
cuite, qui contenait de plus, parmi les ossements 
d’un jeune sujet, divers objets a I’usage des femmes,^! j 
tels que des aiguilles d’os , un petit miroir de metal, cjxf 
des tibules en bronze et une dent de sanglier perc^e 
d’ontre en outre vers le milieu de sa longueur, 

Qu’on me permette d’ouvrir ici une parenthfese. A propos de cette 
dent, queM. Sichel ne triompbe pas trop rite (2) ; ce n’est point la le 
reste d’un sacrifice 4 Vdnus , comme il le voudrait , ni d’aucun autre 
sacrifice (car il y en avait d'autres, tr^s-certainement. — Voy. Md- 
moire-cit. 2* part. Reo. Arch4ol. 3*annde, p. 230), ou la truie, le 
cochon ou le sanglier dtaient immolds ; cette dent a 4td portde en 
amulette. Un prdjuge dont le point de depart semble 6tre I’usage ou 
Ton a dtd longtemps de suspendre un de ces os au cou des en&nts , 
afin qn’en le m4chant ils rendissent le travail de la dentition plus 
facile, pr4jug6 qui r4gne encore dans nos contrdes,^aurait-il fait 
attribner chez les Remains aux crochets do sanglier de merveilleuses 
vertus centre I’odontalgie? 

• 

(1) Le doigt snr la boache iadiqae le silence de son empiie , silentia regna, 

Il coDTient encore de remarqaer ici que nombre de dieux et de dresses portent 
de longues ailes sur les monuments d'ancien style , et Caylus a dit tr^s-Justement de 
celui ci tqu’U se ressent beaucoup des impressions ^gyptiennes. » 

Je trouve sons le n" CCVII de la planche 33 de V Atlas du Manuel d'Archeo- 
logie de Muller ( 6d. Roret) , une N^misis qui a dans I’ensemble de sa pose quelqne 
ressembtance avec noire figure. Comme cette derniire , elle est copi6e d’apr6s une 
pierre grav6e. 

(2) Nos lecteurs remarqneront que I’auteur de cette lettre jnge les id£es de 
M. Sichel sur Angerona , A peu prAs comme M. Letronne , et cependant nos beox 
collaborateurs n’ont pas connu I’opinion I’un de I’antre. {Note de I’editeur.) 
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— Maintenant retournons a notre statuette. Elle se rapproche in- 
finiment des n“ 1 et 2 de la planche 51 de la Revue Arch^ologiqae , et 
de Iti figure empruntde a Fatlas de M. Land par le m^me journal. 
Je note pourtant une dilTdreace essentielle dans la coiffure. Autant 
que I’dat de degradation ou il est en laisse juger, on dirait que les 
cheveqx de notre antique sont releves en chignon en haul et en ar- 
rifere de la Ifete ; taudis qne des entailles verticales assez profondes 
placees au-dessus du front, presen tent en cet endroit I’aspect d’un 
bourrelet. Je ne mentionnerai point que son corps penche fortement 
en avant , parce que je ne suis pas stir que cette posture ne soit pas 
resultde d’une torsion accidentelle. — A la partie moyenne du dos est 
une litiere. 

La Chausse, Caylus, Mongez, presque tons les antiquaires s’ac- 
cordent, on le sait, a rapporter a cette divinite les simulacres 
du genre de celui-d. J’ai dit presque tous , car quelqnes-uns consi- 
derant qne certaines statuettes offrent les attributs de la virility (l), 
h^sitent’a suivre ce sentiment; Gerhard, par exemple, dans son 
ouvrage sur les Miroirs etrusques, se contente de les designer par la 
denomination vague de figures mystiques. 

Et pourtant cette difference sexuelle metne dont les autres sont 
empeches foui;pira k M. Sichel la preuve qu’il lui faut de I’identite de 
Venus et (fAngerone. A son avis, le dedonblement de Y Aphrodite 
Androgyne aurait produit un dieu Venus mde (2). Mais, dans cette 
hypothese , comment concevoir le geste assurement etrange pour une 
Venus de cette main appliquee tout au has du dos? Est-ce serieuse- 
ment que I’auteur du Me'moire snr les Divalia nous I’a donne pour 
une protestation contre Sodome et Gomorrhe , et comme I’expression 


(1) Telles sont la plnpart de celles de la ciste Pennachi , aojonrd’hoi dans la 
galerie des Pelits-Bronzes , au musde de Naples. 

(2) H^moire diji citd , Rev. Archeol,, 3' annde, p. 366. 

M. Sichel semble portd d confondre tool TOlympe dans cette Astartd ou Astaroth 
dont, par un tour de force dtjmologique , il derive Angerona, — Mdmoire citd, 
1" partie. Rev. Archeol., 2' annde , p. 638. 

Je ferai obseryer touchant I’etymologie du mol Angerona, qu’en la tirant du 
verbe Angere, on arrive sans effort a comprendre pourquoi les anciens avaient 
imaging une divinitd de ce nom , et pourquoi ils lui sacrifiaient sor I’autel de 
Volupia. Quelque chose coihnie une angoisse suit, ei effel, toujours la voIuplSj 
Toila, je crois, le sens de cette alldgorie; et Ton n’a pas pris garde que Lucrdce 
I’indique dans ces vers souvent citds pourtant, IV, 1127 : 

. . . Meiio de fonte leporum 
Surgit amari aliquid, quod in ipsis (lorihus angal. 
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de certaines id^s de pudeur et de decence qui inspirent encore , de 
nos joars, aax Tares me r^agnance invincible pour les clysteres (l)I 

Deux choses s’opposent done a ce qa’on range ces idoles partni 
ceiles d’Angerona : le. sexe masculin dont quelques-unes portent 
la marque d’abord, ensuite I’attitude grotesque qu’elies affectent 
tputes. 

Cherchons a quel dieu , a quelle d^esse oubli^s il convient de les 
rendre. 

Montfaucon , d4crivant une figure assez ressemblante a ceiles dont 
nous nous occupons , a cela pres que sa main droite tombe sur le 
c6te correspondent du corps et y tient serrde quelque chose qu’ou 
ne distingue guere (2) ; Montfaocon avait avance que c’4tait peut-- 
6tre un dieu Lare (3], et il nous mettait ainsi sur la voie. 

Dans une note commnniqu^e en 1842 o YInstitut arche'ologique 
de Rome, j’allai plus loin et signalai Malinus et Mata comme les 
seuies divinites dont ces simulacres pussent 6tre les statues. Ainsi 
sent en elTet motiv(5es a la fois d’une maniere fort simple ,*et la di- 
versite des sexes observ^e, et la situation de ces deux mains fer- 
mant toutes les issues par ou le bruit risquerait de s’^chapper du 
corps. Mutinas et Mala presidaient au silence; la premiere syl- 
labe de leur nom 4tait mfime employee chez les Romains pour le 
commander. Yidentur veteres syllabam mi ad depulsionem fascini 
et invidiae malique, imo ad silentium ominandam imperanSmque 
usarpasse. (Adr. Turnebi Advers. lib. XXII, c. xi.) 

C’est pour cela peut-6tre que ces representations se sont rencon- 
trSes dans la ciste Pennachi. Je suppose que les inities y figurent 
ainsi sous I’embleme de la divinite dont le nom m^me etait une invi- 
tation b se taire. 

L’habitude qu’on avait de suspendre ces figurines aux berceaux 
des enfants dont elles devaient proteger le sommeil s’expliqne par 
Une raison semblable; et notre statuette, avec son cube massif 
ou reposent ses pieds, et qui nous paralt destine a la tenir dans 
son aplomb lorsqu’elle etait suspendue par la litiere, a dAetre une 
amulette de ce genre , qu’on aura renfermee dans le tombeau de la 

(1) Mimoire cU4 , 2' partie , Rev. Archiol., 3' annie, p. !28. Outre les Turcs, 
M. Sichel eat pu citer on ppuple plus Toisin de nous ,.chez lequel on a depuis long- 
temps signal^ la meme antipathie. 

(2) Anliq. expliquee, t- II, p. 427, pi, 191. Divinites gauloises, 

(3) Les Lares ataient les enfants de Mula. « Banc esse dicunt ex qua slot nati 
Lares, et ipsam Laram nominant rrel Larundam. » Lactant. De falsa Religione, 
I , XX , 35. 
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petite fille a laquelle elle avait appartenu. Peut-fetre n’y aura-t-elle 
4t4 admise qu’en consequence des honnenrs qa’on rendait d Mixta 
so’lis le nom de Mania (1). 

Je n’ai pas besoin de voas en avertir. Monsieur : il n’est nullement 
question ici du Matinas inunonde dont Arnobe , Lactance et saint 
Augustin ont longuement parie ; mais d’un autre dout le vieur poete 
Lucilius fixe en ces vers les singuli^res attributions : 

Nam quid Hutino snbjectoqae hnic opn' signo? 

Ut larcaretur lardam , et carnaria furtim 

Pamm conficeret (2). 

Selon moi, ces mots : subjectoque haie signo, font allusion a la 
situation de la main indlqu^e plus haut; et il semble que cela s’ac- 
corde parfaitement avec les precautions a prendre pour ne point 
deceler un voleur. 

De ce Matinas, Fitinus a dit encore: Videtur edam piisse deus 
qai mutiret efficeretque ne qaid emanaret, sed clam esset, et tacitam, et 
occaltam (3). 

A regard de Mata, la description laissee par Ovide (4) du culte 
irreverencieux qu’on lui rendait ne s’oppose point a ce que, en I’ab- 
sence d’un signalement plus positif, on I’imagine sous la forme gro-* 
tesque de notre statuette. 

M. Sichel, poursuivant son systeme d’identification nniverselle, 
voudrait-il soutenir avec Mongez (5) que Mata et Angerona ne font 
qu’une, celle-ci seulement symbolisant le silence sur le nom sacre et 
secret de la divinite tuteiaire de Rome (6) , tandis que la premiere 

(1) « A H>icrobio, sat. I, 7. Eitr. praeeunte Varrone, eadem Blania vocalur, quia 
Hanium mater credebatur. » Arnob. adv. gentes. III, p. 124. — Ovide nous ap- 
prend encore que la fSte de Mula etait un jour cousacr^ a apaiser les mBnes : 

« Ultima placandis manibus ilia dies. > — Fast., lib. II ; et c’est nne autre raison 
qni justifierait rinter'venlion de cette diesse dans les rites fnnfebres. 

(2) . Corpus poelarum, vol. II, lib. II, fragm. 15 (6d. de Londres, 1713).— 
Lemaire, C. Lucilii fragmenta, ex lib. IV Satirarum. Get rditeur, en vue sans 
doute de mieux caract^riser Mutinus, a substilue subreclo a subjecto. Sed quid 
subrecto huieopu’ signo? II n’en a que faire en cetle occasion. 

(3) Thesaurus anliquilalum , au mot Mulinus. 

(4) « Ecce anus in mediis residens annosa puellis 

« Sacra facit Tacitae, nec tamen ipsa tacet, » etc. 

{Fast., lib. II, vers. 570 etseq.) 

(5) Voy. Muta dans son Dictionnaire d’antiquites. 

(6} Je le demande en passanj , est-ce pour ce motif politique qn’Ang6rone £tait 
une d^esse du silence , ou plutdt , ainsi que j’inclinerais a le penser, parce que ses 
statues devaient se placer a I’entrie des ridnits consaerrs au plaisir (veneria) avec 
celles d’Harpocrate.^ 
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preside au silence en gdn4ral? Non certainement, car cette nouvelle 
supposition ne lui serait dancun secours , les deux difBcultds que nous 
avons montrees subsistant quand m6me. D’ailleurs cette supposition 
est contredite par les recits mythologiques , par le laps de temps qui 
sdpare les fttes de ces deux divinit^s, loin qu elles coincident, et par 
la diversity des rites qui y dtaient observes. D’ou il est raisonnable de 
conclure au contraire S I’existence probable de differences essentielles 
dans les images respectives de Mata et d’^i^crona. 

Si je ne vous ai pas gagne a mon opinion , Monsieur, an moins 
anrais-je toujours appeld votre attention et celle de vos savants 
amis sur un point d’archeologie assez obscur encore , mais qui 
ne saurait manquer de seclairer bieut6t si vous prenez la peine de 
veins en ocenper. 

Agr^ez, Monsieur, les sentiments de consideration distinguee 
avec lesquels j’ai I’honneur d’etre 


Votre ues-humble et tres-obeissant serviteur, 



DECOUVERTES ET NOUVELLES. 


— L’Acad^ime des Inscriptions et Belles-Lettres a, dans sa 
stance du 21 mai dernier, 4iu M. £doaard Biot, orientaliste, a la 
place de niembre titnlaire, vacante par la mbrt de M. Amedbe 
iaubert. 

Dans sa stance do 4 juin , la mbme Academie a precede a I’elec- 
tion d’nn associb btranger, en remplacement de M. Fredbric Jacobs, 
dbcddb. Les candidats proposes . etaient M. K. Ritter, a Berlin , 
M. Jacob Grimm, a Berlin, M. Welcker, a Bonn, M. Peyron, a 
Turin , M. H. H. Wilson , a Oxford , M. Lobeck , a Kcenigsberg. 
M. Jacob Grimm ayant rbuni la majorite des suffrages a btb proclamb 
associb btranger. M. J. Grimm est , comme Ton sait , I’un des plus 
illustres philologues de I’Europe ; aucun auteur vivant n’a plus fait 
pour I’avancement de la linguistique et de la philologie comparbe , 
pour la connaissance de I’histoire et des antiquitbs des peoples ger- 
maniques. M. J, Grimm appartenait deja a I’Acadbmie comme cor- 
respondant. 

A 

— L’armbefran^aise, il faut le dire, ne s’est jamais distingube par 
son respect pour les monuments. Partout ofi nous avons portb nos 
drapeaux , on trouve des saints mutilbs a coups de baionnette , des 
madones ornbes de moustaches et de pipes. Nos Edifices religieux, 
que la rdvolution a convertis en casernes , n’ont pas bt6 mieux 
traitds que les monuments Strangers , et les amis des arts dbplorent 
dans tous nos dbpartements la mine de quelque magnifique mona- 
stere , devena quartier de cavalerie on d’infanterie. Nous avons k 
rendre compte d’un trait de vandalisme tout nouveau , produit par 
un sentiment qu’on ne s’attendrait gubre a rencontrer chez les trou- 
piers de nos jours. 

Toutes les personnes qui ont visitb le ch&teau de Blois, ou 
M. Duban vient d’exbcuter une si belle restauration , se rappellAt 
les sculptures, un pen libres, mais fort gracieuses, du grand escalier 
qui donne acces a la partie du palais b4tie par Louis XII. A I’entree 
dune petite piece au sommet de cet escalier, on remarque une con- 
sole qui reprbsente une declaration fort vive faite par une espece de 
moine k une femme qui se defend avec beaucoup d’indignation de 
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ses entreprises. Le 16 de ce mois on soldat da 73® de ligne, en 
garnison k Blois , a surpris mntilant ce gronpe a "coups de 
marteau. La t6te de I’homme et un genou de la femme, urie partie 
des draperies out bris4s en morceaux. Arr6t6 aussit6t, le soldat 
loin de nier le fait s’en est fait gloire. II a d^lar6 que son intention 
4tait de detruire partout ces turpitudes, et il aurait fort a faire au 
cbAteau de Blois. II parait que cet homme, d’une d4¥Otion exalt4e 
et irrefl4chie, s’est engage comme remplagant pour consacrer le 
prix de son engagement a une fondation pieuse. M. le ministre de 
rint4rieur a ecrit au ministre de la guerre pour I’inviter a recom- 
mander le respect du a nos monuments par une consigne s4v4re, et 
probablement le coupable, si la justice militaire est impuissante, 
sera poursuivi civilement pour la reparation du dommage qu’il a 
cause. 

— Dans les fouilles qui s’execntent dans I’ancieRne eglise des 
Ceiestins qui va etre demolie pour agrandir la caserne des gardes 
municipaux de la rue du Petit-Musc , on a deconvert , a deux ou trois 
metres du sol, plosieurs tombeaux, parmi lesquels on a reconnule 
sepulcre d’une desfilies de Jean sans Peur. On assure que les fouilles 
Yont etre continuees avec soin , car on sait que cette eglise etait one 
des plus curieuses de Paris, 4 cause de la quantite prodigieuse de 
monuments qu’elle renfermait. Apres I’abbaye de Saint-Denis , c’etait 
reglise de France qui contenait le plus d’illustres sepultures. 

— Un grand nombre d’objets antiques en or et en argent viennent 
d’etre decouverts aux environs de la ville de Lepsek (I’ancienne Lamp- 
saque), dans I’Asie Mineure. Parmi ces objets, on remarque : 1“ un 
grand vase cylindrique a trois pieds, haut d’un metre dix centimetres, 
a anses , et ome d'arabesques ; 2° un Qambeau d’argent , ornd d’ara- 
besques, a trois pieds, et arme d’une pointe a la partie superieure; 
3“ qoatre vases d’argent, avec anses, sur lesquels sont sculptees 
en bas-relief des t^tes de femmes de physionomies diGTerentes ; 4® un 
collier de femme en or, d’un beau travail, pesant quatre cent cinquante 
frames. Ce collier etait garni de quarante grosses perles, lesquelles 
sont tombees en poussiere des qu’on y a toucbe ; 5“ quarante cuillers 
d argent, dont les cuillerons sont a peu pres deux fois plus longs, 
plus larges et plus profonds que ceux de nos cuillers a bouche , et 
dont les naanches, pareillement plus longs , sont de forme carree, et 
converts d inscriptions grecques presque effacees ; au haut et de cbaque 
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c6te des maiiches de ces cuillers , est grave au trait un buste de 
femme, surmonte du mot Artemis (Diane). Chacurie de ces cuillers 
pese sept cent cinquante grammes ; 6® une grande assiette d’argent 
en forme d’4toile a six angles , et sur lesquels sont graves deux t6tes 
de femmes a chevelure flottante; 7® un b&ton en argent, de la lon- 
gueur de deux metres douze centimetres, et compose de quatre 
morceaux soud^s les uns auxautres; 8® une plaque ronde d'argent, 
du diametre d’un metre soixante centimetres , pesant trente-sept 
kilogrammes cinq cent quarante grammes , et sur laquelle est gravee 
une figure de femme magnifiquement costumee , de la hauteur de 
soixante centimetres; elle est entour4e d’un renard, d’un paon et 
d’un perroquet, et a ses pieds sont accroupis deux lions, sur chacuu 
desquels un enfant est a cheval. 

Tout porte a croire que la plupart de ces objets ont appartenu a 
un temple de Diane , divinit4 dont le culte etait tres-r^pandu dans les 
environs de I’antique Lampsaque. 

Le gouvernement turc a envoye sur les lieux le bimbachi Rustem- 
Aga, et M. Pascal Billezedhij , pour examiner ces antiquites, et on 
a tout lieu d’esp^rer que les fouilles seront continu^es. 

— M. Tournal vient de publier le catalogue du Musee de Nar- 
bonne. Ce recueil donne la description d’un grand nombre des monu- 
ments in^dits de la periode romaine du Bas-Empire , du moyen &ge 
et de la renaissance. Redig4 avec soin, il fournit la preuve du bon 
goAt et de la solidite des connaissances arch^ologiques des adminis- 
trateurs , par la variete et la quantite d’objets precieux dont ils out 
su enricbir leur Musee. Les inscriptions qui sont publiees dans 
ce catalogue sont surtout dignes de I’attention des archeologues , 
elles sont en grande partie in^dites. 11 serait a desirer que les con- 
servateurs des divers musses de France suivissent I’exemple donne 
par le savant M. Tournal et par quelques autres , et qu’on sut enfin 
quelles richesses arch^ologiques renferment les collections de nos 
d4partements. 

- — MM. les membres de I’ficole fran^aise sont arrives a Athenes 

et ont 4te install4s dans les blitiments qui avaient 4t4 pr4par4s pour 
les recevoir. Les professeurs ont commence leurs 4tudes sur la 
langue grecque eU sur les antiquites du pays dont ils doivent rap- 
porter la connaissance approfondie dans I’enseigneme^t de nos 4ta- 
blissements d’instruction publique. 
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The Journal of the BrUish archeological association, for the encourage- 
ment and prosecution of researches into the arts and monuments of 
the early andmiddle ages, t. II , in-S. London. Henri G. Bohn. 

Ce volume comprend les livraisons trimestrielles d’avril, jnillet, 
octobre 1846 et janvier*18i7. Parmi les nombreux et int^ressants 
articles que ce volume renferme nous mentionnerons : 

1“ La description complete de I’eglise de Rothersthorpe , par 
M. Ed. Pretty. Les modifications qne Ton remarque dans ie style et 
le plan de cet 6di6ce indiquent qu’il appartient 4 diverses dpoques et 
que sa construction a et6 des lors conduite avec beaucoup de len- 
teur. 2® Le m^moire de M. C. R. Smith sur des restes de con- 
structions romaines a Colchester, ville ou Ton a tronv4 , diverses 
reprises, des m4dailles, des poteries, etc. 3“ La description par 
M. Tb. Wright d’un grand nombre d’antiqnit4s anglo-saxonnes , 
armes, vases et autres objets recemment d4couverts, puis un me- 
moire du m^me antiquaire sur I’abaqne ou systSme d’arithm^tiqne 
repr^sente sur des monuments du moyen 4ge. 4® IlKmoire du R6v. 
J. S. Henslow sur de pr^tendues umes cindraires bretonnes , trou- 
v4es a Kingston dans le comt6 de Derby en 1 844. Ces poteries ont 
beaucoup d’analogie avec celles que poss^de le Mus4e c4ramique de 
Sevres et class^es parmi les prodnits modernes de Unde (l)-5® An- 
tiquites romaines , vases et autres objets trouv^s a diff^rentes 4po- 
ques i East Farleigh , comte de Kent et ddcrites par le R4v. Beale 
Post. Le Mus^e de Sevres poss^de plusieurs de ces prodnits de I’art 
ceramiqne des Remains identiqnes pour la forme et classes . parmi 
les poteries a pAte tendre sans glagure (2). 6® Description de poteries 
romaines trouvAes sur les rives du Medway, pr^s d’Upchurch , comt4 
de Kent , par M. C. R. Smith. Ces poteries sont de mAme nature que 
les pr6c4dentes, elles peuvent Atre compar4es aussi dans I’atlas de la 
description du Mus4e de Sevres. 7° D^couvertes r^centes de pein- 
tures murales dans des 4glises, principalement dans celle de Battel, 

(1) Voy. Description du Music ciramique de la Manufacture royale de 
Stores , par MH. Brongoiart et Riocreua, allaa, pi. XVI. 

(2) Voy. Broil^aiart et Riocreux, Description du Musee de Sevres, atla<« 
pi. IX. 
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4di6ce construit de 1107-1124, comtd de Sussex, et expliqu^es 
par M. J. G. Waller. Ces peintures repr^sentent diff^rentes scenes 
de la passion de J. G. 8° Sur i’antiqait4 des dates exprimees en 
chifTres arabes par M. Th. Wright. 9® Details fournis par M. E. T. Ar- 
tis sur deux fours romains a cuire les briques, d^couverts pres de 
Wandsford dans le comtd de Northampton sur la propri^td du due de 
Bedford. 10“ Sur quelques personnages mythologiques repr^sentds 
sur des autels romains trouvds en Angleterre et sur les bords du Rhin, 
par MM. Smith et Wright. 11® Croix s^pulcrales d^crites par 
MM. T. Bateman et C. Baily. 12® Descriptions de carreaux emaill^s 
par M. L. Jewitt. Quelques-uns de ces carreaux ont beaucoup de 
ressemblance avec ceux que possMe le Mns^e de Sevres, lesqnels ont 
^te trouves en 1835 a Fontainebleau, la on existait jadis la galerie 
deschasses de saint Louis, et en 1841 sur I’emplacement d’un ancien 
cimetiere abandonn^ pres de Rue, dans le d^partement de la Somme( 1 ). 
13® Remarques sur d’anciennes fibules par M. F. W. Fairholt. 
14® Sur la triade my thologique , telle qu’elle est represent4e dans 
les Eumdnides des Grecs, par M. T. R. Jones. 15“ Description ac- 
compagnee du plan d’une villa romaine ddcouverte A Bisley, cornt^ de 
Glocester, par M. Th. Baker. 

Les divers proc^s-verbaux des stances de la savante soci4ld 
coDStatent plusieurs communications importantes faites par quelques- 
uns de ses membres et correspondents. Dans Tune de ces stances, 
M. Croker a rendu compte des fouilles opdrdes dans le pare de 
Badminton, dans lesquelies on a decouvert plusieurs objets antiques 
romains , entre autres , des poteries , des m4dailles , une statuette de 
femme en bronze et trois intailles, dont Tune reprdsente la deesse 
Salus. Ces objets sont de lepoque de la decadence. M. G. R. Corner 
soumet a la society on instrument en fer en forme de pince servant 
a sceller les bulles du pape. Sur I’un des c6t6s est gravd le titre du 
p^e Pie 11, et sur I’autre les t6tes des ap6tres saint Paul et saint 
Pierre , surmontees de la devise ordinaire Spaspe. M. J. W. Hu- 
gall fait passer sous les yeux de la societd les dessins de fonts 
baptismaux du XII' siecle, en plomb, existant dans leglise de 
Frampton-on-Severn , comtd de Glocester. Ce monument est dans 
un etat parfait de conservation; mais la decoration en relief de 
lextdrieur est recouverte d’un badigeon bleu et jaune. M. Smith a 

(1) Voy. Description du Musee de Sevres , par MM. Brangniart et Riocreux, 
atlas, pi. XXXlll. 
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montre I’empreinte d'un sceau en plomb trouvd dans le jardin da 
palais episcopal, a Wincliester, en 1845; la l^gende contient les 
mots suivants : Sigillam Permle filie Alfre Parve. Le Rdverend 
T. T. Lewis a communique le dessin dune sculpture qui orne le 
tympan d’une porte de I’eglise de Fownhope, comtd d’Hereford. 
G’est unouvrage tres-remarquable, en parfait dtat de conservation, 
et qu’on peut regarder comme une production du XIP si^cle ; il re- 
presente la Vierge et I’enfant Jdsus avec I’aigle et le lion , symboles 
des evangdlistes saint Jean et saint Marc. M. Fitcb, d’lpswich, qui 
poss^de une riche collection de sceaux monastiqnes , en prdsente nn 
a I’attention de la societe. On y voit representd un edifice religieux, 
que Ton suppose etre d’architeclure saxonne. Ce sceau .est attache a 
un acte de Henri YII ; mais on le trouve aussi a nn document dont 
la date remonte a Edouard HI. M. Wright communique- le dessin 
d’une effigie de petite proportion en pierre d’un dveque , decouverte 
dans reglise d’ Abbey Dore, comte d’^Hereford. Elle porte la Id- 
gende : lA. pontificis co... chbiste johannis.. 

J. A. L. 
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BibUotheqae de VEcole des Chartres, revue deruditron consacrde 
principalement a I’etude du moyen Age. VHP aonde , livr. mars et 
avril 1847, in-8. Paris, Dumoulin. 

Notice sar m depdt de monmies dicomerl a Grand-Halleux, pro- 
vince de Luxembourg, par G. J. C. Piot. Bruxelles et Paris, Du- 
moulin, 1847, bt. in-4'’, avec une planche. 

Les monpaies d^crites dans cette Notice ont 4td ddcouvertes , le 
17 jnillet 1846, dans les ddblais de la route en construction xle 
Salm-Chdteau a Trois-Ponts. La plus ancienne se rapporte au r^gne 
de Louis VII , roi de France , et la plus recente est de Jean IV, 
ev6que de Lidge. 

Elite des Momments ceramographiqaes , mat4riaux pour servir a 
I’histoire des religions et des moeurs de I'antiquitd , par MM. Ch. Le- 
normant et de Witte, in-4'’, liv. 79 et 80. Paris, Leleux, dditeur. 



DEDXIEME ET DERNIERE lettre 


DE M. LE D* LEPSm A «. LETMME 

SUE 

L’fiPOQUE ET LE SUJET DU DECRET BILINGUE DE PHILES. 

MoNSIKUa ET TRES-HONOKE AMI, 

• 

Je viens de recevoir la r4plique de M. de Saulcy, et j’y ai vu avec 
satisfaction qu’il dit avoir aujourd’hui « quelques doutes » sur I’attri- 
batioD de I’inscription de Philes a Plulometor. C’est deja beaucoup, 
et s’il ajoute qu’il doit ses doutes « non pas a mon attaque, mais 
bien a I’opinion de M. Ampere » (p. 113) qui lui a dit « vingt fois 
apres sa lecture faite a rAcade.mie, que le teste hieroglyphique lui 
semblait concerner Ptolem^e £piphane)i> (p. 95), cela revient au 
m6me pour la chose, et change seulement sa position personnelle 
vis-^i-vis de la question. II ne dit pas son opinion definitive sur la 
seconde assertion principale quej’avais avanc^e , ^ savoirqne le de- 
cret en question est one republication du decret de Rosette. Ce silence 
me parait indiquer d’une fagon assez ploquente que M. de Saulcy a 
congu quelques doutes aussi sur cette derniere question. Je n’aurais 
done plus aucun pr4texte k reclamer de nouveau votre bienveillante 
attention, si la necessite de rectifier quelques faits pour I’eclaircisse- 
mentdu sujet, et en vue des raaleiitendus futors, ne me remettait, 
malgr6 moi, la plume a la main. 

J'aurai d’abord ^ remercier M. de Saulcy de m’avoir indiqn4 
(p. 88) (I) one reclamation de M. Champollion-Figeac relative a nos 
fouilles au temple de Rhamses le Grand a Qourna , laquelle reclama- 
tion m’avait echappe jusqu’a present. Malheureusement la partie des 
notes descriptives de Ghampollian , qui traite de ce temple , n’est pas 
encore entre mes mains ; mais je puis neanmoins repondre aux re- 

(1) Je rappelle Ics paroles de M. de Saulcy : « M. Lepsius a quelquefois le tort de 
prendre pour du silence de la part de ses devanciers, I’oubli qu’il fait de Icnrs 
dicouvertes. Je ne voudrais pour preuve de ceci que la riclamalion de M. Cham- 
poIlion-Figeac au sujet des ruines du Rhamesseum de la rive gauche de Thebes. 
M. Lepsius croyait, et a dit a tort avoir dicouvert une prolongation de ces ruines 
que Champollion Ic jeune avait nettement indiquie avanl lui. Plusieurs savants peu- 
vent bien voirsuccessivemeul la meinc chose, mais s’en allribuer la dticouvertc, non.» 
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marques de M. Champollion-Figeac en pleine connaissance de cause. 
Aucunes fouilies suivies, comme celles que nous avons faites pour 
retrouver le plan de la partie post4rieure du temple, n'ont et6 faites 
avant nous. On distingue facilement si les d4combres qu’on fouille 
ont die d^ja remaps auparavant. Je me rappelle parfaitement- bien 
avoir vu plusieurs excavations partielles, plusieurs trousdaiis le ter- 
rain que nous avons explore ; mais ces travaux tres-peu considerables 
avaient eu ^videmment un autre but , ainsi qu’un autre resuUat que 
les n6tres. M. ChampOlIion-Figeac dit avoir lu dans la Revue Archeo- 
logique que « j’avais decouvert une prolongation des ruines du Rha- 
messeum. » Si son observation porte sur la lettre que j’ai eu I’honneur 
de vous adresser de Thebes , n’y tro’uve que le passage suivant qui 
se rapporte au sujet (p. 684) : « Toule la partie post^rieure (du 
palais deRhamses) etait encore completement inconnue; les parois 
et les colonnes avaient entierement disparu ; mais nous avons re- 
trouve les fondements dans le rocher, de maniere que nous avons pu 
refaire tout le plan sans aucune conjecture. La commission d’Egypte 
I’avait snpposd beaucoup.trop long, M. Wilkinson trop court. Apres 
I’hypostyle suivent trois chambres 4gales a huit colonnes, toules 
entour4es de petites chambres et de corridors k piliers. » Vous voyez , 
monsieur, que ]e n’ai point dit avoir decouvert une prolongation du 
Rharaesseum. Tous ont reconnu que le temple dtait autrefois plus 
dtendu que les ruines actuelles ; mfeme Wilkinson , dont la restaura- 
tion est la plus courte , suppose une troisieme chambre a huit co- 
lonnes apr^s les derni^res colonnes en place, et la commission 
d’Egypte, ainsi que M. Huyot, dans votre meinoire sur le lombeau 
d’Osymandyas, supposent la prolongation presquedeux fois plus grande 
que nous ne I’avons trouvee. La note de ChampoUion, bien que 
juste, n’a done rien de common avec les faits que je vous ai exposes 
dansma lettre, et, en reproduisant la reclamation mal fondde de 
M. Champollion-Figeac , M. de Saulcy prouve seulement ne I’avoir 
pas examinee avant de la repeter. Je ne connais pas la restitution que 
ChampoUion a finalement trac6e de ce palais , mais je sais d’avancfc 
qu il n a pas pu en faire la restauration complete , parce qu’il n’avait 
pas njis au jour les fondements dont la d^couverte pouvait se'ule de- 
cider la question. Aussi ChampoUion ne dit-il rien de semblable dans 
la note que M. Champollion-Figeac allfegue. Le mur d’enceinte etait 
d’ailleurs eti pierre. Lorsque j’aurai publie un jour le plan , vous 
verrez combien il differe de toutes les suppositions imaginees jusqu’a 
present. J ai dit que nous avons trouv6 les fondements dans le rocher. 
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II faut savoir que le rocher, sur leqnel le temple est fond^, est tr^ 
peu solide et facile a creuser. On avait, a cause de cela, pratiqa4 des 
fosses dans le roc naSme pour y asseoir les pierres d^ fondation. La 
plupart de ces pierres avaient disparu, ainsi que les materiaux de 
tout le monument qui y reposait. On les a emportes pour les employer 
ailleurs. Mais a d4i'aut des fondements, les fosses m6mes suffisaient 
completement pour nous guider. Notre architects n’avait qua tra- 
cer le r^seau de ces fosses sur le papier pour reconstruire toute la 
disposition des nombreuses chambres de cette partie du temple. De 
la meme raaniere nous avons pu refaire les parties laforales du temple 
a c6te de I’hypostyle qu’on ne connaissait pas encore , ainsi que la 
partie anforieure d’nn petit temple a part, dont I’entree donnait dans 
la premiere cour. Cette cour elle-mSme a efo mal connue jnsqua 
present. On a genSralement suppose une colonnade qui n’a jamais 
exists de deux rangees de piliers du cote nord ; elle existait seule- 
oient du c6tS sud, et formait en mSme temps la facade du temple 
susdit, bati par le mSme RbamsSs qui a erige le grand temple. 

Apres cet Sclaircissement qu’on ne trouvera pas superflu," j’arrive 
au sujet principal de cette lettre qui est I’inscription de Philes. 

J’avais reclame (p. 11) contre les qmtre lignes que M. de Saulcy 
me fait supplier au commencement de I’inscription biSroglypbique. 
11 concede (p, 100) que « mSme aujourd’hui il ne connait pas ma 
lettre allemande d’une raaniSre siire; » mais qu’il s’en rapporte a 
I’auteur de I’article anglais qui , selon lui, en parle. II me semble que 
M. de Saulcy ne connait pas i’article anglais plus suremerit que I’autre; 
car cet article, pas plus que ma lettre, ne dit jin motde ces lignes. 

Je viens aux groupes demotiques dont M. de Saulcy voudrait 
m’apprendre le sens. Quant a celui qu’il cite, p. 107, et qu’il persiste 
a lire les dieax au lieu de le diea , j’ai d^ja dit que , dans mes exem- 
plaires au moius, les signes sont un peu indistincts.; mais en suppo- 
sant un instant qu’il eut mieux vu que moi, il pourrait tout au plus 
en conclure que I’^crivain s’est tromp6, croyant avoir aflaire aux deux 
Epiphanes, a moins qu’il ne veuille revenir sUr son malentendu ca- 
pital concerpant I’^poque de I’inscription. Quant au groupe qu’il 
represente, p. 108, je presume que pour vous, monsieur, ainsi que 
pour tons ceux qui ont suivi la discussion, il n’est plus douteux que 
nous n’ayons reellement a chercher dans cet endroit le nom de Phi- 
lopalors. Or, je trouve dtins raon exemplaire tres-clairement ^rit 


. Je connaissais bien I’exemple que III. de Saulcy cite 
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dans la seconde ligne , et j’en connais encore beaucoup d’autres qui 
m’ont prouv4 que ce groupe ne se presente pas toujoiirs sous la in6me 
forme. S’d veuttien comparer les groupes de I’inscription de Rosette, 
lignes 2, 3 et 4, il n’y trouvera pas le signe ^ , ni le signe et dans 
le mSme groupe, lorsqu’il se repete ligne 22 de la m6me inscription , 
il trouvera uu changement notable a la fin. Or, si M. de Saulcy 
n’avait donn6 danS son analyse de I’inscription de Rosette la fausse 
lecture p £ q de la premiere partie du groupe , sur laquelle il pourra 
bient6t lire quelques refiexions que je ferai connaitre ailleurs, il com- 

prendrait , je crois , pourquoi le signe Lj qu’il confond avec le signe 

y , n’est pas tout a fait necessaire apres le premier signe 0 que 
personne ne pourra meconnaitre comme I’initialedu nom Philopators. 

Voila pourquoi je pouvais dire que ce nom se trouve entierement 
conserve dans notre inscription. Mais M. de Saulcy traduit mainte- 
nant lui-m6me (p. IIO) ; «(Ptolemee) letoujours vivant, cheri de 

Phtha, dieux Epiphanes, enfants de Ptolemee et d'A pators. » 

Ainsi, il accepte mon interpretation, sauf le pluriel a dieux Epi- 
phanes enfants, » apres le singulier « Ptole'meey> qui en dgyptien, 
aussi bien qu’en francais, demande le singulier en apposition. S'il 
reconnait au moins la lecture A.. ...pators, qu’on ne saurait gu^re 
restituer autrement que par A[rsinoe Philo'ipatoTs, il n’importe plus 
comment il interprete le signe 0, s’il croitavec moi que c’est I’ini- 
tiale, ou s’il croit que c’est une r4p4tition inexplicable de la veritable 
initiate perdue ; il n’a pas essaye une explication du signe eu question. 

M. de Saulcy dit , p. 1 1 0 ; « La deuxi^me ligne ne pent phy- 
siquement mentionner que le pr^tre d’Alexandre et de la lign^e des 
PtoMmees. M. L. a done tort d’y trouver les restes du nom de Try- 
phaena;» et ilavait deja dit, p. 105 : « Quant aux noms de Tryph^ena 
etde Menapion, il est tout simplement impossible qu’il en subsiste 
la moindre trace. Sur ce point, je tiens un compte minime de I’indi- 
cation donnee par M. L., tout en lui demandant pardon de la liberty 
grande. » Cependant rtia restitution n’est pas seulement materielle- 
ment possible, elle est aussi philologiquement necessaire. Voici 
comment il faut restituer la fin de la deuxieme ligne et le commen- 
cement de la troisi^me , tout a fait d'accord avec I’ordre dans I’in- 
scription de Rosette qu’il cite a la m6me page, mais en y oubliant 
les Philadelphes. * 

Ligne 2 Etant prfitre d’Alexandre et des dieux Soteres et des 

dieux Adelphes [et des dieux fiverg^tes et des dieux] Philopators et 
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des dieax £piphanes Ptolemee [et C14opAtre Ptol4m4e fils de Ptol^- 
m4e; Trjyphsena. 

Ligne 3. Fille [de Menapijon [etant athlophore de B^r4nice] 
Evergete. 

En mesurant I’espace entre Ptolemee et yphcena a la fin de la 
deuxi^me ligne, on trouve a pen pres trois fois un tiers la longueur 
du nom Ptolemee; c’est justement ce qu’il faut pour les trois noms a 
restituer, plus quelques signes copulalifs. Je ne^sais pas ce que M. ^e 
Saulcy pourii^it demander de plus pour la possibility physique. Pour 
le contexte , je lui demanderai on il trouve une autre place pour le 
nom du prfetre des Ptolemyes qui doit cependant avoir exists quelque 
part. Quant an signe du genitif qu’il croit maintenant voir avant le 
cartouche qui suit celui de Ptoiymee, M. de Saulcy trouvera une pro- 
longation en has, qui cependant parait Atre accidentielle, et one autre 
plus faible en haul qyi devra constituer le signe ’ le dernier du 
groupe pour et. Si M. de Saulcy veut traduire (p. lio) : « Le prfitre 

d’ Alexandre, etc., des dienx Epiphanes, de Ptolemee , fils de » 

il est clair que pour lui ce Ptolemee ne pourrait ^tre que le roi r^- 
gnant Philomt'tor ; il devrait done supplier : « des dieux Epiphanes, 
de Ptoiymye, fils de [Ptoiymye et CleopAtre, dieux fipiphanes, et 
deCiyop^tre, sa soeur, ytant.... fils de...; ....fille de.... ^tant athlo- 
phore de Byrynice] Evergete. » Tout cela devrait ^tre intercaiy dans 
le court espace qu’il connait. Voila ce que j’appellerais une impossi- 
bility physique. 

Enfin il lui semble difficile a expliquer « que le prytre d’ Alexandre 
soit aussi intituiy prytre des dieux Bpiphanes , s'il s’agit d’uu dycret 
dycernant les honneurs divins a la femme d’Epiphane » (p. 110). 
Lorsqu’on dycryta les mymes honneurs a Ptoiymye Epiphane, son 
culte existait dyja comme I’inscription de Rosette le premve; c’est ici 
le myme cas ; je n’y vois pas la moindre difficulty. 

A la page suivante , M. de Saulcy voudrait prouver qu’il avait raison 
de supposer que I’ypithete Philome'tor etait omise, parce qu’il ne 
trouve pas ce nom dans les protocoles de ce myme roi chez Young. 
11 aurait pu ajouter qu’on ne trouve non plus aucune ypithyte dans 
les protocoles des papyrus de tous les autres rois que Young cite avant 
Philomytor. Ainsi jusque-la c’ytait peut-ytre la rygle pour tous les 
protocoles ordinaires. Mais ^ans les inscriptions de Rosette et de 
Philes, les protocoles sont beaucoup plus circonstanciys , et nous 
devions attendee dans notre passage I’epithete en question, parce 
qu’on en avait dyja ajouty deux autres moins essentielles. D’ailleurs je 
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n’avais pas dit que je trouvais dans cette cirCdnstance uile difGcolte 
toute particuliere ; c’^tait la moins grave parmi les sept que j’avais 
enoncfes. La plus grave 4tait celle-ci, que d’apres lui Cleopiitre serait 
nominee fille de Ptolem4e Philopator au lieu d’Antiochus de Syrie. 
A la question qu’il me fait la-dessus , p. 1 1 2 , je ne puis que r4pondre 
afBrmativement. 

M. de Saulcy a m414 anssi votre nom, monsieur, dans notre discus- 
sion. II me reproche d’avoir d4cid4 trop vite une question dans laquelle 
vous n’4tiez pas de I’avis de M. Champollion-Figeac relativement au 
sacerdoce perp4tuel d’lrene. Mais je h’ai pas voulu decider du tout 
cette question. J’avoue quen 4crivant ces mots je croyais au con- 
traire avoir pour moi votre autorit4 qui m’aurait parfaitement snffi. 
L’observation de M. de Saulcy m’a fait voir que je me trompais dans 
cette supposition. Vous n’avez pas d4cid4 non plus, mais'il vous 
parait plus que probable que la triple r4p4tition de ce nom repose sur 
un basard. Je ne puis que partager votre opinion, en relisant ce que 
vous en avez dit, et je dois reinercier M. de Saulcy de m’avoir donn4 
I'occasion de cette rectification, qui d’ailleurs n’a rien k faire avec la 
dispute engag4e entre lui et inoi. 

J’avais dit « que le nom de Ptol4m4e Epipbane revenait iix fois 
avec son surnom, soit seul, soit avec le noiU de sa femme Cleopaire 
dans le texte hi4roglyphique , » et que « le groupe d4motique d’Epi- 
pbane se rencontre tout autant de fois apres le nom du roi » dans le 
texte d4motique. M. de Saulcy (p. 96) croit que je me trompe dans 
ce nombre , et il ajoute : « ceci donne une faible confiance dans les 
assertions de M. L. » Je lui indiquerai done les passages dont je 
parle. Dans I’inscription hi4rogIypbique il trouvera le titre d’Epi- 
phane aux lignes 1, 5 his, 7, 4, 6 et 9. Je n’ai compt4 les deux 
derniers passages que pour 1 , parce qua la ligne 6 on ne voit du titre 
qu’un fragment de la boUche, et qua la ligne 9 le litre se trouve 
senlement derriere le nom de la reine C14ep^itre, ce qui revient 
d’ailleurs au m4me. On trouve en outre le groupe ipiplmnes, mais 
sans les noms et sans les litres rois aux lignes 12 et 13. 

Pour le texte d4motique je lui indiquerai la place des groupes plus 
soigneusement On mesurant la longueur des lignes depuis la fin (vu 
que le commencement lui manque) jusqu’au groupe dont je parloi II 
* fonnait le passage de la deuxieme lighe oi il lit PtOl4m4e , dieux 
ipiphams; il connait aussi le second dans la m4me ligne, ou les 
noms Ptol4m4e et C14op^tre suivent r4pithete. Dans la qualri4me 
ligne 0",98 depuis la fin, il trouvera seuleiUent le premier commen- 
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cement do gtoope £piphane apr^s Ptolemde. L’4pith^te S6 retrouve 
a pres les noms de Ptolem4e et de Cldop^tre (dont le dernier a dis- 
paru) A la ligne 8, 1“,34, et Hgne 9, 2°*,0 depots la fin. Ptol4m4e 
£piphane se lit ligne 10, avant la fin ; c’est le parage qu’il 

cite lui-m&me. Dans la ligne J1 (l'”,02) I’^pith^te reste dooteose 
• pour moi; ligne 12, toot an commencement qui manque dans I’exem- 
plaire de M. de Saulcy, on lit la m6me 4pithke sans le nom du roi; 
mais le passage correspondant de I’inscription de Rosette (ligne 25) 
prouve qu’il se rapporte an m6me roi. Dans la ligne 15 enfin (l”‘,02), 
on voit one partie de I’^pithete aussi sans le nom. Quant au nom de 
C14opAtre, j’avais dit qu’il se trouve six fois dans I’inscription d6mo- 
tiqne, dix fois dans les hi^roglyphes. L’4num4ration des exemples 
hidroglyphiques ne sera pas ici necessaire ; M. Amp^ela lui fera sans 
doute, s’il le desire; pour le texte demotique, il dit que <x ce nom se 
trouve deux fois dans le corps du decret; mais pas me dephs; 
M. L. I’y trouve six fois ; c’est trois fois plus qu’il n’en faut pour dire 
vrai. » M. de Saulcy n’a done pas vu ce nom en tontes lettres k la fin 
de la ligne 12; il ne I’a pas vu non plus an milieu de la ligne 14 
(1“,40 depuis la fin), ou seulement la premiere lettre manque; ni a 
la fin de toute I’inscription , oit I’indice du cartouche , avec le com- 
mencement k, ainsi que la fin ra , soot tres-lisibles. Quant au sixii^me 
exeraple, j’avoue que j’dvais compt4 celui de la seconde ligne; car je 
croyais 6tre d’accord avecM. de ^ulcy qui, dans sa premiere lettre, 
avait dit qu’apres cet indice du cartouche et une partie do k qu’on y 
voit, ilfallait « sans doute » lire le nom de Cl^opdtre; maintenaut, 
puisqu il a chang4 d’opinion , je ne devrais pent-6tre compter que 
cinq fois. Mais je dois observer que toute cette dnum^ration est par- 
faitement snperflue, aussit6t que M. de Saulcy reconnail une seule 
fois r^pithete Epiphane, la ou il devrait trouver Phihme’tor pour jus- 
tifier son hj^oth^se , et une seule fois le nota de Wopdtrt , la oil il 
ne devrait pas M trouver, s’il pretend que le roi n’^tait J)a8 encore 
tnari4i 

A la page 96, M. de Saulcy defend n^anmoins encore son opinion 
que notre Ptoldm^ n’^tait pas mari4 lorsque ce decret fut rddig6. 
Comnle il avait sonp5onn6*lui-m6me le nom de Cl^opdtre Phim^tar 
dans le protocole, et qu’il a d^couvert maintenant au moins deux 
fois le nom CUopdtre dans le cours du decret, il m’est en vcrit4 
tr^S-difficile de comprendre comment M. de Saulcy peut de nouveau 
citer et vouloir justifier les paroles de sapremibte lettre : «De plus, 
le nom de la reine Cldopiitre, femme de Philom4tor, ne paratt pas 
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dans le d4cret de Philes; il est done ant^rieur d Tannde th manage 

de ces deux princes. » 

II continue apr^s cela ; « M. Lepsius a-t-il vu le nona de Cleop&tre 
dans ce protocole? s’il I’a vu, je lui en fais mon sincere compliment; 
s’il ne I’a pas vu,.je le prierai de pi’expliquer comment un decret 
promulgue sous un Ptolemde mari4 , ne mentionne pas dans le pro- 
tocole (il veut dire dans la date)le nom de la reine. Qu’il veuille 
bien prendre la peine d’ouvrir le recueil de protocoles publie par 
Young , et il verra si , parmi les protocoles du regne de Philom4tor, 
il s en trouve un seul ou la reine soit mise de cdt6 , des que le roi 
est mari6. » Pour moi, j’ai ouvert ce recueil, et le plus frappant 
example qu’il pourrait demander, e’est sans doute celui du papyrus 
de Paris, cit6 chez Young, p. 16, dat4 de la m6me ann^e de Pto- 
l^mte fipiphane, savoir de la vingt et unieme, comme notre inscrip- 
tion. Je n’aurai pas besoin de prouver a M. de Saulcy qu’Epiphane 
^tait mariQ alors, et neanmoins, justement comme dans notre cas, 
le nom de Cleop&tre n’entre pas dans la date. Il trouvera un autre 
example dans le papyrus de Paris dat6 de la vingt-deuxi^me ann4e 
d’Evergete. (Young, p. 10.) Il n’y avait aucune raison de chercher 
seulement sous Philome'tor pour me faire une objection , a moi qui dis 
que notre d&ret appartient a Epiphane; mais il y a m6me deux exam- 
ples sous Philom4tor, chez Young, p. 24, dans la seconde date 
des papyrus E' et F'. 

M. de Saulcy dit, p. 97 : crPuisqu’il s’agit, snivant M. Lepsius, 
de CltiopAtre Epiphane dans le decret de Philes, il sera bien assez 
obligeant, je I’espere , pour m’expliquer comment la reine CleopAtre 
est intitulte saur du roi. » Mais M. de Saulcy dit quelques lignes 
plus loin lui-m6me : « Je sais bien que M. Letronne a demontr^ que 
parfois les royales Spouses des Ptolemies recevaient le titre de scear 
du roi sans 6tre poor cela issues des m^mes parents. » Quelle r^ponse 
pourrait-il me demander de plus? 

M. de Saulcy a declare ( p. 83) qu’il n’a pas encore vu le texte Ue'- 
roglyphiqae; ce qui lui 4tait ponrtant bien facile , M. Ampere ne lui en 
ayaut assortment pas refust la communication. Tout le monde a 
trouvt cela fort singulier de la part d’nn homme qui, cherchant la 
vtritt de bonne foi, devait s’entourer de tons les moyens possibles de 
la dteouvrir. J’espere qu’il est a prtsent plus avanct. Dans cette prt- 
somption, je consignerais ici bien volontiers tons les passages textuels 
qui prouvent V identity d’objel des deux documents, si de tels dttails 
n’entrainaient a des dtveloppements et une production de textes 
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hi^roglyphiques qui exc^deraient de beaucoup Fespace qne la Reme 
pent m’accorder. Je me vois done r^duit a vous donner ici , pour 
vous et pour tous ceux a qui M. Ampere communiquera une copie 
maniable de I’empreinte hieroglyphique, une simple indication qui 
vous fournira un moyen facile de verifier la concordance des deux 
documents, et dont Fun reproduik Fautre , comme je Fai dit : 


Rosette. Philes. 

L. 5 correspond ^ 1. 4 et 5 (aprfe le groupe 1-^ ( Rosette ) en- 


L. 6 — 

L. 7 — 

L. 8 — 

L. 9 _ 

L. 10 — . 

L. 11 — 

L. 12 — 

L. 13 — 

L. 14 — 


trent les cartouches de Ptolemee et de Cleo- 
p4tre a Philes); 

I. 6 (la partie qui manque a la ligne 6 de Rosette 

se trouve a Philes a la fin de la ligne 5) ; 

J. 7 (commencement et fin seraient a peu pres les 

m^mes , si Finscription de Rosette etait com- 
plete); 

1. 8 (avec la fin actuelle de la ligne 8 (Rosette), com- 
mence ligne 9 a Philes) ; 

1. 9 (la fin serait a peu pr^s la m6me, si Finscrip- 
tion de Rosette etait complete); 

I. 10 (avec la fin aclaelle de la ligne 10 de Rosette, 
commenced Philes ligne 11); 

1. 11 (la fin serait la m6me , si Finscription de Ro- 
sette 6tait complete) ; 

1-12 (la fin est lamftme, sauf trois signes que Fin- 
scription de Rosette a de plus) ; 

1. 13 (la fin est la m^me, sauf cinq signes qui se 
trouvent a Philes de plus); 

1. 14 ( a la fin on ajoute seulement les noms et les 
titres de CI4op&tre). 


Je finirai les observations que j’avais a faire sur la reponse de 
M. de Saulcy, en revenant encore une fois sur Fexpression de Fan- 
nie 21 qui se trouve au commencement de Finscription. Puisqu’il 
doute encore de ce fait capital, dans notre discussioi\ (p. 103 , 104 ), 
je joins ici un caique du commencement des trois premieres lignes ; 
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VdnS y voyei , monsieufj qoe le chiffre 21 lai-mfime est parfaite- 
ment intact et ne pent laisser de doutes. Dans la seconde ligtlte , on 
pent faciletnent restituer ce qui manque pour accorder parfaitement 
le passage avec I’inscription de Rosette. La troisieme ligne reste 
douteuse, comme je I’ai dit. II me parait que ie premier groupe, 
quoique endominagd en haul, ne saurait fetre pris que pour I’expres- 


13 centimetres. 
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sion de fHle; les denx autres signes se lisent un; mais pdtir faire le 
nom de M^mpion, il faudrait supposer qnatre signes enlevds par la 
f6te supertaillee, ce qui ne me parait pas impossible, mais difficile. 
II faut encore observer que depuis la quatrieme ligne, les premiers 
caracteres de chaque ligne avancent autant que le commencement 
de toute I’inscription; les deuxieme et troisieme lignes ne rentrent 
un peu qu’a cause du caract^re prolong^ de I’annde. Or, tout I’espace 
entre le vrai commencement et celui de I’exemplaire de M. de Saulcy 
est un peu plus que 0™, 12. Ce qui fait pour seize lignes deux metres 
de longueur. II est vrai qu’une colonne d’hieroglypbes de seconde 
main defigure cette partie du decret; mais nous avons a regretter une 
telle alteration pour toute I’inscription. II n’est pas moins vrai pour 
cela que m^me ces fragments sont d’une grande valeur dans un texte 
aussi important que le n6tre ; la parfaite conservation de I’annee au 
commencement , le prouve suffisaminent. 

Je terminerai ici les observations que la r^plique de M. de Saqj|^y 
m’a suggerees. Vous n’attendez pas de moi que je rdponde aux re- 
criminations personnelles auxquelles il s’est livre. II avait pris pour- 
tant I’engagement de repondre «sans emportement et sans passion. » 
L’a-t-il rempli , surtont p. 113 ? Je laisse e d’autres et a lui-meme 
le soin de le decider; car le public savant ne prend nul interfit k ces 
chicanes de detail , ou trop souvent Tamour-propre. est en jeu plus 
que le desir sincere de la verite. Le seul avantage qu’il veut retirer 
des disputes de ce genre , c’est de savoir si le vrai se trouve d’un c6te 
ou de I’autre. Le reste lui est indifferent, I’offusque ou lui repugne. 
Voila pourquoi je veux me burner au fond mSme de la discussion. 
Permettez-moi de vous rappeler, en finissant, que ma premiere 
lettre avait uniquement pour .but d’etablir cinq points : 

Le premier, qu’on avait tort de m’attribuer les erreurs contenues 
dans la Gazette litte’raire de Looses. M. de Saiilcy en convient, puis- 
qu’il se justifie en disant que son absence de Paris I’avait empeche 
de connaitre ma reclamation (p. 84); justification qui me parait sa- 
tisfaisante, et que j’accepte volontiers; car il en resulte qu’il n’y 
avait pas erreur de ma part ; 

Le deuxierae, q.ue I’inscription de Philes est du temps d’Epiphane, 
non de Philometor ; fait deja reconnu de Salt , de Champollion , de 
M. Ampere, et, je pense, a present, de M. de Saulcy lui-meme; 

Le troisieme , que c’est une republicalion du decret de Rosette; bien 
entendu avec les changements, dans les noms, que necessitait une 
difference de onze annees dans les dates; 
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Le quatriferhe, que I’inscription de’motique grav^ aa-dessons en 
est la transcription; consdquemment qu’elle est aussi du temps dipi- 
phane, et non de Philome'tor ; 

Le cinquieme enfin, que la date est de I’an 21 d’Epiphane, done 
post^rieure a son mariage ; ce qui explique la presence du nom de 
Cleopdtre, sa femme. 

Ces trois derniers points , aprfes cette longue discussion, resteront, 
je crois, parfaitement etablis, comme les deux premiers, aux yeux 
de tout lecteur instruit qui prendra la peine de la suivre dans mes 
deux leUres et dans celle de M. de Saulcy, en ayant sous les yeux 
les textes originaux. 

Quant a plusieurs autres points , tels que son opinion sur les rap- 
ports entre les ^critures hi^roglyphiques et d^motiques (p. 94), je 
les ai discut^s dans un article special sur les autres travaux d4mo- 
tiques de M. de Saulcy. Get article est d^ja imprime , et paraitra 
bj^ntdt dans le troisieme cahier du Journal de la Socie'te orientate 
allemande de cette annee. Vous verrez s’il y de I’exageration dans 
le jugement peu favorable quej’avais port4 de ces travaqx. 

Agr^ez, monsieur et tr^s-honord ami, I’expression de la haute 
consideration et du sincere attachement avec lequel je suis 


Votre tres-devoud , 


R. Lepsius. 


Berlin, le 1" jnin 1847. 



iSCRIPflOl GRECQIIE ET LAM iEDITES 

TRODVEES EN 1827 

SUR LES FAgM)ES DE DEUX TOMBEAUX DANS LES RDINES 
DE OUADI MOUSA, 

GAPITALE BES NABAT^SNS. 



Vue prise dans le raTin. seale entree de la rille de Petra; od volt dans 1e fond le th6&tre, et snr le 
premier plan le tombeaa arec rioscriptiun ^reeqae. 


De tons les souvenirs d’une vie peu sddentaire, le plus grand sans 
aucun doute, et encore aujourd’hui le plus vif, cst le tableau qui 
s’offrit a ma vue, lorsqu’en descendant des ravins du mont Hor 
(Dgebel Haroun ), j’enveloppai d un seul regard le panorama des mo- 
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Dunients de P^tra. rqines dc P«r$4poIis et de Palmyre 4tohnent 
le voyageur au miliea de la solitude^ mais la capitale des .Nabataeens 
a sur ce's anciennes villes I’a vantage de la beaut4 d’une ricbe v^g4- 
tation au milieu de I’aridite, de I’abondance des eaux en opposition 
k la secheresse des sables , et de la nature la plus accident^e au mi- 
lieu de la monotone platitude du desert- Ajoutons qn’il n’est pas 
n4cessaire de traverser une mer de sables pour-6tre sensible a ces 
beautes, elles surprendraient le voyageur en tout lieu, tant est grande 
I’impression produite par ces rochers sculptes, magnifique enceinte 
continue qui, apr^s avoir defendu cette ville pendant tant de siecles 
contre la rapacite de ses ennemis, I’a cach^e pendant quinze cents 
ans a la curiosity des voyageurs. 

Jpmais marchands et agioteurs n’eurent et n’auront I’idee de 
se construire un plus splendide entrep6t, et de I’embellir par une 
decoration plus surprenante. Tout 4tait done grand et magnifique 
dans I’antiquite, puisque de pareilles pensees de magnificences pou- 
vaient venir a une population d’^piciers. Le commerce des denrees 
coloniales se conciliait alors avec I’amour des arts , I’^prete au gain 
avec une noble generosite , les calculs du parvenu avec les godts 414- 
gants et d4peBsiers des seigneurs. 

Mais laissons de c6t4 ces r4Qexions : Venise, G4nes, et de nos 
jours Londres, Hambourg etNew-York ont aussi leurs monuments, 
et nous ne sayons pas quel rdle la vaflit4 jouait dans i’ex4cution de 
ces sculptures gigantesques ; il est probable que P4tra rencon- 
trait dans sa n4cropole les pr4tentions ridicules de nos cimetieres, 
et qu’elle avait dans le plus ombrag4 de ses ravins son quartier des 
Lorettes. 

Mon but avait 4t4, en 1827 , non pas de d4couvrir la capitale de 
I’Arabie P4tr4e, comme on m’en a attribu4 fort gratuiteraent la pr4- 
tentiou, mais apr4s avoir lu les indications deVolney (l), les r4cils des 
voyageurs allemands Seetzen ( 2 ) et Burckhardt ( 3 ) , des voyageurs 

(1) Des Arabes dirent a Volney qn’on voyait an midi de la mer Morte des ruines 
plus considerables que celles de Palmyre; il ne pul les visiter. {Voyage en JSgypte 
et en Syrie pendant les annees 178.1, 84 el 86.) 

(2) Il fit son voyage dans I’Arabie Petree de 1805 a 1806, et tenta vainement de 
visiter les ruines de P^tra ; mais il les connaissait et ii les indiqua d’apris Ifs ren- 
seignements de ses conducteurs. Nous n’avons de ce voyage que quciques leltres 
inser^es dans le Journal aslronomique de M. de Zach et r^imprim^es a Londres, 
format in-i", par la soci^td qui s’intitulait Palestine Association : « A brief ac- 
count of the countries adjoining the Lake Tiberias, the Jordan and the Dead See. 
London, 4“, 1810. » 

(3) Johann Ludwig Burckhardt , un Allemand , que I’Association africaine de 
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anglais ^nkes (1), Mangles (2), Irby (3) et Mae Michael (*), dofaire, 
comme.voyageur frangais, ce qu’ils avaient vainenaent tent^ d’accom- 
plir, c’est-a-dire d’4tudier, de releveret de dessiner ce qu’ils avaient 
d^couvert , sans prejudice des monuments et des villes entieres que 
I’exploration de nouvelles routes devait offrir a mon investigation. Si 
Touvrage que j’ai public au retour de celte expedition n’a pas r4- 
pondu a I’attente des savants, c’est a I’avantage de plus habiles et de 
plus courageux qui lenteront de faire mieux. 

Mon livre, comme tant d’autres, aura son sort, I’avenir lui me- 
surera sa part d’oubli, mais, sans pr4tendre la diminuer, on me per- 
mettra de combler une iacune laissee a dessein , alors que je comptais 
completer par de nouvelles recherches un premier travail trop hfttif. 
11 s’agitde deux inscriptions, lesseules que le temps n’ait pas elTac^es 
sur le gr^s friable des monuments de Petra, et il m’importe d’autant 
plus de les publier, apres vingt ans de silence, que tn’ayant pr^te 
autrefois des pretentions que je n’avais pas, on semble dispos6 au- 
jourd’hui a m’accuser d’inventions dont je ne suis pas coupable. 

Je parlerai d’abord 3e I’inscription en caracteres grecs. J’etais parti 
avant le jour du tombeau qui me servait d’habitation , et j’avais 
m’asseoir a une place, choisie la veille, pour donner-la meiileure 
id4e possible de ce ravin mysterieux, la seule entree dans la ville ma- 

Londres prit i son service et dont les int^ressants voyages ont fail si vivement re- 
gretter la perte, pinitra par Damas dans I'Arabie Pilrie en 1812, et visita, le pre- 
mier, les mines de Ouadi Monsa le 22 audt de celte ann^e. II ne savait pas dessiner 
et n’a pas eu le temps de dresser un plan de la ville ; mais la description des monu- 
ments qu’il a vus est eicellente. Elle a pain d’abord en anglais dans un volume 
in-i" publid par I'Association, pnls en allemand, Edition de Gesenius, Weimar, S', 
1824; enfin en fran^ais. 

(1) Des diSicullds survenues eotre M. Bankes et Buckingham, son dessinateur, ont 
arretd les publications de ce voyagcnr distingai- II ad^clard, au grand detriment 
de la science, qu’il enfermait ses travanx sur I’Orient et qu’ils ne verraient jamais 
le jour. II a tenn parole, sauf les deux exceptions suivantes qui soot dkns importance: 
en 1830, il s’est fait rdditeur du journal de son drogman, Giovanni Finati, on re- 
nigat qni I'avait accompagne et guide partout, el de cettc maniere il a pu tracer son 
propre itiudraire et dderire son voyage sans I’dcrire, (London, 12°, 1830, 2 volumes.) 
En 1836, il a donnd un dessin a H. Murray qui I’a fait graver et inserer dans ses 
lUuslralions de la Bible; c’est une vue de I’entrde de Pdtra par le ravin. 

(2 et 3) Ces deux compagnons de M. Bankes ont pnblid leur voyage dans un vo- 
lume (London, in-8°, 1823, for private distribution), qui niest pas sensd se vendre, 
mais qu’on trouve chez tous les libraires. II contient un plan inexact de Pdtra, mais 
aucun dessin. * 

(4) M. W. Mac Michael faisait partie de la troupe de M. Bankes comme MM. Irhy 
et Mangles ; il a aussi publid le rdcil de son voyage sous ce litre : Journey from 
Moscow to Constantinople. London, 4”, 1819. Les planches, exdcutdes d’aprds les 
dessins de ce voyageur et insdrdes dans son ouvrage, reprdsentent des sites de la 
Riusie. * 
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gique. Ii fallait, au milieu des contestations de tribus, utiliser le 

temps, et je le prenais ainsi chaque matin sur une partie de la nuit. 

J’dtais assis a I’endroit ou le ravin, apres avoir salue le Khasne, fait 
un eoude respectueux devant ce magnilique monument , et tourne au 
nord-ouest vers la ville , en s’ouvrant sur le th^Atre. La , mon carton 
sur mes genoux, mon fusil a mes pieds, j’4tais a I’afifut comme le 
chasseur, mais a I’affut du jour. Le soleil dorait sans doute d^ji de 
■ ses vifs rayons le grand desfert de Bagdad , quand I’aube r^sistait en- 
core au fond de la vallde , et planait engourdie sur les teintes froides 
du matin. Dans ces latitudes, toutefois, point de brouillard, point 
. d’ind^cision dans les lignes, une lueur presque subite qui dclaire tons 
les plans et dessine tons les contours. On voudrait I’arr^ter au pas- 
sage, jouir de ce spectacle tranqnille, mais cette nature, trop belle 
pour Atre coquette , semble craindre d’etre surprise en neglige , elle 
ne laisse pen^trer le jour *que pour se montrer dans sa plus noble 
parure ; le soleil I’inonde tout d’un coup de ses rayons, et le soir en 
se retirant il lui prodigue ses plus riches dcrins avant de la plonger 
dans la nuit. 

Sur ma gauche , et comme premier plan , j’avais choisi deux tom- 
beaux d'un caract^re dtranger au reste des excavations de P^tra, 
c’4tait dvidemment un travail romain et un sujet funeraire. En ^tu- 
diant cette composition et avant d’avoir reqpncd a tirer de son etat 
fruste un dessin arr6t4 , je remarquai sur I’imposte une inscription 
de trois lignes dont il ne restait en placQ que les deux fragments 
soutenus par les pilastres. Je retrouvai a terre les deux antres mor- 
ceaux dont les cassures se rapprochaient avec exactitude et je m’em- 
“ pressai de la copier, car c’dtait la seule que le temps avait respectee 
dans cette ville des morts, aux tombeaux beants et muets. 

(a) ^ . (&) (c) 

Am AN • flOM rA0E^ TX 

AivWIAM-PV N I ijieETM-I^AirAY jfiXEPH 
NoYIoIllAmNKIPlPH’IAlHAFimHW-aEPVNfCP/yjTHM'Y 

TRITAWAPABITE TeW K) PP«AI E ay EoNIEM 

TtOTEnAWEBA'MMWT-WAKMEl K NAYK-BANA 
A'K£N.Yf£KAWPirH>AIHe\NVAE AlffopW 
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Mon compagnon de voyage, M. Linant, m’a envoyd sa copie, et 
je.!a public ici au d4faut de la mienoe et sans pouvoir cbmpldter Tune 
par I’autre (1). Pour quiconque a I'habitude des monuments, il serait 
inutile dc fairc remarquer que le gies, sous I’influence de I’atmo- 
spbere, n’a. pas seulement I’inconv^nient, en laissant ^grener ses 
surfaces , d'6ter aux caract^res des inscriptions leur profondeor, ii 
diinature en outre leur apparence et nc conserve plus qu a distance 
un faux air d'4pigrapbie qui s'4vanouit sous je travail de transcrip- 
tion. Ceci soit dit poor I’excuse de mon compagnon. 

En signalant , il j a dix-sept ans, cette inscription sans la publicr, 
je croyais avoir. 4veiil4 I'attention des voyageurs et je pouvais m’at- 
tendre a une lefon nouvelle et m4me a d'autres decouvertes de ce 
genre, puisque, sans compter les moiiugients publics de cette ville, 
chaque tombeau avait son inscription; mais je congois qu’absorbds 
par la presence de si nombreux monuments, ils aient reserve ar leur 
admiration Ic peu de temps que les Arabes accordent maintenant a 
la cnriosit4 des etrangers. De la I’inter^t qui s’attacbe aux deux in- 
scriptions que je public ct le regret de ne pouvoir decbiffrer celle-ci. 
On sait qu’elle est funeraire, on voit clairement qu’elle a la forme 
m4triqoe , c’est la tout, et I'histoire de P4tra ne gagne pas beaucoup 
k ces denx faits acquis. 



Tombeau Kulpti dans le rocher ^ Test des ralnes de Petra i oo lU rinscripUoa lallae sur rarchltrare. 

L’autre inscription dont il reste d parler m’olTre une tdcbe plus 
facile et fournit des renseignements dune certaine importance. Je 

(I) M. t« Bjs, man savant confr^ire, n’a pas pn rftronver la copie qnc j’avais 
faite de celle inscription el dont je lui avais con06 I’original , au relour de mon 
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las eelle-oi sar la facade d’un tombeaa sita4 it I’extr^ioit^ orientate 

de la yille. Elle se pr4sente ainsi , les lacunes sont faciles & remplir : 

OVINTO PSKTEXXO FLORENTlXO HI VIBO. AYR. ARG. FLANBO TRIB. MILIT. 

lEGI. HINERVIE. OVAEST. PROV. ACBAIAB. TRIB. PEER. LEG. LEG. VIHI. HISP. PROCOS 

PR. NARE. LEG. AVG. PR. PR. PROV. ARAB. PATRI. PIO. EX. TESTAMEMTO. IPSITS. 

Quinto Prsetexto Florentino. IriHmviro auro argenfo flando, tri- 
buno militum legionjs primw Minervi® , qusstori provinci® Achai® , 
tribuno plebis, legalo legionis non® Hispanffi(l), pwcomali provincice 
fiarboneasis (2) , legato Augasli pro pralore provinciffi Arabi®, patri 
|lio , ex testamento ipsius. 

Quintus Pr®textus Florentinos avait done ete depose, conforme- 
ment a une clause de son testament et par les soins de son fils, dans 
ce tombeau sculpte en relief et d’un stvle qui domiuait dans Petra. 

Le rocher, qui sort de terre comme un promontoire avance a l est de la 
ville, est transform^ ainsi en un monument avec sa facade, sa terrasse 
etses escaliers. Si le nom de Prstextus est fort rare dans les inscrip- 
tions, celui de Florentinus s’y montre frdquemment ci partir da 
II' siMe (3). C’etait ce personnage, investi successivement des fbac- 
tions de triumvir monetaire (4), de tribun militaire (5) et de tribun 
da people titulaire (6), qui gouvernait probablement pour I’empereur 
Adrien cette partie de I’Arabie conquise des I’an 1 05 de notre ^re. 

II residait dans la mdtropole , condition obligee de ses fonctions , si 

voyage ; force m’est done de ne donner a la Revue qne la copie de M. Linant. Si 
nn basard hrureux petmet de retroaver I’autre , la Revue Jtrcheologique ne me 
fera pas dMaut. 

Je remarquerai qae le commencement de I’insciiption depnis A jusqu’a B et la fin 
* depuis E jusqu'a F sent encore en place au-dessus des chapitani des pilastres. On 

voit sur le dessin (page 3S3 de la Revue) , au bas du tombeau , on des fragments de 
I’inscription. Le tombeau voisin semble une decoration peot-etre parce qu’ii est 
reste inacbere; j’ai cbercbe inutilement la chambre sepulcrale. 

( 1 ) Grnter, p. 1025, 2. 

(2) /bid., p. 407, 1. 

(3) Ibid., p. 1077, 3. 

(4) Sur ces fonctions voir Schwarz, Observ. ad Nieupoort, p. 162. Spanhem, 

De usu et preestantia numismalum, p. 1 67. Eckbel , Doct. numism. vet. p. 6 1 . 

(5) La legion Hinervienne, dans laquelle Prffiteitus Florentinus avait ce grade , 
devait sa funnation premiere a Domitien ( Dio Cassius, p. 564 ). LiciniusSura, le 
favori de Trajan , avait commandd en cbef cette legion avec le litre de Legatus. 

Gruter a publie une inscription qui a rapport a ce personnage (p. 430) et qui porta 
en loules letlres QVAESTORI. PROVINCIAE. ACHAIAE. 

(6) Les tribuns du people bonoraires outitulaiies (_tribunatum, inanem umbram 
et sine honore nomen. Ptia- jEpist. I, S3. Panegyr, 10, 95), durirent taut bien 
que mal jusqu’a Constantin le Grand. 
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Fob consid^re le peu d’importance comparative des villes environ- 
nantes. C’^tait lui qui prfeidait aux rapports pacifiques d’une popu- 
lation douce et conciliante, rapports faciles avec les Strangers, et 
dont Alhenodore avait 4t4 le t4moin a Petra m6me, et le garant 
pres de Strabon qui s’exprime ainsi: Alhenodore, un sage et pour nous 
un ami , qui a sejoarnd chez les Pe'lrceens , racontait avec admiration 
qu'il avait trouve dans cette ville line foule de Romains et etrangers, 
les seals engages dans des proces enlre eux, ou avec les natifs da pays ; 
quant d ceux-ci, loin de se quereller. Us vivaient ensemble dans la plus 
par fade harmonie (1). 

Continuer cette sage administration, calmer ces differends, entre- 
tenir la s4curit6 des voies commerciales , et surtout surveiller I’6diiit4 
de P^tra, durent 6tre les grandes occupations de ce gouverneur, qui 
vit, sous son administration, s’elever en partie les grands monuments 
funeralres, religieux ou civils de Petra. Je classe ainsi les mines de 
la ville en faisant remarquer que j’ai dessin4 et publie tontce qu’il y 
a de remarquable parmi les premiers, que j’ai dessine et publie ce 
qui est debout parmi les seconds, enfin que, parmi les troisiemes, j’ai 
^nn4 seulemenl mon attention au theAtre, a un temple, a deux arcs 
de triomphe et a Famenagement des eaux, mais que je me suis con- 
tente, pour tout le reste, d’indiquer Femplacement de la ville sans 
pouvoir dtudier, et par consequent sans detailler ni les ponts nom- 
breux, communications utiles entre les deux rues, ni les maisons 
innombrables qui servaient d’habitation k cette grande population. 
Cette derniere etude reste a faire, et elle serait en meme temps fd- 
conde et utile, feconde par les nombreux details et les enseignements 
qu’eile fournirait, utile parcequ’elle trancberait la question, contro- 
versee encore, de la destination des excavations. 

En appelant les habitants de cette Contcde, y compris le^ habitants 
de Petra, des troglodiles, Pline ieur couservait sans doiite un 
nom qui n’etait plus qu’un sobriquet depuis que les richesses du 
commerce avaient permis aux Nabatseens, au moins dans Fenceinte 
de la capitale, de consacrer a leurs morts les anciennes demeuresde 
leucs peres (2), en les ornant de tout le luxe grandiose des arts, de 

(1) strabon, liv. XVI, p. 780, idit. Casaob. 

(2] Les hommes furent troglodytes dans tons les pays de roches friables jaSqn’a es 
que la civilisation Ieur apprit I’archilecture. Leurs demeures souterraioea oa de 
nouvelles eica>auons dans les memes rocbers devinreut des lors leurs tombeaut. 
Quand plus lard la barbarie ratnena, par la decadence des arts, la spcUte a son 
enfance, les tombeaux violes el ravages redeviurent les babitaiioos de peuplades 
d£gto6ries. C’est ainsi que sainl J^rOme retrouvail de noaveaox troglodytes la ou 
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maniere a faire des formes les plus bizarres de la creation et des mo- 
numents de la mort, la decoration la pliis belle ^ la fois par sa r^gu- 
larite architecturale et son caractere de mondaine 4l4gance. 

Cette ceinture de rochers , signe caract^ristique de Petra , est dd- 
crite exactement par les auteurs anciens et par les voyageurs roo- 
dernes , et je ne m’explique pas pourquoi , avec ces donn^es certaines, 
quelques savants persistent encore a representor cette ville au haut 
d’un rocher inaccessible. 

M. Etienne Quatremere, dans un memoire (l) qui contient, 
comme tout ce qui decoule de sa plume feconde , une foule de notions 
nouvelles puisees aux sources orientales, relides entre elles et coor- 
donnees par I’erudition la plus vaste, nous decrit I’expedition d’Anti- 
gone conlre Petra, ville silue'e sur un rocher exlremement fori, auquel 
on monlait par un seal senlier, si elroit et si difficile, qail ne pdavait 
elre franchi qae par des homines pea nombreux el ne portant aucun 
fardeau ( page 3). Alhe'ne’e, son general, arrive sous les murs de Pelra 
et s’empare de celle ville par surprise ( page 4 ). II suifirait d’uii coup 
d’oeil sur mes vues et plans pour comprcndre que la capitale des Na- 
bataeens n’est pasjuchee au bant d’une montagne, mais mollement 
assise au fond d’une vallee, espece de cratere creusd dans un vaste 
massif de rochers dleves , et qu’en consequence Sire sous ses murs, si 
murs il y avait , c’eut ete se trouver dans la ville m^me. Pline (2) et 
Strabon (3) decrivent plus exactement cclte belle metropole, et il se- 
rait inutile de recourir a d’autres sources d’information. 

M. Ritter a insere en entjer, et sans modifier cette erreur, le me- 
moire de M. Quatremere dans la nouvelle edition de sa Geographie(4); 
c’est, en depit de ce leger defaut de detail, une addition heureuse 
dans un ouvrage ou tant de choses inutiles trouvent leur place pour 
la plus grande gloire de ces colennes d’Hercule de la compilation. 

L. i)E Laborde. 

Pline n’avait vu quo les traditions des anciens : « El rerera ul dicamus allqnid et 
de na'ura loci, omnis aiis'ralis regio Jdumaeorura de Eleulheropoli usque Prtram 
cl Allam... in specubus bab t'iliunculas babels el propler nimios calures soils, quia 
Dicridiana proviiicia esl , snblerraneis luguriis utilur. > (Com. sur Abdias Opp- 
Edit. dom. Johannis Marlianay, I, III, rol. 14G0. Paris, fol. noi.) 

( 1 ) M4nioire sur les Nab.ileens. A'ouveau Journal Asialique, annie 1835. 

(?) « Nab.ilaeioppidiim includunl. Pelram nomine, in convaile. Pan o minus dno 
mi'i. passuum ampliludinis,circunidalum monlibus inaccessis, amne inletflucnle. » 
Lib. VI, cap. xxxii. 

(3) Slrabon, Hv. XVI, p. 779, «dil. Casanb. 

(4) Die Erdkunde Oder vergleichende allgemeine Geographie. Berlin, 8“, 
1832, 1847. Zioaelfler Theil, § 60, seel. III. Dfja douze volumes de 1300 pages 
pour I’Asie seulement, et I’Asie n’est pas encore d£crite ! 
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(premiere PABTIE.) 


Monsieub , 

J’eus I’honnenr de vous adresser, il y.a pr6s de tnois ans, quelques 
observatioDS arch^ologiques que vous vouiutes bien accueillir avec 
indulgence. Elies ne comprenaient que le resullat de mes recherches 
sur deux districts seulenaent de la regence de Tunis, celui de Soussa 
et celui de Monestir. Je suis aujourd’hui en mesure, grdce h I’appui 
et aux encouragements des deux ministeres de la guerre et des affaires 
^trang^res , de vous en presenter de nouvelles pour lesq*jelles je re- 
clame la m^me bienveillance et le secours de votre critique 4clair^e. 
Ces nouvelles observations s’etendent sur unc partie considerable de 
la regence. Elies constituent ma rerolte archeolpgique de trois 
voyages ; le premier de Kairouan au Djerid ou Sahara tunisicn; le 
second de Soussa aux frontieres de Tripoli; le troisieme dans le 
bassin inftrieur de la Medjerda et dansceux de I’Oued-Siliana et de 
rOued-Kbelel , ses principaux affluents. C’est dans cet ‘ordre que je 
vais vous pr&enter mon petit travail; mais il me paraft utile, avant 
tout , de vous decrire succinctement et a grands trails I'ensemble de 
la contree que j’explore. 

(1) Voy. dour autres lotlres de M. Pellifsier, Jtevue Archeologique, t. I,‘p. 810, 
et t. II. p. 495. Kous saisUsons avec einpressemenl la nouvelle occasion qui se pid- 
sente ici de rcmcrcier M. Hase, pour la syinpatbic qii’il I^moigne a noire publi- 
cation. En faisant proGlcr nos leclcurs drs int^ressanls documents que ses corres- 
poodants lui adressent, le savant acndimicien nous doniie on cncour.igrmenl dont 
nous app.ricions bautement la valcur. i.es notes dont tl a bien voulu enricbii le 
travail de H. Pellissier sont ^crites avec ectle ^rudilion profonde qui rend si pr6- 
cieuses les moindres lignes de leur auteur. {JVole de VEdilewr.) 
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Vous connaissez , Monsieur, I’Alg^rie ou votre presence a laiss4 de 
si bons, de si profitables souvenirs dans I’esprit de tnes anciens ca- 
marades de larm^e d’Afrique ; vons savez que cette region se divise 
naturellement ea trois zones t le Sahel, le Tell et le Sahara. La 
r^gence de Tunis n’est que le prolongement de ces trois zones qui j 
sont perpendiculairement couples par la c6te, laquelle, depuis le 
cap Bon, court du nord au sud jusqu’anx frontieres de Tripoli, 
abaudonnant sa direction primitive de I'onest^ Test ; de sorte que ces 
zones , qui en Alg4rie se pr4sentent de face au voyageur partant du 
littoral, sont prises ici par le Dane. C’est ainsi, par exemple, qu’nn 
terrain stratifi4, consid4r6 dans le sens du sonlevement, ofl’re des 
couches superposdes dont la premiere cache les suivantes ; tandis que 
si quelque dechirement permet de I’esaminer par le c6td, ces cou- 
ches se montrent toutes paralieles au rayon visuel. La bordure sep- 
tentrionale des hauts plateaux qui forment le Tell est cette chaine 
de montagnes que les geographes europdens appellent le petit Atlas, et 
sa bordure mdridionale , ce qu’ils n'osent plus guere appeler le grand. 
En adoptant, sous toute reserve, ces denominations passablement 
impropres, je dirai que le petit Atlas vient se terminer au cap Bon 
dans la regence de Tunis, en suivant a peu pres le 36' parallele, et 
que tout ce qui est au nord de cette chaine, comprenant les outhans 
de Tunis, de Bizerte et de Baja, n’est qu’une continuation du Sahel 
algerien. La chaine du grand Atlas prend Bn au Djcbel Akerit, a peu 
de distance de la mer, a la latitude de 34 degres et demi environ. Ce 
qui est au sud de cette chaine n’est autre chose que le Sahara se 
prolongeant jusqu’a la mer, dans la direction de lest, avec ses pal- 
miers, ses oasis et ses sables. Enfin, le terrain qui r^ne entre les 
deux chaines est le prolongement des plateaux du Tell, qui,'se d4- 
gradant par dtage depuis le .meridien de Tebessa, presentent une 
suite de chaines transversales a directions plus ou moins confuses, 
d’abord abruptes et fracassdes, puis ne consistant plus qu’en de sim- 
ples ondulations s’aOaissant successivement jnsqu’au littoral. Ces 
quelques lignes doivent suffice pour donner une idee exacte de la 
configuration de la regence de Tunis a ceux qui, comme vous. 
Monsieur, connaissent ddja I’AIgdrie. 

Voyage de Kairomn au Djerid. — Kairouan , cette citd jadis si 
florissante , qui fut longtemps le foyer de la puissance arabe dans le 
nord de 1’ Afrique , et , de plus , la metropole de la Sardaigne , de la 
Sicile, m6me pendant quelques ann^es de I’Espagne musulmane, 
.n’est plus mainteiiaat qu’une ville mediocre de dbuze mille habitants. 
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EUe est entouree d’an mur d’enceinte crduBle et eo as8«s boo dtat. 
£lle Bst propre et assez bien b^tie ; on y remarqae mSme quelques 
constructions didgantes. La grande mosqu^e , qui est celcbre (kns 
toubie monde musulman, est en eflet un fort bel ediBce; iBais mal<^ 
heureusenaent elle s’aflaisse cheque jour davantage sous le poids des 
siecles dont aucun soin rdparateur ne vient la soulager. Eairouaa 
s’dleve au milieu d’une vaste plaine qui-s etend au pied de la derni^r^ 
degradation rocheuse des plateaux du Tell. B^tie par les conqudrants 
arabes sur les ruines d’une ville romaine, elle prdsente encore qud- 
ques vestiges dpars de cette existence antdrieure, vestiges peu im- 
portants et qui ne consistent qu’en quelques fragments d’architecture 
antique, engages Qa et li dans les murs des constructions modernes. 
J’ai trouvd les deux inscriptions suivantes sur des pierres du minaret 
de la grande mosqude : 

.... ANTONINI Fltl. 

.... VRELIA ANTONINI. . . 

. . RELI. . ANTON 
DIVINERVAE ADNEPOTIS 
. . . . TEI DEMCAVERVNT 

HIC M. . XIMl. . I. . . . 

RATORIS CAESAR 

DIVI TRAIANl ADNEP... 

CAE.... DM FECERV.... (l) 

La ville romaine, dont Kairouan occupe I’emplacement, commu- 
niquait avec Adrumete (Soussa) par une chauss^e dont on voit encore 
des restes considerables pres du village de Rena'is. 

Je vous ai deja parie , Monsieur, de ce sysleme de grandes ci- 
ternes ou les eaux de pluie etaient refues, apres avoir d^posd dans 
deux bassins de niveaux differents le limon qu’elles avaient entraind 
dans leur trajet sur le sol. J’avais d’abord eld dans le doute sur la 
destination de ces constructions, la premiere que je rencontrai 
m’ayant paru comme uneespece de cirque; c’est celle qui se trouve 
aupi-es de Soussa. Mais.bient6t I'examen de celles de Bou-Remad et 
d’Elank, dont j’ai eu I’honneur de tous entretenir en 1844, me 
convainquit que c’etaient bien reellement des citernes avec bassins 
d’4puration. 11 me restait a en determiner I’origine que je crus ro- 

(I) Fragments qui paraissent appartenir au rfegne de I’empcrenr Caracalla. 

( iVbte de M. Hose, ttinsi que les svivunles.) 
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maine pendant qnelque temps. Depnis, I'dtude d'one immense con- 
struction de ce genre qui se trouve sous les murs de Kairouan m’a 
prouvd jusqu’a I’dvidence qne cette origine est sarrasine. La grande 
citcrne de Kairouan, maintenant hors de service, fut construite, 
d’apr^s la tradition du pays, par Ibrahim-Ben-Aglab , un des plus 
cel^bres dmirs de la dynastic des Aglabites. Au milieu du grand 
bassin depuration s’el^ve un petit monument en forme de clochelon, 
dont les angles' saillants indiquent les points cardinaux. Ce bassin cst 
un polygone de 64 c6lds de 6 metres cnvirbn. Chaque angle, eomme 
dans toutes les constructions de m^me nature que j’ai vues, est sou- 
tenu par un massif de maconncrie en forme de tronc de c6ne. 

Le pays compris cntre Kairouan et Ic Djerid est un dcs plus dd- 
solds qui se puisse voir. Lc sol y pst presque partout denudd jusqu'au 
tuf, ct ce n’est que de loin en loin que Ton y rencontre quelques 
traces de culture. Les cours d’eau qui le traversent no sent gen^ra- 
lement que des torrents intermittents et devastateurs: la population 
y est rare, la vegetation languissante, souvent nulle; enfin les in- 
sectes m^mes sembicnt craindre d’habitcr cette triste contree dont on 
dirait que Dieu a retire I'esprit de vie. Cepcndant de nombreuses 
mines attestent que dans un autre temps elle a dii jouir d'une cer- 
taine prosp^rite. La main de I'bomme est un puissant auxiliaire de 
la nature , et cet affligcant pays n’est pas le seul ou la barbarie et la 
raretede la population aient etabli un tel contrastc enlre le passd et 
le present, que la vue de I’un ferait douler de la realitd de I’autre, 
sans les traces irrecusables que les antiques generations ont laissdes 
sur le sol. 

Les localitcs les plus remarquables , sous le point de vue archeo- 
logique, de cette parlie de la regence de Tunis sont Sbailla et 
Ksarin. 

Sba’itla , a prelS de 80 kilometres au sud-ouest de Kairouan , est one 
ancierine ville romaine b4tie sur on plateau peu eleve de la rive 
droite de I’Oued Djilma. Cette ville, d’une elendue mediocre, mais 
fort riche en monuments, s’est pour ainsi dire affaissee sur elle-m^me, 
sans disparition ni confusion de materiaux. Les rues et les places pu- 
bliques y sont encore tcllement dislincles , que j’ai pu tres-facilement 
en lever le plan. Une grande et large rue la traversait du nord au 
sud, et dtait couple a angle droit vers son milieu par une autre aussi 
large, mais moins longue. Vers le nord, cette rue commencaita un 
arc de triomphe dont il n’existe plus que les d^combres , et que Ton 
devine plul6t qu’on ne le .voit ; au midi , elle flnissait entre deux 6di- 
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Gees carr^s dont on ne distingue plus que les bases. De ce point nne 
chaussde d larges dalles, coupant k angle obtus I’axe de la grande 
rue, conduit a an autre arc de triomphe qui , sanf quelques degrada- 
tions partielles, est encore compietement debout. Deux rues, paral- 
leles a celle du milieu, coupent la grande vers ses deux extremites; 
celle du nord aboutit a Test ct a I’ouest a deux petits teipples 
•construits sur le prolongcment de son axe. Lc temple de I’ouest est 
completement ruine ; mais celui de Test presente un ensemble en- 
core tres-saisissable. G’est un monument k mars simples snrmontes 
seulcment d’uiie corniclie assez ornee et a grande saillie, d’un fort 
bon effet. La facade, qui est ecroul4e, devait 6tre aussi simple que 
le reste de I’cnceinte, car je n’ai pas apercu vestiges de colonnes 
dans les decombres. Le sol de ce temple dtait plus 4leve que celui de 
la rue, eton yarrivait par un perron. 

Entre la grande rue, celle qui la coupe vers son milieu, et la ri- 
viere, gisent, dans la partie du midi, les ruines imposantes d’un 
temple magniflque. On arrive d’abord par un beau portique d’ordre 
ionique dans un peribolos dc 141 metres de long sur 67 de large. La 
cella, appuyee sur la face du peribolos opposee a celle ou est le por- 
tique , a dans oeuvre 1 1 metres 40 centimkres de longueur et 7 me- 
tres 90 centimetres de largeur. La toiture et le peristyle sont ren- 
versds , mais les faces laterales et I’opisthodome sont encore debout. 
Les premieres sont orndes de six colonnes corinlhiennes engagdes; 
I’opisthodome en a qualre. A droile et a gauche de la cella , a quatre 
metres de distance, sont deux autres sanctuaires plus petits, mais de 
la rodme ordonnaiice, Les toitures et les pdristyles en sont dcroulds, 
comme dans la cella. Les colonnes et les frises Ires-ornees des trois 
peristyles sont amonceldes sur les marches qui conduisent a ccs trois 
chapelles. A huit mdtres des petits sanctuaires, aux angles du fond 
du pdribolos, sont deux constructions quadrangulaires a murs simples 
et sans colonnade, qui faisaient probabicment office dc sacristie ou 
servaient do logement aux minislres du temple. Enfin la partie du 
mur du peribolos oii S’appuie tout cet ensemble est perede de voAtes 
k plein cintre entre la cella et les deux petits sanctuaires, et entre 
ccux-ci ct les deux constructions des angles, dont la gauche est 
presque entidrement renversde. La partie'la plus intacte de ce temple 
est l opisthodome qui forme une admirable ligne architecturale avec 
les trois groupes de colonnes , les constructions des aiigles et les 
voiites praliqudes dans le mur qui unit tout cela sur la ligne exte- 
rieure. 
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L’Oued Djilma, dont il est question plus -haut, est on torrent dont 
le lit est presque partout a sec en tout temps; mais a pea de distance, 
au-dessns de Sba'itia , il esiste dans ce lit m^me plusieurs sources 
a temperature ^levee qui fouroissent an volume d’eau assez conside- 
rable. Cette eau , apr^s avoir conie I’etendue de quelques kilometres 
dans le lit de I'Oaed Djilma , disparait au-dessous de Sba'itia , pour 
rcparaitre , completement froide, a quatre lieues plus bas. Un canal- 
de derivation faisait arriver dans I’enceiute de la ville lean de celies 
de ces sources placees a la hauteur convenable , relativement au pla- 
teau surlequel elleest betie. Un aqueduc, traversant I’Oued Djilma, 
en conduisait de plus une partie sur un plateau de la rive gaughe, 
qui etait sans doute convert de jardins. Ces deux ouvrages sont en- 
cqpe en assez bon dtat. Le canal servait meme encore , il n’y a pas 
fort longtemps , a des Arabes qui avaient etabli leurs tentes pres des 
mines de la cite romaine. Mais la localite etait entieremeht deserte 
lorsqne je I’ai visitde au mois de mars dernier. J’ai repassd depuis , et 
j'y ai toujours trouve la meme solitude. • • 

J’ai recueilli quelques inscriptions latines a Sba'itia. Malheurense- 
ment une circonstance particuUere fit qu’au lieu de les transcrire sur 
mdn album, je les pris sur une feuille volante qui fut deposee dans 
an portefeuille que j’ai oablid chez moi a Soussa. Je ne puis done 
vous les donner dans ce moment, mais j’aurai I’honneur de vous les 
envoyer plus tard. Je me rappelle fort bien qu’eiles different assez 
essentiellement de celies que rapporte Shaw, et que le nom de 
Suffetula ne s’y trouve pas. Mais an siede de plus passe sur ces 
ruines , depuis le voyageur anglais, a pu le faire disparaitre, et il est 
peu permis de douter que la Sba'itia des Arabes ne soit en effet la 
Sufetula des. Domains. 

Ksarin, a une petite journee de marche a I’ouest de Sba'itia, sur 
la rive droite de TOued Derb, cours d’eau assez abondant, etait une 
ville aussi importante au moios que Sufetula, mais les ruines en sont 
plus confuses. On y remarque un arc de triomphe bien conserve, 
mais d’assez mauvais gout, et quelques mausoiees dont un, qui est 
en parfait eiat do conservation , est un grand et bej edifice. Sur un 
socle de quatre metres de haut, k une des faces duquel est I’entree du 
tombeau, s’eieve en retraite un ouvrage carre dont I’entablement est 
supporte par huit colonnes corinlhiennes engagees; cet entablement 
est surmonte, egalement en retraite, par un cube a revetement nu, 
perce vers la face principale d’une niche, destinee sans doute a une 
statue qui n’existe plus. La hauteur tolale du monument peut 6tre 
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de qaibEe in^KS. On lit au-dessns de i ebtf^e da tombeaa I’iDsmptibn 
suiyante ; 


M. EXAVIVS SE 
CVMDVS FILIVS 
FECIT 

I. FLAVIO SECVNDO 
PATRITIO 

TIXIT AN.. LNII. H. S. E. 

FLAVIAE VRBANAE 

UATRI PIAE VIX. 

ANN. LV. H. S. E. (l) 

An-dcssous de cette inscription, a droite et a gauche de la porte, 
on trouve toute une elegie, dont la nuit, qui s’etendait sur ces 
mines ou jetais arrivd un peu tard, ne me permit de prendre que les 
deux premiers vers. Je comptais trouver le reste dans Shaw , qui , je 
me le rappelais fort bien , fait mention de cette piece ; mais il n’en a 
recueilli que deux vers de plus que moi. Comme je repasserai a 
Ksarin, je me propose de la copier en entier, quoiqu’elle soit fort 
longue (2). Elle est, du reste, extrfimement lisible, ainsi que I’in- 
scription tumulaire qui la surmonte. 


■ (1) Marcus Flavius Secundus filius fecit Julio Flavio Secundo patricio; 
vixit annos sexoginla duo ; Mo situs esl. Flavice Urhanvs, matri pits ; vixit 
annos quinquaginla quinque : Me sila esl. D’apres une copie donnfce de cette 
mSine ^pitaphe par Shaw, Foyages, t. I . p. 262, et par sir Grenville T. Temple, 
Excursions in Ihe Mediterranean , vol. IE , p. 330, n“ 108, les parents de Marcos 
Flavius Secundus auraient 6ti plus que centenaires; on y lit: vixit ams. cxn et 
ASS. cv. 

(2) Sir' Grenville T. Temple, dans I’instruclif et important ouvra^e que non* 
Tenons de citer, a d4ja public (vol. II, p. 332, n° 112) cette curieuse inscription. 
Ce sent dcoi pogmes, Tun de qualre-vingt-neuf vers hexamfetres, Tantre de vingt 
vers CMgiaquAs , ou Ton trouve la description de ce meme maus’olec qui existe encore 
aujourd'tiui. Le poete de Scillium (car c’esl ainsi, et non Cilium, qu’il fant 6crire 
le nom de la vilic romaine dans ITtin^raire d’Antonin, § xvi, A, p. 16) ne man- 
quait ni d’diegance dans I’expression, ni de savoir raythologique; malheurensement, 
ami et peul-etre client de I’opulenle famille des Secundus , ravi a la vue d’un mo- 
nument qui embellissait les environs de sa ville natale, il s’ est laissd entrainer a 
des hyperboles qui passent les homes de la podsie et de la raison. L’oeil exered de 
M. Pellissier dvalue a quinze metres la hauteur totale du tombcao consacr6 par la 
pidtd intelligenlc de Marcus Secundus a la mdmoire de ses parents; en admottant 
toutes les digradalions possibles, I’ilivation de I’tdiQce n’a jamais pu etre beam-oup 
plus grande; ce qui n’empeche pas noire poete de dire que ce superbe mausoiee 
surpasse en hauteur le colosse de Rome (serait-ce celui de Niron qui, d’apres Sud* 



268 REVrm ARCHEOtOGIQITE. 

L’inscription ci-apr^s, fid^ement rapportde -par Shaw, se lit snr 
I’arc de triomphe ; 

COLONUB SClltlTANAE 
Q. MANUTS FELIX C. FlUVS PA... BECEP 


tone, avait cent vingt pieds dc hant?), I’obilisque (celni de Sixte-Qaint?) qoi 
orne le milien du Cirque , et le phare d’AIexandrie : 

iVon tie Somuleas exire colossus in arees 

Dieilur, aul eirei medics obeliscus in auras. 

Nee sic sislriferi demonslral peroia Nili, 

Dum sua perspieuis aperit, pharos, eequora flammis. 

Quid non doeta facit pielas ? 

L’adjoctif sislrifer manque dans les dictionnaircs , et ne se Irouve dans ancun 
des poStes latins qai nous sont parvenus; toutefois nous n’avons pas h£sit6 a ricrire 
ainsi le vers qui, dans la copie donnie par sir Grenville Temple, se lit de cetle 
maniire : 

Nee sic sistri eeri demonslral per via Nili. 

On sait par Vitruve (1,6, 4)qne I’architecle Andronic de Cyrrhus avail placd 
an sommet dc la Tour des vents a Athenes nn triton de bronze qui scrvait de gi- 
ronette ; Ita est maehinalus uli venlo circumagerelur et semper contra /latum' 
eonsisleret, supraque imaginem ftanlis vend indicem virgam lenerel. II paratt 
qu’au lien d’un triton le mausolde de Srcundus ilait surmonti d’un coq placi, dit 
le pofite , au-dessas des nues, et si pres -da ciel que, si la nature lui avail doiini de 
la voix, il aurail forci tous les dieux, par son chant malinal, a se lever de bonne 
heure ;■ 

In summo Iremulas gain non diximus alas , 

Allior extrema qui , pulo , nube volal : 

Cujus si membris vocem nature dedisset, 

Cogeret hie omnes surgere mane Deos. 

Du haul de 1’fdifiee la vue plongeait sur les bosquets qui entouraient le monu- 
ment, et sur dcs eaux vives amen^es sans doute de quelque source abondantc du 
voisinage : 

Circuitus nemorum, currentes dulciter undas. 

Tout le paysage environnant est dfcril en style pitloresque et avec une simplicitd 
birn pr^fdrqple aux exagirations bizarres que nous venons de signaler. F.n'somme, 
si les monuments de Rsarin, encore debout dans un pays aujourd’hui si ddsoU.at- 
testent une ancienne prosp4rit6 qui confond notre imagination, ccs vers, composes 
dans une ville a peine connue dans I’bistoirc, prouvent combien I’indnence civili- 
satrice de Rome avail vivifii Vintcliigenee et la nature morale des populations nom- 
breuses et riches d’une eontr6e aujourd’hui sans literature, sans arts, presquesans 
habitants; ils doivent nousfaire snpposer qu’au temps des Antonins icsciUs floris- 
santes dc la Byzaccnc , peupUes d’Afrieains rbmanises , renfetmaient des icoles 
capables de rivaliser avec celles dc I’llalie. Cerlaincment anerieure an 111' slide 
de notre ire , I’oeuvre du poete de Scillium Sgurcrail sans trop de disavantage dans 
I’Anthologie latine de Burmann ; mats malgri son ilat dc conservation il y a dans 
le texte donni par Sir Grenville Temple plusienrs passages qui auraienl besoin 
d itre examinis de nouveau sur place. C’est un service, nous n’en doutons pas, 
que M. Pelljssiet tendra A la science iorsqu’il visitera one seconde fois les tuines 
de Xsarin. 
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TVS POST ALIA ABCVM QVOQVE CVM INSTGXIBVS 

COLOSIAE IN PATRIAM LIBERALITATE 

EBEXIT OB CVIVS DEDICATIONEM 
DECVRIONIBVS SPORTVLAS C.... EPVLA.... (l) 

CAte inscription donne, on le voit, le nom de la ville romaine, 
qui ^tait Scillitana Colonia. 

Shaw rapporte encore une longue inscription tumulaire que je 
n’ai pas retrouvee. 

Ksarin dtait, il y a peu de temps encore, habile par qnelques fa- 
milies arabes qui* avaient b&ti des cabanes an milieu des mines. A 
mon passage , je n’ai plus vu dans cette localite que quelques tentes 
d’Arabes Frachiches, qui exploitent une faible partie du terriloire de 
cette ancienne ville romaine. 

Sbni'tla et Ksarin etaient, comme je I’ai deja dit, les deux points 
archeologiques les plus remarquables de la contr4e, j’ai du les inettre 
fen relief. Je vais maintenaiU parler des autres, selon I’ordre de 
marche que j’ai suivi dans mon voyage. J’ai mis sept peliles journdes 
pour aller de Eairouan a Gafsa , premiere ville saharienne , en pas- 
sant successivement par les iocalites suivantes : 

A'in Beida , 

Iladjeb-el-A’ioun , 

Djilma, 

Bir Hafey, 

Sidi Ali-Ben-Aoun , 

Souinia, 

enfin Gafsa (2). 

Aucun de ces points intennediaires, entre Kairouan et Gafsa, 

(1) Colonia. ScUlilana. Quintus Manlius Felix, 'Caii (llius, Pa[piria 
Iribu,] Reeeplus post alia arcum quoque cum insignibus colonia [*oft(a] in 
palriam liberalilale erexil •• ob cujus dedicaltonem decurionibus spnrlulas, 
c[urt'is] epula[s cum oleo dedfi], rut>liee par Sha-w, Foyages, 1. 1, p. 261 de la 
trad, francaire; Maffei , Museum Feronense, p. 4G2 , d" 3 ; et par Sir Grenville 
Temple, Excursions, elc., vol. U, p. 338, n” 113. On sail qu’au siecle des Anlo- 
nins, et mcrae plu<lard, beaucoup devillcs, pourmonlrer leurpalriolisnicromaio 
el leur devourment a I’einpire, se donnaienl le liire purement tfoni riGque de Colonia ; 
c’esl presquc requivalcnl du mol yiiop-jl/mo; qui sc lit dans les insrript oiis cl sur 
les inddailles des cilis grccques. Lyon , sur IcS marbres, est appcld Colonia Copia 
Claudia Augusta Lugdunensis. 

(2) Voyez, pour la pluparl dc ccs localitis, la carte de la rfgence de Tunis, 
dressde au d6p6t gindral dc la guerre , sous la direction dc M. le llculenanl g6n£ral 
baron Pelet , d’apres les obiervations cl les reconnaissances de 11. Falbe et de 
M. Pricot de Sainle-Marie , capilaine d’itat-major. Paris, 1812. 
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nest habite d’eae maniere permanente; seulement, comme on y 

trouvede I’eaa, les Arabes y etablissent quelqnefois lenrs tentes. 

Ain Beida , sur la rive droite de I’Oaed Merkelil , dans un territoire 
qui n’est point trop mauvais, ofifre quelques faibles vestiges d’anti- 
quite, entre autres les restes d’un pont et un bout de chaussee. On 
voit aussi un amas de denaolitions antiques a moitie cbemin de Kai- 
rouan a celte localite. ' 

Hadjeb-el-Aioun , localite de m^me nature, sur la rive droite de 
rOued Zeroud, presente des ruines plus considerables, qni sont 
Celles d’un assez grand chateau evidemment de construction romaine. 
A 8 kilometres en face d’Hadjeb-el-A'ioun , sur la gaucbe de I’Oued 
Zeroud et sur les Danes d’une montague appelee le Djebel TOuila, 
on voit un chateau de construction sarrasine, mais edifie avec des 
materianx romains fournis par des ruines qui sont aupres. 

Je n’ai remarque aucun vestige d’antiquite a Djilma sur I’oued de 
ce n(»n, au lieu ou Ton campe habituellement ; mais a quatre kilo- 
metres en deca on trouve de grands amas de d^combres et les restes 
d’un vaste ediDce carre que les Arabes appellent le Fondouk (au- 
berge) des Beni-Aglab. 11 existe d’autres amas demines assez con- 
siderables entre ce point et Hadjeb-el-Aioun , a droite de la route. 

ABir-Hafey , une 4tendue notable de terrain est toute couverte de 
ruines ^parses, du milieu desquelles s’61^ve une cbapelle fun^raire, 
du genre de celles que Ton rencontre dans les environs (fe Setif en 
Alg^rie. C’est tout simplement une grande niCbe placee sur un socle 
et surmontee d’une* toiture triangulaire. Ce genre de mausolees a 4t6 
iiuit^ par les Arabes. A Bir-Hafey m6me, on voit trois ou quatre de 
ces imitations sarrasines. 

On en rencontre une plus considerable k Sidi-Ben-Aoun. La base 
en a 4td construite avec des pierres de taille romaines, qu’il est bien 
facile de dislinguer des matdriaux' d’origine sarrasine. Les Arabes ne 
s’y trompent jamais. 11s appellent ces pierres sondouk (coffres), k 
cause de leur grosseur. 

Ou trouve a Souinia , derniere station avant d’arriver a Gafsa , les 
mines d'une petite ville , mais rien qui mdrite d'etre particuli6rement 
mentionn6. Entre Sidi-Ben-Aoun et Souinia, on passe pr^s d’ub 
chateau sarrasin appel4 Bordj-el-Araci. A bait kilometres k Test de 
Souinia, dans un lieu appele Foum-el-Feldje , on voit les mines de 
deux citetnes sarrasines du genre de celles'que j’ai d^jd dderites. 

Je dois mainteaaat revenir sur mes pas poor toqs iodiqu^ quel* 
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ques restes d’antiquite que je visilai, ainsi que Sba'itla et Ksarin-, en 
revenant du Djerid. 

On trouve enlre la station de Djilma et Sba'itla des debris romains 
et de petits mausolees sarrasins, a distance ^gale a pen pres de ces 
deux localites. Sur la ligne d’A'in Beida h Sba'itla, a lest du Djebel- 
Trozza, autres debris romains dans trois localites differentes; entre 
Sba'itla et Ksarin, ruines plus considerables a Ksar-Bridjou et a 
Grimma-Hamera ; on voit a Ksar-Bridjou les restes, encore assez 
complets, d’une fort jolie chapelle. Enlre Ksarin et le Djel-Selloum, 
on trouve deux amas considerables de ruines, dont un par son 
elendue paralt provenir d’une petite ville qui n’aurait etd qua quel- 
ques kilometres de Scillilana Colonia.. J’ai la position exacte de tons 
ces points sur la reconnaissance topographique que je fais a la bous- 
sole des pays que je parcours. Je n’ai point vu encore la localite de 
Faciana, entre Ksarin et Gafsa, ou il existe, dit-on, d’assez nom- 
breux d4bris d’antiquite. 

11 ne reste aucun monument antique dans la ville ni dans I’oasis 
de Gafsa, qui est bien positivement la Capsa de Sallu^te. Mais on y 
trouve dans les murs des constructions modernes, dans ceux surtout 
de h Gasbah , beaucoup de mat^riaux romaius et un grand nombre 
d’iiiscriptions, dont voici quelques-unes : 


D. M. 

IVLI 

. . . ORTIS » 

VISIT 
AS. . . . 

IVIV. . . 

OBl • • (1) 

.... OK . M KOSTBOAVM 

MAGISTRVM MILIX 

. . . KIANAE CAPSE. . . . C. . . 

( 2 ) 

. . . AI^SO BADRIANO 
• I^CVM STATVAM. . . . 

(1) Voye* Sir Grenrille Temple , Excursions , etc.; vol. II , p. 3J3, n“ 85. 

(2) Peut-itre : [Bealissimo seculo domtnJor[u] m noslrorum [Conitanl/ et 

Conslanlis jiuguslorum] , magislrum milUlum prasentalem ordo colfOtiios 

Antoni]nianiB Capselnsis cere] c[onia(o stalua jp.*) honoravit. 
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KOB. HONOR 

COS (1) 

PER. EX DO. . . . 

PLIFICARE. . . . RE 
SOPIBVS F,. LVS 

D. TEUPORI B. . . . SS. NO 

■ . . . NE UEXCELLENS. . . I 

0. . VRIF. . . . CIS • S (2) 

J’ai tronve , en caract^res de six ponces , les fragments ci-apris 
qne je dessine fidelemcnt : 

• Raap (3) Ri V 

RVMA FB...CP 

NOAM ENTI. 

Les trois autres fragments qui suivent ont eld pris sur tes mors 
d’un grand bassin d’eau thermaie. 

CLENIVS AQVAB SVA. P 

CAVCI (4) • 

11 ne parait pas qne I'occnpation romainc se soil beanconp dtendne 
dans le Djcrid au-dela de Gafsa ; car je n’ai tronvd des debris d’anli- 
quite que sur deux points, sur les collines qui sqnt aupres de I'oasis 
d’Oudiane ou de Taghious,et dans celui de Touzer; encore esl-ce 
fort peu de chose. 

Ces oasis , Monsieur, dont la plus avancde vers le midi est Nefta , 
sont de vdritables lies enchantees au milieu d’une mer de sable. 
Chacune d’elle possdde une petite riviere dont les sources sont legd- 

(1^ [Imperatori Coegari Tf\a}ano Badriano [jiugus(o ponliflci Mioarimo] 
locum statuam\<iue .. .] ob ftonor[ein.... ordo el populus] col[onioB AugusUe 
Capsensis drdicarunl. 

(3) Fragment appartcnanta la domination byzantine • Temporib[iu bea(i|s«|'tmrj] 
do[minorum noslrorum Juslint el Soflie (??) Augusiorum hanc munUiij]nem 
exceUenl[issimus praefeclui,... cnm....] muri f[eli]cisl$ime adilicavil\. Voyez Sir 
Grenville Temple, vol. II,p. 324, n° ST, et plus bas. I'inscription trouvtic par 
M. Peliissier a Tebonrsouk. 

(3) Sir Grenville Temple a fait litbograpbirr ce fragment, vol. n,n“86. Au 
comiiiencemeut de la premiere ligne, il y avail peiR-elre le mot proepositus, ou 
prcefectas. . 

(4) Sir Grenvilie Temple, vol. II , p. 324, n" 88. Faut-il lire : Calui Calentus 
[ducluzn] aqu(B sua p[ecunta refeclum... d-'dilcavU? Je dois dire ccpendanl que 
lemom de Calenius, friqnent sur les matbres de I’lllyrie, parait tr^-rarement 
dans les inscriptions africaines. 
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rement tbermales , et nn territoire d’nne grande fertility , plants de 
toutes sortes d’arbres fruitiers , mdis snrtout de dattiers , qui sent la 
ricbesse du pays. Les habitants en sent doux , indnstrieux et pins 
4clair4s que les autres Arabes. Je me rappellerai tonjours arec 
plaisir le temps que j’ai pass4 avec eox. * 

Voyage de Soussa acx frontiebes de Tripoli. — En par- 
tant de Soussa, je suivis d’abord le littoral jusqu’a Bordj-el-Biban, 
point maritime et extreme de la r^gencede Tunis du cdt6 de Tripoli- 
Ce ne fut qu’au retour que je pris par I’interieur des terres pour me 
relier aux points que j’avais deja reconnns dans mon precedent voyage. 
Pour ne pas revenir sur des localites dont j’ai deja eu I’honneur de 
vous entretenir en 1844 , je me transporterai d’abord a S^lecta, qui 
fut a cette ^poque le terme de mes explorations vers le midi. La 
belle mosa'ique que j’y avais trouv4e, ayant dtd mise par moi a la 
disposition de la liste civile, a 4te transport^e a la chapelle Saint- 
Louis de Carthage , par les soins de M. Jourdain , arcbitecte du roi, 
charge de la .construction de ce monument patriotique et religieux. 
Aiiisi ce n’est plus a S^lecla qu’il faut la chercher. Sdlecta n’eiwreste 
pas moins uhe localitd fort intcressante sous le rapport archdolo- 
giqiie. A quelque distance au sud de ce ppint, sur un plateau appcid 
Bahir-el-Alia , on trouve I’entr^e d’un vaste hypog^e dont je n’ai par- 
couru qu’une petite partie, Les Arabes prdtendent qu’il communique 
avec le souterrain de I’amphith^^tre d'EI-Djem, qui est a plus de 
trente kilometres de distance. La partie de ces catacombes que j’ai 
pu visiter est vide de fombeaux. On voit seulement , a droile et d 
gauche , les niches ou ^taient deposds les sarcophages et les urnes. 
On trouve sur le sol a I’extdrieur beaucoup de tessons de ces der- 
ni^res. 

J’ai ddj^i eu I’honneur de vous parler d’El-Djem ; mais je ne con- 
naissats pas k cette ^poque une inscription fort importante qui y a 
el4 trouv^e d^s 1839 par M. Mattel, Frangais dtabli a Sfax. Elle 
est maintenant a Saiiit-Louis de Carthage. Voici la copie de cette 
inscription, qui ^tablit bien positivement la synonymic entre £1-Djem 
et Thysdrus : 

NIORVM V. . . . CA. . VE THYSDRVM 
EX INDVLGENTIA PRINCIPIS CVR 
AT ET COLONIAE SVFFICIENS ET 
PER PLATEAS L.... VS IN PERTITA 
. DOMIBVS E... M CERTA CONDI 
IV. 18 
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CIORB eONOEgSA FBEieiS BAECV 
II itBOVIOBNTIA ET WOTINCrv 
MEReVRlI POTBNTIS THVSDRIEA 
NAB cot PRAESIOIS BT CONSBRVA 
» TORIS NVBimiS DEDICATA B8T (l). 

Au sud de la ligne droite tirde de Bahir-el-Alia h El-Djem, a 
dquze kilometres environ de cette dernifere locality , on- trouve , dans 
un lieu appeld Rouga, les' mines d’une assez grande vilje. On y 
distingue les restes d’un th43itre et cem? d’un amphitheatre de me- 
djocres dimensions , et d’immcnses citernes en fort hon dtat de con- 
servation. Elies sopt pour le moins aussi etendues ^ue celles d’Hip- 
pone , que vous avez visitees dans votre voyage en Algerie. On voit 
de plus e Rouga une grande qnantite de fragments de diverses pieces 
darchitecture , dont quelques-uns sont en raarbre. Je snis persuade 
que les fouilles y seraient tres-productives. * 

En revenant sur le littoral et en descendant toujours vers le sud, 
on rencontre le promontoire appeie Capoudia par les Arabes , et qui 
est |fe Caput Vada des anciens. Ce fut le point de debarqnement de 
Beiisaire. Op y voyait les traces du camp retranche qui servait de 
base d’operatiqns au vainqueur des Vandales. Beiisaire avait fait ce 
que nous avons fait k Sidi Ferruch en J830 ; il avait coupe le pro- 
montoire par un retranchement. Ce retranchement etait flanque , k 
droite et a gauche , par deux grands ouvrages en saillie , dans I’un 
desquels est actuellement une tour appeie^ Bordj-Khadidja , ou le 
gouvernement tunisien entretiept upe petite garnison. Pres de cette 
tour, en dehors des retranchements , existe une source qui est sans 
doute celle dont parle Procope (2), que les ouvriers firent jaillir en 
creusant un foss4. Le camp de Beiisaire devint, apres la conqu6le, 
une ville qui prit le nom de Justinianopolis. 11 existe maiqtenant 
pr^s de Id uh village arabe appeie Cheba. 

Entre Sdlecta et Cheba , on trouve des debris antiques prds de 
Sidi-Moussa et prds des tombeaux de deux aptres marabouts dits 


(1) Nons CToyon8 cette inscription inidite. 11 y est question d’une quantity d’ean 
vive introdnite dans Tbysdrus par la construction d’un aqueSuc nouveau.... ex 
indulgentia principis, curat[a,] et colonice sufpciens, et per plaleas l[acub]us 
imperiita, domibus e[Ma]»» certa eondicione eoncessa, felicis stBculi provi- 
dentia et instinclu Mereurti, potentis Thytdritana colonice praesidis el con- 
tervatoris numinis , dedicata est. 

(2) De bello Vandal,, 1 , 15} VI, 6. 
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Redjal-el-DjebelliS. Oo en tropfe ^galeppqt, Cheba et la viHe 
de Sfax, pres de Sidi-Bel-Aziz , a Ksar-rFoddah et a Ksar-Betrariah , 
qui sent deux vieux chAteaux sarrasins , pres da village de Djebel- 
liana, et surtout a celui d’lochilla, qui parajt avoir up pwnt fort 
important. On veit dam eette derniere locality une mosqude ruin^ 
et abandonn^e, dans la construction de laquelle ont 4t4 employees 
seize belles colonnes byzantines en loarbre blanc. 

\ 

n 


(La sDite an aam^ro proehain.) 



NOTICE HISTORIQUE 

# 

sun 

I’MinEUMWEETPAROlHEDESAlT-BENOIT 

QUARTIER DE LA SORBONNE, A PARIS. 

{Suite et fin.) 

* 

La paroisse Saint-Benoit avait deux cimeti^res ; I’un , appeI4, dans 
les litres, le cimeliere de Camhray oncimeliere de TAccacia, etc., 
etait situ4au chevetde l’4glise, a cote du college de Treguier, sur 
le sol m^me de la rue appelee aujourd'hui place Cambrai. En 1615 , 
la reine Marie de Medicis en 6t acheter le terrain pour agrandir et 
d^ager le college royal de France ; alors ce cimeliere fut transftrd 
sur un autre terrain que I’^glise acheta, lequel terrain etait derriere 
le college de France , entre cet 4lablissement et le college du Plessis , 
a la jonction de la roe Fromenlel, avec la ruelle qui porte encore le 
nom de rue du Cimeliere Saint-Benoit ; I’autre cimeliere , beaucoup 
plus petit, etait, comme nous I’avons deja dit, dans le pr4au du 
cloitre, conligu au flauc meridional de I’eglise , et communiquait avec 
la*rue Saint-Jacques. Ces deux cimetiferes furent supprirnds avec 
tons les cimetieres interieurs de la ville de Paris, par le ddcret de 
I’Assembiee conslituante du 24 aout 1790 , qui defendait d’enterrer 
les morts dans I’interieur des edifices religieux , et de celui des 6 eb 
15 mai 1791 , ordonnant que les cimetieres des paroisses et succor- 
sales snpprimes seraient vendos comme les biens nationaox (l). 

. Vers la fio de d^cembre 1812 , au moment ou le culte divin cessa 
d’etre c^lebre dans cette eglise, apr^s seize ans d’exercice depnis sa 
reouverture , on y decouvrit dans les conibles , sur les voiites et dans 
les caveaux, une grande qoanlite d’ossements humains et plusienrs 
corps bien conserves a letat de momies dess^cbees. Ces. restes, 
transport's pendant le mois de janvier suivant dans les catacombes 
sous Montrouge, y s6nt indiqu^s sous la date de janvier 1813 ( 2 ). Lej 
ossements trouv^s sur les voutes y avaient ete places en 1770 lors 

(1) L’aTlicIe 9 dispose qae ces cimetieres ne poarront etre mis dans le commerce 
que dix ans apres les derniercs inhumations. C’est par suite de cette reserve que 
par arreie de la prefecture de la Seine du 1? mars JROI , il fut decide que trois 
cimetieres seraient etablis hors de Paris. En 1804 , Napoleon ordonna qn’il en serait 
etabli on qnatrieme. 

(2) L. C. Hericart de Thnry, Detcripl. des catacombes de Paris, p. 212. 
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desfonilles qai farent faites dans Saint-Benott-pour la construction 
d’une grande cave fun^raire sous le bas c6t4 sud, etde plusieurs autres 
caveaux en divers endroitsde I’ddiBce. Un journal du temps a constatd 
qu’au moment ou le nouveau propri4taire , M. Jean-Baptiste Ouj, 
allait transformer cette 4glise en grenier a farine , il se chai^ea de 
faire conduire, a ses frais, dansles catacombes, ces depouilles mor- 
telles qu’il venait d’y trouver. Cette translation s’op^ra le soir, et la 
voiture qui les portait 4tait couverte d’un drap noir et pr^c^d^e de 
deux bommes qui portaient cbacun une torche allum^e (l). 

L’4glise de Saint-Benoit 4tait un Edifice non crucifere, assez vaste 
et construit sur un plan tr^s-irr^gulier, parce que ce plan avail subi 
diverses modifications et des adjonctions successives. Mais on s’^lait 
moins pr4occup4 de la sym4trie dans ces adjonctions que d’augmenter 
les proportions du bAtiment selon les besoins d’une population qui 
s’dtait accrue. Cette ^glise consistait en une nef centrale d’une dld-- 
vation en rapport avec la grandeur et I’ordonnance g^n^rale du vais- 
seau , et 4clairee par des fenfires en ogive mousse , larges , mais peu 
^levies dans leur ouverture ; elles avaient et4 privies de leurs me- 
neaax dans le si^cle dernier. Deux ailes bien proporlionn4es, avec 
six cbapelles, r^gnaient du cdl4 mdridional, et une seule aile, fort 
etroite et presque sans cbapelles , composait le c6ld septentrional , 
le tout voiitd en aretes crois4es ou se trouvaient j)lusieurs clefs en 
pendentifs , remarquables par le sujet repr4sent4 ou par la ddlicatesse 
de la sculpture. Les clefs de voiiles de la grande nef figuraient des 
^cussons avec fleurons ou supports, et dont les blasons avaient etd 
grattes a I’epoque revolutionnaire. La clef au-dessus de I’orgue of- 
frait le monogramme de saint Benoit S. B. , s4par6 par une crosse 
dpiscopale. Toute cette voute existe encore dans des ateliers prati- 
ques dans cette nef. Les nervures et formerets de cette voute retom- 
^ient sur des piliers a chapiteaux profiles, garnis de colonnes enga- 
gees, dont le soubassement a moulures prismaliques ou a talon 
arrondissaient en gorge les aretes qui separaient leurs futs. 

Le beiiment actuel de cette eglise avail eie reconstruit presque 
enlierement sous leregne de Francois I*% c’est-a-direde 1514a 1546. 
11 n’etait guere reste de I’edifice anterieur, suivant I’abbe Lebeuf, que 
les piliers du choeur au c6te septentrional (2). La double nef de pa- 
roisse et les six cbapelles qui y regnaient avaient 416 construites , 
partie sur un terrain fibre et nouvellement acquis par le chapitre, 

(1) Journal de Paris, l«' Kvrier 1813. 

li) Hisl. du dioc. de Paris, 1 1, p. 217. 
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partte sQr le sol d’one fEe Uatersah de Is roe Sdint-Jacqties dans 
le doitre> et dont on ^ekrottva to pav4 a trois m^res de profondear, 
lorsqn’en 1 74^5 On c^ensait ufae fosse pour y enterrer rabb4 Pucelle , 
conseiller cletc an patlement (1)< En 1680^ ondoubla ce collateral 
affectd spedaletnent aii service paroissial ^ Ot on y renferma la rae« 

Le grand pOrtail donnant snr la rue Saint-Benoit , et qui a subsiste 
& peu pres intact jasqaen.t832, a I’esception de la statuaire^ of- 
fifait tide construction assOz bitarre, quoique Curieuse darts ses details. 
II se compceait de ttois'frontona obtus ^ dont les rampans a chaperon 
etaient omes de cros^s vegetales. Geltii du milieu etait plus elev4 
qtie les deux autres. La voussute ogive de la porte 4tait orn4e de 
tedads et autfes ornements gothiquesi L’drcbivolte forni4 de feuilles 
de vignes> de lierre ou de chicor4e, retombait sur de consoles figu- 
rant des animaux fantastiquess Ges consoles ^ on ne sait par quel 
capiee, ont dtd dedaignees par la faache du ddnaolisseur. Get archi- 
velte s’amortissait par nn gracieux pedicule se terminant en pointe 
de fldche. Le tympan^ peree d’un ocali, etait lisse et sans figure; 
au-dessuS rdgndit unfe rose polylobee se contournant en lignes si- 
nnenses tet flatnboyantes ; sur le trumeau qui divisait la baie en deux 
parties dtait jadis adossOd und statue de la Vierge , et sur les pieds- 
dtoits latdraux. Ids statiies de saint Benoit et de sainte Scolastique. 

Sur le eomble* s’dlevait un clocher oti lanternin en bois et plomb, 
de forme hexagone, gardi sur toutes ses faces de claires voies a 
petites lames et surmontd d’tine calotte! Id tout d’une extreme sim- 
plieitd avait dtd coiistruit vers la fin du XVIP siecle< . 

A droite du portail et Oti-dessous d’une fdndtre ogive 4 meneaux 
flamboyants , regnait une petite porte qui pataissait dtre d’un stvle 
poSterienr^ et dont la baie a cintre surbaisse en accolade , et percee 
sur un plan biais j etait ornee de moulures concentriques retombant 
sur un soubassement lisse. Oh voyait au faito de ce c6te une tourelle 
coriique en pierrci Cette porte donnait entree dans une thapelle col- 
latdrale sous le vocable de Saint-Denis j dont il se trouve un dessin 
dans la Statistique rnommeiUale de Paris, VIII' Uvraison* sous le 
litre de Gbapelle de la Tourelle. 

Les croisdes de cette facade dtdient toiiteS inhales de grandeur et 
de style. Les gargouilles de ce c6t4 figuraidnt presque totites des sa- 
lamandres^ et cette devise de Frabgois I" indiquait assez que la re- 
construction de rdglise avait 4t4 exdcutde sous son rdgne; et 
peut-dtre ce prince y avait^il contribud par quelque liberalite. 

( 1 ) Chronologie des cures de Saint-Heribit, p. 31; 



NOTICE SUR L’ANdSNNfi SS SAINT-BENOIT. 279 

Ll poftsil lateral dafrant aii uord saf le cldtra aWrait liau da 
remarqaabie daaa sou architecture $ taais les feu^tree dea chapellel 
de ce c6t6 6taient aurinobt^ de frontoita triafigttlairee avee erochptB 
aur ies rampaita et aiterti^a par les pinacles qiii coarootiaieiit les 
contre^forts eobtrebutan^ l’4difice. Les gargobilles Bgaraiebt des 
anitnaux fantastlqaes qat s’accfoehaiebt d la cdriiiche creuBeg ea 
chebah 

Le choBur dtait-tdote rdgliBe ttta cotninenceibent du XVI* si^la^ 
mais, lorsqu’elle fat reconstinite « il flit s^par4 de la nef par tibe tri-> 
hbbe pour y chabter I’dpitre et r^vartgile suivatd raacien Usage. Elle 
fut suppribide ea 1770 ; ei les chaboioes, ponr s’abriter peadabt lea 
lobgs offices de la ouit) firebt clore renceibte du chcear par de lU 
maponaefie. II terminait alors rdglise et dtait bnolbs atahcd dans la Uef. 

Au XVII' siMCj et par suite d’une trabsaction ebtrft les ebaUdine^; 
le cure et les uiarguilHers , ou reeonstruisit le sanetUbire snr les dd§^ 
sins de Glande Perraulti qUi , au in^pris de Tuaite de styles rorua dU 
pilastres cOrinthiensj et augmenta leglisO d’Une cbapelle de la ViergU 
eb thdttae style classique b la suite dU rood point. £n m^me teibpsy 
pour proloDger le ehoeur, on prit une travde de la nef, qui fut felle- 
m^me restaurde. Ces travUUx furent esdeUtds par BeaUslrU^ arfchi“ 
tectej Sous la direction de Claude Perrault(l)i 

Les objets les plus remarquables de I’ihtdfieur de I’dglise dtaiebt 
dabs une cbapelle) ^ gauche du grand portail , un Saint sdpUlcCe dont 
tontes les figures en pierres , dettii-nature , sent d’Une sculpture assei 
estimde. Ce monument, transfer^ a Saint-Etieilhe-du-Mout, orbe 
maintenant une cbapelle du collatdral sad } puis la cuve des fonts 
baptismaux, seulptde du plus beau style de la rebaiSsabce, dans uUe 
pierre blanche et tres-dure, d’ttn grain fin et serfd. L’drgue, duht la 
mantre est ornde d’une menuiserie asses bien sculptde) a dtd traus-> 
fdrd, en 1791, dans Idglise de Baint- Jacques du HaUt-PaS; On voit 
dans la mdme dglise I’antel et la statue de la sainte Viergu qui ddcoM 
raieht la Cbapelle absidiale de Saint-Benoit en 1813. 

L’dglise de Saint-Benoit, supptimde par le ddcret de rAssembldu 
uationale du 13 fdvrier 1790, et ddclarde propridtd natiuualej fut 
reudue admiuistrativement le dimanche 28 nitOse au V, cortespofr* 
dant au 1 8 ddcembre 1796. Etle fut acquise par un atlcien chasublier 
du qnartier, notbmd Jdrdme Watriu, dahS UU but de consertatiori et 
de pidtd (2). Un ddcret de la Convention, dU 21 fdvrier 1795, avait 

(1) Chroiioldgie des curies de SdiHt-Senoit . t>- 

(2) Get bomme VdnCtdblb Ctait le p€re dU ginCral VVatriU qui sC dUtirigUS danS 
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reconnn en principe )e libre exercice des caltes sous la condition 
qn’ils ne co4teraient rien k I’Etat, et qn il ne se ferait ancnne c4re- 
mqnie ext^rieore. Un antre dOcret, rendu le 30 mai suivant ; autori- 
sait a c4der, pour I’exercice des c4r4monies religieuses , les dglises 
qui n’avaient pas ali^n^es sous I’obligation par les pr^tres pour 
avoir le droit d’exercer publiqnement leurs fonctions, de iaire one 
ddclaration de soumission aux lois de la r^publique. Cette loi parut 
g4n4ralement un bienfait, et le pieux Watrin en proGta avec ardeur 
pour faire rdtablir le culte divin dans I’^glise de Saint-Benoit et pro- 
curer aux Gd^les de son quartier les secours et les consolations de la 
religion dont ils ^taient priv4s. II fit plus : il payait de ses deniers 
les chantres et les choristes qui chantaient les offices. 

Lors du concordat de 1801 conclu entre Bonaparte et le pape 
Pie VII, qui r4gla le rdtablissement du culte catholique et la circon- 
scription des ^v^ch^s, I’^glise de Saint-Benoit, quoique propri^td 
particuliere , devint succorsale de Saint-Etienne du Mont , et le culte 
divin continua a y ^tre cel^brd jusqu’au mois d’octobre 1812. Dans cet 
intervalle, le pieux Watrin etaitmort; et ses h4ritiers, moins d^sintd- 
ressds que lui , ne voujant pas se contenter du loyer annuel que payait 
la ville de Paris, vendirent la vieille 4glise. Cette vente fut faite a Jean- 
Baptiste Ouy, meunier, au prix de 65,000 fr., par contrat passdde- 
vant M*' Champion, notaire ^ Paris, le 7 avril 1812. Une clause du 
contrat exceptait de la vente tons les objels qui avaient servi a I’exer- 
cice du culte catholique, tels que boiseries, autels, confession naox, 
stalles, chaire, statues, tableaux peinls sur toile, fonts baptismaux, 
tombeaux en saillie, et gen^ralement toutes les decorations et orne- 
ments , a la charge par les vendeurs de les enlever dans les six mois. 

Le delai fatal expirait dans les premiers jours d’octobre. Le hasard 
nous fit assister un dimanche aux dernieres v^pres chant^s a Saint- 
Benoit, et nous y apprimes que le lendemain lundi devait avoir lieu 
le d^m^nagement des choses saintes pour transformer I’^lise en un 
magasin a farines. Nous ne manqu^mes pas d’assister a cette doulou- 
reuse expulsion. Et comme si le clerg6 avail voulu protester centre 
cette profanation et I'indilTerence d^daigneuse de I’autorit^ civile, la 
messe fut encore c^l^br^e ce jour-la, apr^s laquelle on s’empressa 
de d^pouiller I’^glise vou^e d^sormais a la destruction. Nous n^vons 
pas oubli^, depuis bientdt Irente-qualre ans, avec quelle ardeur le 
nouveau propri^taire pr4sidait a cette execution, et avec quelle 

les guerrcsbe la r^publique et accompagna successivement les g^niraux Hidouvtlle 
el Leclerc lors de rexpidition de Sainl-Domingue, de 1798 k 1801. 
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4nei^qae precipitation il stimulait les portefaix qa’on avail chaise 
de vider les lieux , corome s’il se fdt agi d’nn incendie. Cdtait an 
aflligeant spectacle de voir amonceler ces tristes et vendrables dd- 
pouilles snr le pave da cloitre on les contemplait la fonle etonnee. 

Le commerce de farine ne prospera pas , et I’eglise demeura long- 
temps inoccupee. Dans cette occurrence, M. Ouy propose, sous la 
restauration , a I’antorite mnnicipale, par lettre officielle, de rachetbr 
cette eglise, qui n’avait souffert aucnn dommage, afin quelle fdt 
rendue a son auguste destination , jet nous devons a la verite de 
constater ici que cette demande ne fut point accueillie (l). De. guerre 
lasse, M. Ouy, voulant tirer profit de Tantique coliegiale de Saint- 
Benoit, chargea, en 1832, M. Bourla, architecte, d’en faire une 
salle de spectacle, et M. Eric Bernard , acteur du theatre de I’Od^on, 
ayant obtenu un privilege pour I’exploitation de ce theatre, il lui en 
fut fait bail pour trente ans, par acte du 31 janvier 1832, moyennant 
25 000 fr. et la moiti4 des benefices a provenir de cette esploitation. 
Pendant cinq a six ans on y representa des drames et des comedies. 
Malgr^ le litre sonore de theatre do Pantheon , dont s etait affable 
ce lieu public et I’activit^ du directeur, I’entreprise traina sa ch4tive 
existence, et apr^s avoir change plusieurs fois domains, les entre^ 
preneurs ^tant tombes en deconfiture , elle mourut d’inanition (2). 

Cependant les speculateurs qui imaginerent cet acte de vanda- 
lisme profanatoire auraient dd se rappeler qu une sorte de fatality 
sembte s’dtre attach^e k tous les etablissements de ce genre, intro- 
duits dans les dglises de Paris. C’est ainsi qu’ont tomb6’ successive- 
ment le theatre dit dti Marais, construit sur les ruines de la coliegiale 
de Sainte-Calherine du Val des Ecoliers; le theatre des Vari^lds on 
de la Cue, bdti avec les pierres de I’^glise paroissiale de Sainl-Bar- 
thelemy; celui pratiqud dans I’eglise des Theatins et enfin le Thddlre 
dilwes., de Doyen, dans I’eglise des Carmelites de la rue Chapon, 
dont une grande partie des murs de la fagade et du llanc meridional 
existent encore a Tangle de cette rue et de la rue Transnonain 

il) Ce fait est d'autant plus certain qoe nons le tenons dn r^dactrnr m^me de 
la demande, homme honorable, revetu alorsd’un caraclire public. Cetle demande 
qui fut rcnouvel^e eaisle assurinie’nt dans les archives de la prefecture de la Seine. 

(?) « Situeau milieu duquartier des etudianls et de ces niille petites industries 

< exercees par des femmes qui ne lirent qu’un assez mince salaire de leurs travaux, 

« disait alors un ecrivain, I’existence de ce theatre est tres-intermittente. II vit, 
% s’eicint , se releve el puis meurt Quel courage ne faut-il pas pour rire et 

< songer a I’art au milieu de loutes les misiresdu quartier Saint-Jacques, si labo- 

< rieux el si pauvre !.... > t De Rouviires, Hist, des Ihe&tres et lieux d’amuse- 
ment public de Paris, p. 66.) 
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Les sp4calatears de ia bande noire agiesfitient aveo moins de parei- 
monie enters nos pins belles dglises qne ne I’ont fait lesditers posses- 
senrs de ce monument: ils les rasaient impitOyablement; mais ils 
^levaient snr leur entplacement de tastes constructions qni ne lais^ 
saient a I’oeil de Thoinme pieux ou de larch^ologHe aucune trace qui 
p4t le*contrister. Le pfopri^taird actuel de I’dglisd Saint-^Benoit* 
usent d’aiileurS de son droit incontestable , s’est livrd a bas bruit k 
des mutilations et des tratestissementS inimaginables ; la hache et la 
trnelle ont passe gendralement sur les murs, les piliers^ les mou- 
lures et les pendentifs, qu’une premidre transformation avail dpar^- 
gneS; Tuners contre-alldes du collateral nord est convertieen bou- 
tiques et entresols pratiquds dans chaque travee ogivale ; I’autre aile, 
dont les voutes ont did demolieS, forme I’aire d’une longue cour asses 
triste, dans laqUelle on penetre en passant sous les formerets et les 
arcs-boutants qui ont etd conserves^ Sur la face du soubassement d’un 
pilier naonostyle engage dans le mur de tefend de cette cour, on vOit 
grave en creux et en belles minuscules gothiques nn fragment d’iri- 
scription fuUeraire portant la date de 1331. Quant a la grande nef, 
I’aire forme un grand magasin occupe par un satineur. Des planchers 
yerticaux divisent son eidvation en deux dtages de chambres eclairees 
par les grandes bales k ogives des ancienbes fenetres lat^rales, et par 
cellede la roseoccidentaledobt les meneaux flamboyants ont 4t^ coupes. 

Pour ce qui est des pierrestumulaires, des gargouilles, des pina- 
cles, de la majeure partie des clefs pendantes et des portes de I’eglise 
Saint-Benoit* tous ces debris sont devenus la propriety du sieur 
Tessier^ maitre ma^on , qui a opdr4 la demolition , et chez lequel on 
pourra les voir rue Fontaine-au-Roi, n® 9, tant qu’il ne les aura pas 
employes d de nouvelles constructions. 

Tel est atijourd’hui la Condition hideuse d’nne des plus belles 
eglises de Paris, qui dans sa simplicite olTrait un caractdre beattcenp 
plus religieux que celies doht on vient de doter k grands frais cette 
capitate. G’etait ub edifice secondaire assez retbarquable qui aurait pu 
d’autanfplus utilement redevenir une succnrsale, que les habitants 
de ce quartier, sont eioignes des eglises de leur circonseription. Or, 
Saint-Benolt tie presenle plus aujourd’bui qu’btie masse infornib et 
sans'toiture, que le percemeht projetd de la rue devant aller de la 
place Gambrai a I’Ecole de medecine, et I’agrandissement des bdti- 
ments de la Sorbonne, feront bitintet dispataitfe , aitisi qu’il y a lieu 
de i’esperer, si , comme on I’assure, ce projet est en instance de- 
vant .les chambres legislatives. Tboche. 
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La collection des mddailles, pierres gravees, vases peints et des- 
sids qdi composaient le cabinet de M. Revil fat vendue en fdvrier 
1845. Ge cabinet regrettable , disperse sous le marteau du commis- 
saire prisear, 4tait a la verite tnoins important par le uombreque 
par le choix des monuments qu’il renfermait ; mais le gout qui avait 
pr4sidd A sa formation, I’intelligence artistique de M. Bevib en qui 
chacun avait foi j garantissait la beaute et I’excellence de I’objet livrd 
an feu des encheres publiques. Aussi chaque piece ardemment con- 
voitde, chaudement disput^e par les antiquaires, atteignit souvent 
une' valeur enorme dont elle ne perd rien aujourd*hui , quand le ha- 
sard ou la cupidite des amateurs la produit dans les ventes; Honora- 
blement mentionnee dans un catalogue, comme ayaftt fait partie de 
la collection R4vil , il se trouve toujours un richard , un fbu ou un 
curieux pour I’acheter a un prix excessif. 

Le bagnier contenait a peine une c^uarantaine de pierres , camdes 
et idtailles ; mais toutes ces pierres dtaient remarquables par le tra- 
vail et la matiAre. Elies provenaient^ pour la plupart, de la collec- 
tion du baron Roger, collection qu’on dparpille dans I’ombre > et qui 
disparaitra raalheureusement sans laisser aprAs elle un catalogue, 
comtne souvenir au moins de ce qu’elle a dt6. L’ecrin qne M. Rdvil 
entretenait avec amour et qu’il montrait avec delices (l)^ etait, A 
cause de la finesse et de la perfection des pierres qu’il renfermait , 
une collection d’artiste plut6t que de savant. On y remarquait un 
searabee dlrosque, chef-d’oeuvre de la glyptique, qui fut adjugdau 


(1) H. RCvil se passionnait TWement a la vue d’Doe belle pierre, et ne podvait 
risisler au desir de la poss^der. L’lSnormitC du prix n’Clait pour lui qu’une consi- 
deration ininime qui ne ihoderait pas son caprice. Qaelqu’Hn ltd inonttant nn jdat 
Le TydCe explrant de la Bibliolheque Bdjaibi lui demanda ce da’B ^n pcbsait. — 
Je pense, -dil-il sans qaittCr les yenx de deisus la genime qu’il pCnCtrait da regard) 
je pense que si cede pierre elail d vendre, ie la payerais toot ce qbk jk pouruis 

LA PATER. 

Cette admirable piCrre (CdlcCdoine veiWe) fat aCquisd en florCai aU VI par IC 
cabinet de la Bibliotbeque Nationale a la Veiite du eitoyen d’Abgny pour la sbmme 
de trois mille francs, avec bait autres pierres au iiombre desquelles : le Joueur de 
Cercead (sardoiiie blonde le Saignedi- lendM le slrigile de Cnilns (faicolb), it 
Lecitur dtvdnl une IMlelle couvetlt d’ancieht cAraclirit (cbrnaline). 
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prix de six cent qaatre-viogt-qainze francs 4 M. Cottrrau (n** 1 de 
la planche 68). 

Ce magnifique scarabde en cornaline provenait de la collection du 
baron Roger, qui I’avait acquis en 1836 k la vente Durand. M. de 
Witte , dans le savant catalogue qu’il a donnd de ce cabinet , d^crit 
ainsi, sous le n° 2198, cette pierre remarquable : 

« Deux ^phebes nus : I’un s’appuie sur une lance ; sa chlamyde 
est suspendue sur son bras droit; I’autre a un petase rejet4 derri^re 
les ^panles et tient un arc. Un serpent sortant de. terre lui mord le 
pied. C’est peut-^tre Philoclke ou Orion l©3M4A+ TalmetU. » 

Je vois bien Philoctete dans I’nn des personnages repr4sent4s sur 
cette pierre , mais quelque respect que j’aie pour I’opinion du savant 
qui I’a decrite , il m’est impossible de reconnoitre dans I'autre de ces 
figures de m^me grandeur le g4ant Orion , qui pdrit , il est vrai , de 
la morsure d’un scorpion monstrueux suscit^ par Diane, irrit^e de 
ce qu’il s’^tait vanf4 d’exterminer toutes les b6tes sauvages, ou pour 
avoir os4 toucher d’une main impure le voile de la d^esse , mais dont 
les dpaules d^passaient les vagues quand il descendait an fond de la 
mer, et dont la t£te se perdait dans les nues lorsqu’il marchait sur 
la terre. 

Quels sont done ces deux 6ph^bes , et que signifie cette Idgende 
qui deviendrait d’un si grand secours si on pouvait la d^chifTrer? 
L’explication jusqu’a present a ^t4 vainement cherch^e a plusieurs 
reprises; elle a lasse la patience et les efibrts des antiquaires qui ont 
dchou^ dans les differentes interpretations qu’ils ont tent^es. Ne pou- 
vant lire la legende qijii accompagne le sujet, ils ont voulu en faire 
le nom du graveur ou du propri4taire du cachet, ce -qui a causd 
toutes les erreurs. Je ne connais pas en elTet de pierres d’ancienne 
fabrique , et surtout d’art ^trusque , pbrtant le nom du graveur on 
du propri^taire. Sur toutes celles qu’on a pu lire, c’est tonjonrs 
le nom du personnage dont le mytbe est figure, qu’on a insert; 
en legende. Je suis dispose a croire qu’en glyptographie, il y a 
trois successions caract^risees , trois series distinctes, qui peuvent 
en general servir a determiner approximativement I’epoque des 
pierres inscrites : sur la premiere, qui est la plus ancienne, les 
exploits sont graves avec le nom du heros; sur la seconde, les 
exploits du h^ros avec le nom de I’artiste qui les gravait; sur la 
troisieme enfin , le nom du proprietaire de la pierre remplace celui 
de I’arliste. En effet, les representations guerrieres etant celles qui 
devaient le plus flatter le gout, I’instinct et la superstition des 
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peoples belliqoeox, on comprend qne le npm do hdros ddt 6tre in- 
scrit poor servir a expliquer ces sojets multiplies k TinOni' par les 
artistes de I’antiquite. Plus tard, lorsque Tamour ^ I’artse ddve- 
ioppa a la place de celui des combats, I’artiste alors Travaillant poor 
bi-meme etpour sa gloire, plat6t qne pour celle du guerrierdont 
les hauts faits etaient mieux connus et les Representations presqne 
invariables, signa I’ceuvre de son nom. Enfin, lorsque le faste eut 
penetre dans I’interieur des cites et converti en objets de luxe ces 
monuments primitivement consacres et purement religienx, le nom 
du proprietaire du. cachet prit la place de celui de I’artiste. Et en- 
core n’est-ce qu’avec un certain doute que j’emets cette dcrniere opi- 
nion; a vrai dire , j’aimerais mieux voir dans la plupart des gemmes. 
inscrites de lai troisieme epoque le nom du donataire de la pierre. En 
effet, on remarque g4n4ralement sur ces pierres les traces du m4me 
outillage dans la gravure du nom et do sujet , d’ou Ton doit conclure 
que le nom n’a pas et4 grav4 opres coup, mais en m4me temps et 
pour ainsi dire de commande. Or il existe des pierres inscrites d’une 
si pauvre fabrique et d’un art si manvais qu’on ne saurait supposer 
que le possesseur ait voulu tirer vanit4 d’un pareil ouvrage en y 
faisant inscrire son nom. Je pref4rerais done voir dans les inscrip- 
tions qui accompagnent ces sortes de pierres le nom de celui qui les 
a fait faire selon ses moyens , et qui les a olTertes en temoignage de 
son souvenir, suivant certains usages et dans certaines circonstances. 
(N®* 5, cam4e, calc4doine-onyx ; et 6, intaille, jaspe rouge, de la 
planche 68.) 

Les recherches infructueuses anxqnblles on s’est livre pour in- 
terpreter la pierre qui fait le sujet de cet article, ont fait adopter sans 
commentaire I’avis ^mis par le docteur Panofka dans un opuscule 
publie a Berlin sur Esculape et les Asebpiades (l). Commd e’est 
i’opinion de ce savant qui pr^vaut aujourd’hui , et que je ne puis la 
partager, je me suis propose de la combattre. Le dessin que le doc- 
teur Panoi'ka a donne de ce scarabee n’est pas exact surtout en ce 
qui concerne I’inscription , et le rapprochement qu’il en fait avec un 
miroir etrusque me semble I’etre encore moins. Voici ce qu’il dit 
du miroir qu’il a pris soin de faire graver et dont nous reproduisons 
le trait ( N® 4 de la planche. ) : « Machaon est represente oc^upd 
de la main droite a panser le pied gauche de Philoctete , qui s’ap- 
puie sur sa lance. Philoctete , reconvert d’un chlamyde tient son arc 
de la main gauche et regarde Machaon avec une expression de dou- 

(1) Asklepios und die .^sklepiaden. Berlin, 1846. 


« 
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l«r. A ses pie*, m toit na serpent qai se retoarne vers Hach^on, 
et entre les deux Ogures se troqse un pbyent sur lequel sent ibpos^s 
un petit flacon^t one 4ponge pour le traitenaent du malade. » Les 
noias des deux personnages MA'4'AM et OEpr'^E repr^sentes sur 
ce monument , aidaient singulikement a son interpretation , qui est 
ia veritable. Mais le dectenr Panofka s’est compietement egare en 
vonlant rattacher au mftme evenement le sujet du scarabee qu’il pa- 
blie dapr^s un soufre parvenu jusqu’a lui. Voici la traduction tex- 
tuellede ce passage (1) : « Ce beau scarabee represente deux ephebes 
iraberbes,' dont I’un portant le pileus rejete en arriere, se fait re- 
eonnaitre comme medecin a sa canne on branche d’arbre tournee en 
.forms de reptile. Devant lui rampe un serpent sous un fragment de 
Hicher, sur lequel I’autre ephebe, reconvert de la cblamyde, a mis 
le pied gauche. Celui-ci eprouve de vives douleurs , quand le mede- 
cin touche du doigt sa plaie ; de la main droite il chercbe a repousser 
le bras de ia partie malade; de la gauche il s’appuie sur sa lance. 
Si la personnage blesse est Philoctete, celui qui se tronve en face 
ne pent fttre Machaon, mais Pylios, fils d’Hephaestos , qui, sui- 
xaat Ptoieinee Hephestion , guerit Philoctete a Lemnos, et apprit de 
lui ea recompense a tirer de I’arc. L’inscription i-AVAMEOI , « mal- 
faeuieux, lamentable , » indique le nom du proprietaire de la pierre , 
et espUqne en m^me temps comment, avec un tel nom, il a dd 
feire choix dun pareil sujet pour une bagne e cachet. » 

Cette interpretotion est malheureusement fansse d’un bout a 
I’autre, a mon avis : 1-AvAMEOI ou plut6t lOa^JAt, ainsi que 
le porte la pierre, n’est pa^ un nom propre, et ne pent venir du 
verbe greo ToAavtCEcv, comme Tindique le doctenr Panofka ; le jeu de 
nets n’est pas dans le gout antique , il est par trop firangais pour 
dtre dtrnsqae; 

La canne en forme de serpent est I’arc de Philoctete; 

Pylios le mddecin n’est autre que Philoctete Ini-meme ; 

La lance dq Philoctete du doctenr Panofka est un long bkton sur 
lequel s’appuie nh personnage dont j’espere donner le nom. 

Avantd’aller plus loin , il est necessaire de donner e mon tour ia 
description de ce magnifiqne scarabee , sans craindre d’entrer dans 
les details multiplies avec intention par le graveur ; Deux person- 
nages sont en presence; celui de gauche, reconvert de la chla- 
nyda qui vient s’agrafer sur ie devant de la poitrine , a le pied pose 

(1) < Sollte vrohl auf dasselbe Ereignifs ein wbaner etruskischer Skarabaus sich 
beuehen, zwei unbartige EphebeBdarstellend... Page 63. 
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•or 01 ^ tertre qni reeonvre one pierre anpr^s de iaqoelle se rdfngie 
un serpent ; il a les cheveux courts et arrondis en ferine de boncles 
sur le front et sur la nuque ; il s’appuie de 1? main gauche sur le 
longb^tonque portent les voyageurs (1); de If droite il repousse le 
personnage qui est en face de lui , et semble I’inviter a prendre garde 
au danger qui |e menace. -Celuirci, ayant le pileus rejetd derridre 
son dog, est penebd vers le tertre, et veut saisir le serpent qui cher- 
che 4 s’dchapper ; le monvement des doigts , dont on pourrait compter 
les muscles sur cette superbe gemme, dont le dessin le plus soignd 
ne rendra jamais le fini, ne permet pas de doute sur ce point. Il a 
les cheveux frisds, tapdis que son coropagnon, au contraire, les a 
plats et courts , ainsi que nous I’avous deja fait remarqner, et cette 
observation ne manque pas d’importance. La tablette qui sect de ter- 
rasse est enrichje d’up ornement en forme de cannelures ; une 
grecque dldgante entoure la composition qn’elle encadre sans la res- 
gerrer ; enfin le scarabde lui-mdrae ne le edde en rien k la perfection 
de la gravure de I’intaille ; les elytres et le coreelet sont travaillds ayee 
nn art prdcienx. Depuis les antennes jusqu’an bout des pattes dont 
on comprend les fibres sous {'attache qui les recouvre , ce scarabde 
est amoureusenaent sculptd, Il repose sur une base omde d’un laeet 
festonnd. La gemme est une cornaline de la plus grande liinpiditd, et 
d’un rouge dclatant. 

Winckelmann , dans la description des pierres du baron de 
Stmh (2), avait deerjt avec un rare bonheur, et avec la sagacitd qui 
lui faisait rarement defaut , une sardoine dont le sujet a une grande 
analogic avec celui qui nous occupe ; (N- 2 de la planche 68. ) 

« Phiioctete , disait Winckelmann , y est repi4sent6 niordu d’un 
serpent, lorsqu’il alia chercher I’antel que Jason, dans son exp«Mi- 
tion de Colchos, avait eleV6 a Chryse, promontoire de I’ile de 
Lemnos. 

« Notre Phiioctete se voit doqc avec sou arc a la main gamdm, le 
dos courbd , et la t6te baiss^e , dans I’attitude d’une personne qui 
cherche quelque chose ; de la main droite il montre I’autel de dessous 
lequel le serpent sort en se dressant, et en dlevant sa t6te vers sa 
jambe droite. » 

Winckelmann avait devind que Taro devait 6tre an attribut slgni- 

(1) Yoy. le denier d'argent de la famine MamiUa. Ulysse de retonr h ItRaqne, y 
est repr£sent6 tenant un b&ton semblable; Hom6re le nomme altemativement 
jMitaia* {Odffisee, liv. J.VII, v. 106 et SS6) , et rxijrrrpo^f iy. 189). 

(2) Troisiime classe , Mylhologie hUlorique, n' 299. 
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ficatif , et qne c’4tait I’arme qui convenait par excellence a Philqct^te , 

cet habile .tireur ? 

Tiiv 5s ♦iloxTonjc t to^mv s5 ei5&k (I)* 
kpiara. Sk avOparruv CTo^Euo'ev (2). 

« Sed inter sagittarios maxime anteibant, Ulysses, Tencer, Me- 
« riones , Epios, Menelaus. Neque dubium , quin inter bos jam prae- 
« celleret Philocteta (3). » 

Le serpent et I’autel avaient ensuite confirmd d’une mani^re irre- 
fragable son ingenieuse supposition. 

Sur notre scarabee , comme sur la pierre de Winckelmann , Phi- 
loctete tenant en main son arc est representd penchd en avant, la 
main dtendue et les doigts entr’ouverts comme pour saisir quelque 
chose. II y a on tel rapport enlre ces deux pierres que Tune est 
I’explication de I’autre , et que I’autre en est le complement. 

Les aventures de Philoctete, 61s de Pceas et de Demonassa , n'ont 
pas manque de chantres dans I’antiquite. II n’est pas de hcros dont 
le mylhe ait ete plus modiRe par les poetes et les mythographes. Sans 
vouloir faire le rdcit des differentes fables auxquelles il donna lien , 
nous mentionnerons les traditions et-les textes qni.se rapportent le 
mieux a I’^xplication de notre scarabee. 

Selon Philostrate (4) , les Grecs , pendant leur traversde , ayant 
reieche dans quelques lies , se mirent a la recherche de I’autel de 
Chrysa , eievd autrefois par Jason (5) dans son expedition de Colchos. 
Philoctete se souveuant du temps oil il vivait avec Hercule , decou- 
vrit I’autel a ses compagnons. Mais ayant eu le pied infectd par la 
morsure d’un serpent, il fut abandonne a Lemnos par les Grecs, qui 
6rent route vers Troie. 

AvaTrliovres is Tpotav oi A;^<hoi , xai irpoirpjovTe; xat; v^a-otj , iitatrzeiovra tov 
T ij? Hp^OTig ^ap,6v , ov lao'iuv ttots iSp-iirazo, ore I; RoXjjous inkii, zt 

ex zziq siv H^axXEi , zhv ^aipLOv Toi; ^r,zovai 5etxvwj , sy^ip^avzo; aizu 

(1) Homire, Hi. 11, ten 718. 

(2) Philostrate, 'H/xalxa, p. 675. 

(3) Dicljs, liT. Ill, p. 66, 1. 8. 

(4) Eixdvc; , 4 i3ioxt^t)js. 

(5) Le scboliaste de Sophocle est d’accord sur ce point avee Philostrate. Seniement, 
seloD lui , c’esl Hercule el non Jason qui oHril le sacrifice ; « C’esl a Chrysa, dil-il , 
que Philoctete tht mordn par un serpent, en cherchant I’autel on Hercule avail fait 
no sacrifice, a 

^ E^rt is xxl irdlcs Xpu?)],,. ivSx vizb too Sfsof siij($7jf tov ^yjz6iVf iv £ e^utsv 
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ToO Y5pov Tov tov e; Sarspov TOtv iroJotv • ot (ttt, Ijri Tpoi'av o£ A;^atol ffT^^iovraf 
6 Iv A^ptvw TauT^ xstrat, StaSdpM , yutrt Soyox^Ss t xaraffTst^tuv £6 Tov irdSa. 

Dans le personnage de droite je reconnais en effet Philoctete : il 
vient de trouver I’autel qu’il cherchait, il a rejet4 le pileus du voya- 
geur eii arriere, et se repose sur son arc; car il est au but de ses 
recherches. II se penche en avant, la main entr’ouverte, pour saisir 
et ^carter le serpent gardien (l) du lieu qu’il vient de moutrer a son 
compagnon qui en a pris possession en mettant le pied dessus. Com- 
ment dire que Philoctete montre du doigt le serpent a son compar 
gnon, quand celui-ci au contraire repousse par prudence Philoctete, 
et indique par ce mouvement qu’il a deja lui-meme apergu le danger? 
On n’a pas fait attention a I’objet plac4 sous le tertre, etautour du- 
quel s’enroule le serpent ; cet objet , quoique petit , n’est pas sans 
importance sur une inlailie aussi parfaite; cet objet, en partie cach6 
sous le monticule qui le recouvre, et dont on n’apercoit qu’un angle, 
ne serait-il pas I’autel que defend le serpent, I’autel de Chrysa, 
'cache et enfoui sous la terre, p<ojxbv (2)? 

(11 Les anciens croyaient qne des serpents et des draigons avaient la garde des lienx 
sacris.SbphocIe le ditposiiivemeot dans le diseours deNtoptoleme aPluIoctble,T.321; 

Si) yip vo«Tj rdJ' iiyot lx 9e(a$ rixvf > 

Xpinii sslaaStU y41*x«{, i; rdv ixxXofij 
Srjxov fvXdffasi xpvfioi oixffopux ofti» 

* La blessnre dont ta soufTres te vient des dienx, t’^tant approchb do gardien de 
Chrysa, serpent qni garde, sarveiilanl carhd, I’enceinte non convene. > 

Virgile rrproduil cctle id4e an cinqnieme livre de VEneide. Pendant qn'Enie 
fait des libations aux mines de son perc. on voit sorlir adylis ab imis nn serpent 
anx icailles flamboyantes et aznries qui embrasse le lombeau, glisse entre les an- 
tels , et apres avoir godti de lous les mets ofTerts, se retire sans violence dans le 
fond du lombeau. 

Incertns ^Enee), geniamne loci, famuinmne parentis] 

Esse putet 

Les serpents prisidaient encore a la garde des trisors ; ces deux croyances ont la 
meme origine, car les tombeaux renfermant souvent les cboses pricieuses ou les 
objets aifflis du mort pendant sa vie, devenaient ainsi de virilables trisors. Cette 
pensie religieuse protigeait les sepultures contre la enpiditd et en empechait la 
violation. Cette superstition se rdpandit gineralrmcnt et se continua fort tard 
jusque dans les Gaules. Aujourd’hui encore dans nos campagnes on ne Irouve pas 
toujours des gens assez bardis pour deterrer les trisors. H. Pcllieux assure {Disser- 
tation sur les monuments celliques, 182?) qu’il eut beaucoup de peine a tronver 
un homme d’un esprit moins timide ou moins credule pour entreprendre une fouille 
sous unb pierre druidique; I’opinion pbpulaire etait qu’il y avail en elfetun trbsor 
sous cette pierre, mais que celui qui serait assez os6 pour le dicouvrir devait mourir 
dans I’annie. 

(2) Sophocle, "pfl^xTyiTOO CitdSssis. 

IV. 


19 



too iMKVUS 

Q semltlo sQfS^s^mnieQt ^bli qa’oa dmt iwwMttK dons la 
%Hre de droite Pbiloct^ a la recbercbs de I’aatel de Chrysa. Quel 
peut 6tre mainlenant I’aatre personnage plac6 en face de lui ? — 
Paiam^e. — Je le BOCRme sans autre esplicatton pour le moment, 
me r^servant de donner tout a I’heare lea ptenres que je puis avoir 
k I’appai de eette interpr4tation. 

]4gendes relatives 4 Palam4de, rapport4es d’abord par les 
peStes Cypriens, furent d4felopp4es ensuitedans les poeles tragiques, 
et bredd^ de miUe mani^res par les sophistes qui firent lenr type de 
ce personnage (1). Plus pendtrant qu’aucnn autre, il avail su d6cou- 
vrir la feinte d'Ulysse qui contrefaisait I’insensd pour ne pas aller k 
la guerre de Troie : Ulysse ayant atteld un boenf avec un cbeval , 
labourait le sable sur le bord de la mer, et y semait du sel ; mais Pa- 
hmede prenant le petit Tdldmaqne , le mit devant le soc de la charrue 
qu’Ulysse conduisait. Pour ne pas Messer sou 61s placd sur la ligne 
du sillon , Ulysse leva le soe et 6t connaltre ainsi que sa folie n’dtait 
que stmulde. 

Palamede, 61s deNauplias, roi (fEubde, et de Clymfene, s’dtait 
distingue par mille decouvertes ingdnieuses : c’est lui (2) qui divisa 
le temps, ot rdgla le cours de I’anude par le cours du soleil, pt oelui 
du mois par le cours de la lune. Peudapt le siege de Troie } une 
dclipse dtant survenoe, jl ep espliqua la cause, et dissipa I’inquid- 
tude que I’arrade concevdt de ee foneste augure. Outre le calendrier, 
d ioveota, selnn Philostrate, la monnaie, les poids, les mesures et 
les nombres ((iptSfioi). On lui attribuBit encore la remise do signe 
{^(latiofiem signi) (3), I’invention du jeu d’dchecset des quaU% lettres 
de Taipbabet grec #, S, X (*), Les Grecs, pour i^eompenser les 
services que ce hdros leur avail rendns pendant le sidge, lui avaieut 
decernd des couronnes. Eurjpide , citd par Diogeoe L^ce, le k)ue 
comnie un poete tres-savant, et Suidas assure quee^ poemes fureut 

(1) JncoM , Diet, mplh, trad. p. Bernard. 

ri) Philostrate , 

0) Pares Plp-rgias , cap. xx. Le mot dq gnet , le mot d’ordre, eat If ^llidana 

de cette expression, daiio iigni. On I’inscrivait sur aae tessere. Chex lea bomaiBa 
les tes^res militaires [lestera mUtares), espies de m^reaux, itaient de 
tableites de metal oq de bois sur lesguelles on icrivait an ou pinsieurs mots. Le 
Teaserarans rereyait la lablette da tribun, avant le comdter dw aoleil , et la deeaait 
en presence de timoins an conanandant de la cempagnla qai la remeUait a fW 
tour a an anlre coromandant , et ainsi de auite. La Uaab'e devaii dbra rafptfl^w an 
tribnn an coneber da soleil. 

(4) Pline.Uv. VII, 57, H 
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par Agamemcion , ou m^me par Hom^ (1). Les text^ 
anciens sont remplis de l^gendes concernant les aventnres de ce 
b4ros, teujours repr^seotd cotntne nn guerrier prudent, sage, habile 
et de grande autoritd : it r^primande s^v^rement Ufysse ear ce 
qu’ayant ete envoyd en Thrace pour approvisionner Tarmie, il n'avait 
pas r4ussi dans cefte entreprise, et pour justifier son accusation, il 
se charge de cette n^gociation qn’il mene a bonne fin. 

Les l^gendes concernant la mort de ce h^ros sont diffiSremment 
rapport4es par les historiens anciens. Dares (2) raconte qne Paris lui 
traverse le cou d’une fl^he et le tua. — Selon Hygin(3), Ulysse von- 
lant se venger de Palamede qui avait devoile sa ruse , cacha dans sa 
teote une grosse somme d’or, et fit porter une lettre a Priam par un 
captif phrygien qui fut tue en chemin par un soldat placd tout etpr^s 
enembuscade par Ulysse lui-m^Rie; lelendemain nn soldat grec qui 
sen retournait au camp trouva sur le cadavre la lettre , et la porta k 
Agamemnon. Cette lettre avait pour suseription ; Missive de Priam h 
PalamMe ( PaUmedi a Priamo missa ). Priam promettait A Palamide 
pour Irahir le camp d’ Agamemnon , ain« qu’il en avait pris I’enga- 
gement, autant d’or qu’Ulysse en avait cach4. Palamede arr6td, nia 
ce crime; fiiais il fut tu6 ensnite aprfes qu’on eut fouill4 sa tente et 
d4c0uvert Tor qui avait 4t4 enfoui par Ulysse. — Si I’on en croit Phi- 
lostrate, Agamemtion qui avait-fait laptder Palam^e comme traltre, 
avait defendu de I’ensevelir, sous peine du suppHce. Mais Achille et 
Ajai , malgrd cette defense , lui donnirent la sepulture sur le terrj- 
toire des fioliens, le plus proche de Troie. La on lui 4leva un temple et 
une magnifique statue coaverte de riches armes, et les habitants des 
villes voisines du littoral y veiiaient offrir des sacrifices. Enfin Aahille 
composa et chanta sur la lyre des vers en I’honneur de Palamede. 

Suivant Dyctis, au contraire (4), Diomede et Ulysse, jaloux de 
I’autoritd de PalamMe , concerlent ensemble les ndoyens de le faire 
moorir *. ils feignent d’avoir d<5couvert on tr^sor dans un puils^ et en- 
gagent Palam^e a y descendre. Confiant et sans soupcon, celui-ci 
se laisse descendre au moyen de cordes; mais a peine a-t-il touchd 
le fond , qu’il y est dcrasd sous une grfile de pierres. 

Suivant d'aatres enfin , il fut aoyd par Ulysse et Diomede qai le 

(1) Noel , Diet. myth. Palamede. 

(2) De excidio Trojoe , cap* mtiu. 

(3) Fabula CV. 

(4) Dictjs. de hello Ttojano, lib. 11 , cap. *»• 
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pouss^rent par derri^re un jour qu il 6tait occup4 k p^cher sur le bord 

de la mer. 

Quelle que suit la naaniere dont il p4rit , il parait 4tabli que le 
savoir, I’habilet^ et rautoritd de Palamede avaient excite la jalousie 
d’Ulysse, et qu’entre ces deux chefs il s’etait 4leve une redoutable 
rivalild. Il parait constant encore que le nom de ce heros dtait en si 
grande estime parmi les Grecs, qu’on parlait hautementde lui con- 
fier le commandement a la place d’ Agamemnon , qui fut soupconnd 
de n’6tre pas resle etranger a sa mort (1) , et que I'armde , apres cet 
dvdnement , pour lemoigner son deuil et ses regrets , renferma ses 
cendres dans un vase dor. 

Il me reste maintenant a appuyer de textes les conjectures qui me 
font reconnaitre , dans le personnage oppos6 a Philoctete, Palamede, 
dont les cheveux plats et courts ondulent leg^rement autour de la 
tfite, et dont le sourcil s’allonge par une ligne vive et droile jusqu’a 
la racine du nez , qui semblerait peut-6tre exag^re , si nous ne trou- 
vions dans un texte ancien le defaut tel que nous le signalons sur la 
pierre. En effet Philostrale,^ans le portrait qu’il fait de Palamede, 
le repr^sente avec des cheveux disposes naturellement a la frisure , 
quoique coupes ras ; des sourcils francs et droits , et se joignant a la 
racine de son nez qui etait quadranguiaire et bien compacte, c’est- 
a-dire renforcd et gros. Le signalement est identique; voici au sur- 
plus le passage mSme de Phiiostrate : Kal irKayyikia 
xdjxiiv re, Iv eivai. Ti; 8s o^ppu?, IXsuOepa; ts xa't opOd;, xal SufsSotX- 
Xouaa? Ttpi)? ^tva, teTpdYWvdv xs oOuotv, xa'i eii peSirixuTav. 

Apres avoir signals entre le texte et la gravure une ressemblance 
qu’il n’est gu^re possible de rencontrer plus parfaile, et qui, pour 
nepas^tre concluante, n’en serait pas moins fort singuliere, reve- 
nous au recit de Dictys , qui sufGra presque a lui seul a lever tons 
les doutes. Dans le recit de la guerre de Troie, PalamMe joue un 
grand role : c’est lui qui est envoye vers Priam avec Ulysse et Me- 
nelas poUr se plaindre de I’injure qui a ete faite , et redemander 
Helene et les tresors enleves (liv. I, chap, iv, p. 6 et 7). 

Apres que I’election eut confere a Agamemnon le gouvernement 
de I’expedition , Palamede est charge avec Diomede et Ulysse du 
commandement de I’arm^e de campagne. Prceponilur etiam campeslri 
exercilui Palamedes cam Diomede et Ulysse, itaut inter se diarnas, 
mgiUaramqae vices dispartiant (ch. xvi, p. 16). 


(1) Dictjs. de bello Trojano, lib. II, cap. xt. 
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C’est encore Palamede qu’o'n vent nommer chef en remplacement 
d’Agamemnon , apres que ce dernier, qni avail tu4 une biche cOn- 
sacree a Diane, eut refus4 de sacriher sa fille pour calmer la d4esse 
et faire cesser la peste qui decimait I'arm^e. PrcEficiunt ante omnes 
Palamedem (chap, xix, p. 22). 

Apr^s le d6barquement et de rudes escarmouches , les Grecs,nn- 
cessamment harcel^s par les peoples ennemis , prennent la resolution 
de marcher contre les villes voisines qu’ils ruinent et saccagent dans 
leurs incursions. En ce temps-la Toracle d'Apollon Pythien ordonne 
aux Grecs d’oEfrir un sacriGce a Apollon Sminlhee (l); mais I’oracle 
veut que ce sacrifice soil offert par Palamede de preference a tout 
autre. Eadem tempestate oracuhm Pylhii Grcecis perferlur, conceden- 
damah omnibus, utiper Palamedem ApoHiid Sminlhio sacrificium ex- 
hiberetar. Quae res multis grata obdndastriam et amorem viri, quern 
circa omnem exercitum exhibebat, nonnullis ducum dolori fait (liv. II, 
chap. XIV, p. 34). 

Voila done Palamede charge d’oEfrir un sabrifice par ordre de 
I’oraclel Or, quel etait cet oracle? celui , comme le dit madame 
Dacier elle-meme, dans I’edition annoieequ’elle a donnee de cet auteur, 
celui qui pr^disait aux Grecs qu’ils ne renverseraient pas les rou- 
railles d’llion avant d’avoir sacrifie sor I’autel de Chrysa. C’est ce que 
rapporte Dion Chrysostome en citant d’aprfes Euripide les plaintes de 
Philoctete ; ojuitep ajAsXei xaixs l?£6r,x*i;, uTOp TT,; xoiv^; otoxepia? ts 

xal viXT]? ■xspt'icecrdvTa xTjSs oupiipopo, Sstxvuvxa xdv. XputjTiC ptojxdv, o5 6u- 
odvXE? XpaXT,(7£tV £pi,EXXov TWV i:0A£[/.l(OV, £t Se , pUXTTlV i-^i‘(WeTO ij UTpdxEta. 

«Car vous m’avez abandonne (6 Ulysse), moi qui avais affronie ce 
malheur, en montrant I’autel de Chrysa sur lequel les Grecs devaient 
sacrifier pour se rendre maitres de I’ennemi , o'u sinon echouer dans 
leur expedition. » 

Mais a qui Philoctete , ix x^; |uv 'HpaxXsT [xvjiixif]; (2), dont le sou- 
venir de son expedition avec Hercule etait encore present a la md- 
moire, pouvait-il montrer cet autel, sinon a Palamede lui-meite, 
charge par I’oracle d’offrir un sacrifice? 

C’est alors , ajoute Diclys , que Philoctete fut mordu par le ser- 
pent ; Interim in eo sacrificio Philocteta baud procul ab ara tempU 
ejas astans, morsu serpenlis forte conlingitur (liv. II, chap, xiv, 
p. 35). 

(1) Ainsi appcU do mot a/ihOoi , rat. Voy. les diffircnles l^gendes snr I’origine 
de ce nom dans le Diet. myth, de Jacobi. 

(?) Philostrale. 
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Eotre le recit et ie 6njet grare t la coineidehce est gffiade , dotnfiie 
on ie voit. Si I’artiste ne s esi pas inspird de la Idgende de I’histofien j 
assnfdmdnt i’historien a puise anx mdmes sources que I’artisie. Le 
monoent choisi pat I’attiste pout representer I’aetion est celui on Phi- 
loctete indique a son compagnon sa ddcouverte.. Sur la pierre, 
eomme dans le rdcU de Dictys, Phiioctete n’est pas encore piqtid par 
ie serpent; U se baisse pour lesaisir et I'dcarter, aflri’de miebt s’aS- 
SHrbr dn lieu , et prendre possession de I’antel , objet de lebts yobUX 
et de leurs tnefaarcbes. 

Ed rdsume j nouS trouvons dans cette representation PhiioCtdte i 
la recherche avee Palamede de I’autel de Ghrysa< lis viennent de 
ddenuvrir le lieu on cet autel dtait enfoui. 

L'eiplication de I’inscriptiob placee sur le scarabde devient bieu 
simple maintenant. II n’est pas ndcessaire d’avoir recours d Qne 
raeine grecque pOur en interpreter le sens. Poor pell qu’on ait I’ba^ 
bitnde de la lecture des noms sur les miroirs on sur les pierres 
dtrusques , il sufGra *de jeter les yeux sur ce nom pour le lire couram- 
ment sans effort de science ni longueur de temps. lOS'^JAt 
Tabneti n’est autre chose que le nom de Palamede Iui-m6me, dtt 
ehef ddsignd par I’oracle pour offrir an sacrifice, et dont I’importance 
dn r6le ndcessitait dans cette circonstance I’inscriptioh du nom, de 
pr^f^renee a celui de Phiioctete qui devient dans cette composition 
Is personnage secondaire. 

Cette lecture toute simple et toute naturelle n’a pas besoin, ce me 
semble^ d'^re discut^e. Je puis cependant la justifier encore par 
Celle que j’ai rencontrde suf.nne empreinte qui faisait partie de la 
collection des soufres vendus aprfes le d^cfes de M. Dubois, sous- 
consefvatettf des antiques du Louvre (n® 3 de la Planche). 

Palamede, la chlamyde sur I’epaule gauche, s’appuie sUr Ie long 
sOeptre qa’il porte aussi sur Tautfe plCrre, 11 joue aux d6s oU dux 
eclieos qui sent places devaiit loi stir un grand cube. Nous avons 
d^ijl vtt qu’onltti attribuait I’invention de Ce,jeO; notis'savOns d’ail- 
leurs que Polygnole avait represents ce h^ros jouant aUX d6s atec 
Tbersite dans la Lesch6 de DeIpbes. Un bod dofflbre de vases peiuts 
nous offrent aussi cette representation (1). 

Je regrette de be pas Savoir dans quelie collection se tCoute cette 
pierre d’un assez beau travail , et dont la seule vue garantit I’authen- 
ticite. Ce n’est pas sans sourire que j’ai remarque sur ce soufre , ainsi 

(1) De Witte, Catal. Durand, n- 320, 385, 398 it suiv. — fflnofka , Bull., 
1832, p. 70. 
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que sur le scarab4e-R^il« le long na de Palam^e> conpd a sa racine 
par le sonrcil droit que lui doune l^hitostrate. 

Enlin I’inscription qui, sur ceMe pierre comme sur I’autre, servait 
d expliquer Taction, est identique a ceile du scarab4e; a Tesceptiou 
dtt t qtii teibpked ie M de la traaaposjtioo dea fettres let£« tcl 
l^gende est la m6me. Or, personne n’ignore que sur les monuments 
dtrusques la lettre finale varie le plus souvent sans pour cela changer 
de valeur. Ces deux inscriptions pouvaient a la rigueur s’espliquer 
Time par I’autre; It sufSsalt de les rapprocher. Mais jai eru necessaire 
d^erilrer dans ces details pour hien determiner Taction et le moment. 

Oh pourrait peut-4tre retrouver dans le snjet figure sur ce sca- 
rahde Philoct^te piqu^ du serpent au moment ou, contrairement 4 
ses promesses, il indique a ses compagnons, aa nombre des^els Pa- 
lamede, le lieu de la sepulture d’Hercule) ou bien encore lorsquil 
contemplait dans le temple d'Apofion Tbymbr4e, le tombeaO de 
Troilus, tue par Achille (l) ; mais je pr4fere y vOir Palamede aupres 
de Tautel de Chrysa ou il doit sacrifier selon la volont6 de Toracle. 
Cette explication me paralt la plus satisfaisante en ce que PalamMe, 
dont la pierre porte le nom , devient alors le hdros principal de Tac- 
tion, et que Taction repr4seDtde est conforme aux Merits des auteurs 
anciehs. 

Sans vouloir determiner T4poque 4 laqnelle il convient de faire 
remonter cette gravure, sans meconnattre Tint4r4t que Tanciennete 
doit dormer aces sortes de monuments, et pour ne consid4rer cette 
pierre qu’au point de vue de Tart, je n’h4site pas k assurer que le 
travail en est aussi parfait que sur les plus belles , au nombre des- 
quelles : les chefs devarU Thebes, Pe'lee faisant le sacrifice de sa cheve- 
lure, Tyde'e se gratlaiU avec un strigile, Tyde'e expirant. Jose aflir- 
mer enfin que, pour mieux en appr4cier le merite, et sans craindre 
de lui rien faire perdre de sa finesse, de sa perfection, de son excel- 
lence, on pent placer aettk des plus magnifiques gemmes celle r»- 
pr4sentant t Palamede et Philoctete aaprk de VavUel de Chrysa. 

A. BE Montignt. 


(1) tbiocrite. 



OBSERVATIONS 


SUK 

lES SDJETS REPRiSENTES DANS OmQDES DAS-REUEFS ASSYRIENS. 


Un 4crivain que ses connaissances sp4ciales mettent a m^me de 
traiter avec frait toates les questions relatives a la marine, M. Jal, 
a, dans une int^ressante note, expliqu4 les navires figures sur les 
dalles d’albAtre arrach^es a I’oubli des slides par M. Botta , et r4cem- 
inent apportdes au mus^>lu Louvre. Mon intention n’est point de 
critiquer ce travail , mais de completer les remarques de I’auteur en 
ce qui touche le c6t4 archdologique du sujet. 

Je commencerai par dire quelqties mots sur la designation des bas- 
reliefs etablie par M. Jal. Ce savant ne s’est pasapergu que les figures 
de taureaux ail^s, de tri(ons, de tortues se rep^tent sur plusieurs 
fragments, defagon qu’ellesne suffisent pas pourdistinguer les por- 
tions de tableaux qui les representent. 11 est bon d’observer que les 
deux taureaux ail^s et les deux dmiut^s a queue de poisson sont 
tournes dans le m6me sens, c’est-A-dire vers la gauche, et que cetle 
direction est aussi celle que suivent les barques chargees de bois , eir 
sorte qu’il est bien Evident que ces fitres symboliques accompagnent 
I’expddition et, j’oserai ledire, la prol^gent. M. Jal a public (p. 181) 
un croquis de « ce monstre humain a queue de poisson que , dans 
« rimpossibilit4 ou il est, dit-il, delui donner un nomassyrien, il 
« appelle tout simplement un triton. » Comme ce croquis est extr6- 
mement incomplet et que la coiffure du personnage surtout n’est pas 
rendue avec fid^lit^, je reproduis ici un dessin plus exact. La tiare, 
orn^e d’une double paire de comes de taureau et surmont^e d’une 
fleur de lys, annonce one figure symbolique (l) et non pas simple- 
ment un monstre. Je crois done relrouver la une image tr^s-curieuse 
du Dagon ( 2 ) des ficritures ( I’Oann^s des Babyloniens ) ( 3 ). J’ai d^JA 

(1) Cette tiare, omie de deux ou trois paires de comes de taureau et toujours 
snrmontie d’une fleur de lys, se voit sur la t^te des figures allies que Ton a retrou- 
yies en diverses places a Khorsabad et a Nimrdd. 

(2) Le Dom de ce dieu dont il est question cinq fois dans la Bible (Jug., XVI, 93 • 

1 Bois, V, 2 7 ; Paral., X, 10, et Macbab., X, 84 et XI, 4 ) signifie poisson en hi- 
breu. Les Grecs lui ont donni la terminaison u», de mime qu’4 Dans 

I’bibreu les deux nonis sont lerminis par on he. 

(3) .Berosi, Chaldaorum historim qua supersunl, ed. Richter, p. 48, sq. 
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public dans cette Revue (l) one pierre gravde assyrienne qui porte 
la figure de deux divinit^s a queue de poisson , mais elles n’ont pas. 



comme ici , la curieuse mitre eharg^e de symboles , indice positif du 
caractere surhumain. Quant aux taureaux ailes on est en droit de 
penser que leur presence au milieu des eaux n’est pas un fait natu- 
rel , introduit par [’artiste pour completer un tableau nautique. 

Plus loinM. Jal dit (p. 184): «Aquelle4poq^eetpourquoicetrans- 
« port considerable de bois en grosses poutres?... Ce qu’on ne saurait 
«admettre, c’est que le fait historique represente soit une action 

«mililaire Quant aux bois transportes, comme ils sont tons a 

a retat d’arbres equarris , qui voudrait y voir des machines de 
« g&erre ? » 

Je crois que les bas-reliefs offrent le moyen de repondre a ces in- 
terrogations. On voit en effet, sur plusieurs points, des forteresses 
creneiees (2) auxquelles M. Jal parait n’ayorr pas fait une attention 
suffisante, et qui cependant out evidemment un sens dans la compo- 
sition qu’il s'agit d’expliquer. Si Ton remarqne que les barques char- 
gdes de troncs d’arbres, et qui en trainent aussi a»la remorque, se 
dirigent, sous la- protection des figures symboliques, vers les forte- 
resses , on pourra penser assez naturellement que Ton a sous les 
yeux la representation d’une expedition contre ces villes situees au 
milieu des eaux, qui existaient cbez les Asiatiques de I’antiquite : 
gure habitat flumimbas , aqua in circaiUi ejus, cujus principiam mare est 

(1) 1844, p. 218. 

(2) Voy. ttevue Archeot., 1844, le dessin ins£r6 page 224, et ce qui est dildes 
constractions assyriennes page 225. 



natii ^ (Nsihtiiii, tii, 6). Le si^ge de iTyr, difigS 
AlexAridre, nous a deptfis Idiigteifips faoaitiarisds dvec I’iddfe de ces 
jet4es immenses compos^es de troncs d’arbres : [ Totas autem arbores 
cam ingenlibus ramis in altam jaciebant; deinde saxis onerabant; 
rarsus camalo eoram alias arbores injiciebant, etc. (Curt., iv, xii)]. 
II semble m^me que c’est a cette m^thode d’attaqne des places que 
fait allusion ce passage d’Isai'e : Ta enim dixisti : Maltiladine curraum 
ego ascend in alliludinem mondum, et in ultima Libani, el succidi ald- 

tadinem cedri ejas et pulchriladinem cupressi Et posni pontem et 

desolavi aquas et omnem congregalionem aqace.... Non hcec aadisti 
olim qacB ego feci? ex diebus antiqais constitai, nanc autem ostendi 
desolare gentes in munitionibas et habitantes in civitatibas nmnilis 
( XXXVII, 24-26) (1). 

Les dessins publics par M. Jal doivent faire supposer que les 
barques portent des pieces de bois equarries et trainent a leur suite : 
aXrois poutres moins longues que celles des acroleres (p. 181). » 
CependantTexamen des sculptures ddmontre que tons ces bois, dgaux 
en longueur, sont cylindriques ou plut6t en forme de cdnes tronqu^s 
trds-allong^s. Ce soht , en un mot , 4 n’en pas douter, des troncs 
d’arbres que leur r4gu!arit4 et leur loogUeur font reconnaitre pour 
des cMres ou des cjpr^s. On sait combien les plaioes de I’Assyrie 
sont'privdes d’arbres (Hdrod., 1, 193), mais cependantlesmontagnes 
offrent des pins, des cadres et des cypres; dans un des bas-reliefs 
decouverts a Khorsabad , on voit une chasse au milieu d’arbreS qui 
sont bien certainemettt des coniferes. L’usagfe d’amener des bois. des 
montagnes est consacr^ par ces paroles d’Esdras : .... Afferen^m ligna 
cedrima e Libano ad mate Joppes, secandUtn penhissioiiem Cyri regis 
PeriartiM super eos (III , 7 ) (2). Si Ton jette les yeux sur le fragment 
de bas-relief qui, ati mus^e dtt Louvre, porte le n® 5, on verta un 
rOcher, base d’une citadelle, au pied duquel on a formd bn poiit, une 
jetde coiiipos4e de troncs d’arbres presses les uus coatre les autres , 

(1) Cf., qaatriime livre des Rois, cbap. xix, v. 33 i 35. 

(2) Je cite a dessein ce passage parce qu’ii contient la mention d’lin r^gne que Je 
trois (ris-Toisin de la eonslrnction de Rhotsabad. DSs I’annee 1844 , j’a! OsS avattcer 
qoe les bas-reliefs decaoTerts par H. Boita appartenaient i tine epoque qae Ton Ue 
ponvait pas faire remonter an dela des premieres aDndes du sixiime siScle avaAt 
l’6re chretieniie. {Revue Archeol., 1844, p. 326.) Apres avoir compare ces monn- 
ments aux bas-reliefs de Mourgbab qni represenlent Cyrus, j’avais acquis la certi- 
tude intIme que des oeuvres qui sont tenement analogues ne pfeUvent avoir des 
drlgines bien dlolgnees. L’etude que J’ai falte, depuis ee temps, des iliSCtiptloDS de 
Rhorsabad me pioave que je ne me suis point tromp^. 
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et d^tiels on distitignfe encore dOi frOfil qsi Ofit SeTvi 

h passer les cordes ^ui les tiraient dans I’eatl. 

M. Jai fait plus loin observer ( p. 184) que dans les barljnes assy^ 
riennes I’acrolere de derrifere « rappelle an pea les estfdifiU^s de eer- 
«taines barques ^gyptienneS qai^ dans ies peititures, seiiiblent 
« s’dpanouir en dears de lotus. » Telle est , il fist vrai , la fortae dofltt^e 
anx extrdinit^s de la bari mystique des Egyptiens (1) ; fUais les sCQlp^ 
tures de Kborsabad font voir que ies Assyrieus iitiitaie'Ht, dans la 
construction de leurs uavires, le proflt d'uu cheval fiiariu dont la tdte 
et la queue sorteut des dots. 

Suivant M; Jal (p. 185) i « Le plan d’Un barque telle, par les 
(t dimensions , qu’on peat I'imagiuer, en prenant pour seriedses les 
« donndes dtt monument, pourrait etre une ellipse doht le grand axe 
(caurait six metres, et le petit un metre et demi...; rien ti’aUtorise 
<( a croire que ces bateaux plats au fond, dtaient dns k i’avant et k 
c< I’arriere. » li semble que des bdtiments sans quille, qui portent a 
plus de deux metres de hauteur un chargenlent de quatre grands 
troncs d’arbres, doivent avoir plus d’un metre et demi de largeuK 
Nous savons en effet que Ies keleks, qui aujourd’hui descendent le 
Tigre et I’Euphrate , sont estremement larges i et suivaht Hdrodote 
il en etaitdemdme dans I’antiquitd, ear cet historien remarque que 
les Assyriens ne rdtrdcissent pas les b&titnents vers la prone , et les 
construiscnt ronds comme des boucliers : oflre itpwpiriv owtlYovTU, i^XX’ 
a<nt{Joi; tpo'ltov xuxXoTsp^a notiiffavrrei; (I, CXCIV, 2). 11 est , au reste, S 
peu pres impossible de se faire une idee juste des dimensions denudes 
aux navires par les peoples de I’anliquite, si Ton sen tient aux mo- 
numents figures ; les artistes n’ayant cherchd a exprimer que I’idee 
gdndrale d edifice flottant sans s’astreindre a imiter les details et a 
observer les proportions. 

Les figures de Dagon et des matelots ont conservd des traces de 
peinture tres-sensibles. On songe, en considerant ces vastes tableaux 
autrefois revfitus de brillantes couleurs, a ces paroles d’Ezdchiel : 
Et vidit viros depictos in pariete, imagines Chaldoeorum depiclos in 
stylo.... accinctos variegalis super lambos saos, tincta et super capita 
eorum (2), aspectus triplex omnium, similitado filiorum Chaldoeorum 
(XXIII, 14, 15). 

(1) Champollion jeune, Pantheon egyptien, pi. 14 (E). 

(2) Oulre la mitre peinte que porte une des figures principales , on remarque des 
bandelettes et des diademes sculptes et color^ssur la tete d'un grand nombre d’aotres 
personnages. Plusieurs eunuques memes, auiquels le sculpteur avail oublii de lailler 
ces bandelettes, les ont revues de la main du peintre.' 
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Lorsqa’on sail qne le palais de.Khorsabad 4tait .coQvert de b^- 
reliefs a I’extdrieur comme a I’intdrieur, on reconnait I’exactitude des 
rdcits de Ctdsias qui parle d'une enceinte babylonienne , xaO’ 3v Iv 

(d[MeTi; e-ri rat? icXtvOoi; SiETe-cuicmo itavToSanot tujv j^pwjxaTwv tpiXo- 

■z&yyia tJiv dXiQ6£tav aTco[i.i(«)u(i£va. Le m6me auteur ajoute a quelques 
ligncs de la : ’Ev^oav S’ Iv zt zoit itupY®'? z£r/_Eat itavToSairi <ptXo- 
TEj^vo)? toT; te j(^p(o(Aa(rt xa'i toT? twv ■tumov dTOpi.i(ui[ia(Tt xaT£(rxEuaiTpi£va’ to 
S’ SXov Itcetuoitito xuvt^y‘ 0'' itatvTOtwv Bvjpttdv u-ndp^^^ov ^X^pE;, wv ^oav tJc (aey^®’'! 
xXeTov ?! TOfi^f^Siv TETrdpwv xaTEoxEuaoTO S’ Iv auTOt? xal SEjxi'papit; dtp’ imcou 
•jtdpStxXiv dxovTiiJoutra , xa't TcXviotov aurvj? 5 dvT|p Nivo? toiwv ex Xlovrot 

XdifXTi. * T. X. (1). Ces Gguresv sculptdes dans la pierre et peintes 
au natarel, hautes de plus de qnatre coudees, ces chasses, ces ani- 
maux sauvages ne sont pas inventds a plaisir par le medecin d’Ar- 
taxerce Mn4mon , et jusqu’a la mention d’on roi qui tue un lion 
presque a bout portant, tout se rapporte a ce que les monuments 
nous ont'conserve. Je joins a cette note le dessin de I’un des bas- 
reliefs assyriens recueillis a Nemr6d par M. Layard, et qui vienneut 
d’etre apportes au mus4e britannique (voy. pi. LXIX), La beautd 
de cette composition , oG Ton voit un roi monte sur son char et tuant 
des lions, n’4chappera pas aux arch^ologues. II est fort probable que 
les bas-reliefs d^crits par Ct4sias etaient consid^rablement post^rieurs 
au regne de S4miramis, mais on sait que la tradition marche vite cn 
Orient; ainsi de nos jours les Persans donnent /lux Ggures de leurs 
rois sassanides, sculptees sur lesrochers, le nom des h4ros fabuleux 
Roustam, Fdridoun, Isfendiar. 


Adriem se Longperier. 


(1) Be rebiu Atsyriorum fragmenla lO, apud Diodor., II, tiu, 4, 6. 



TRACES DE L’ETABLISSEMIT DES ROMAiS 

DANS L’OASIS DE GADAMES. 

A QUINZE JOURNBES AE SED BE TRIPOLI d’aFRIQEE. 


L’inscription qae nous donnons ici , prise en elle-mfeme , est Tune 
des plus insigntfiantes qui se puissent voir; mais elle tire un grand 
int^r^t historique du lieu ou elle a 4te decouverte. 

J’en dois la communication a M. de Bourville, chancelier inter- 
pr^le du consulat general de France a Tripoli. II la tient d’un Arabe 
qui, lui ay.ant dit qu’il avait vu des pienes e’criles a Gadajnes, fut 
prie par lui d’en copier au moins une et de la lui rapporter a son 
prochain voyage, ce que 6t ledit Arabe, d’une main fort inexp^ri- 
mentee, comme on pent s'y atlendre, et comme le montre en effet sa 
copie, ou Ton ne d^couvre rien au premier abord. 

«I^AA /\ ^aa 

I A AA « 

MOc|>VA|f AA JV 
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I<jXV/g<iAA 



302 REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

. En y regardant d’un peu plus prfes , on lit, ou plut&t Ton devine, 
mais dune maniere certaine, ce commencement : 

BUS MANIBUS. M 
EXOBtAE, AETEBJTAB. 

Dans le reste doiveot so trouver les nopjs du pnort ot de ceux qni 
ont 41ev^ letombeau, sa femme, ses enfants ou ses amis; on croit 
m6me y distingaer lvcili ou lvciliae. Mais ce serait peine perdue 
que de chercher ces noms ( qui d’aillcurs ne nous apprendraient rien 
d’Utile) dans une cppie si defectucuse. Ce qui importe reellement, 
c’est d’avoir acquis la certitude quelle nous oiTre one inscription 
funeraire latine. G’en est assez pour prouver que la ou eiie a 
etd decouverte, des Romains s’^taient 4tablis avec leur famille. 
Or, ce fait est conforme au temoignage de i’histoire. 

Gadames, est une oasis au sud-ouest de Tripoli , a la distance de 
qaatorze a 'quinze journdes, ou, selon I’itineraire du cbeyk Hagy- 
Eassem, Mtreize journdes seulement (1). Un courrier a dromadaire, 
selon M. de Bouryille, peut m^e faire le trajet en six ou sept jours. 

Cette Oasts est reconnue pour dtre la Cidamus dePline, situde, 
dit-il, e regione Sabalhroe, ce qui est exact, Sabaihra dtabt placde 
au fond de la petite Syrte. Que Gadames ait did subjugude par les 
Romains, cela rdsulte du tdmoignage formel de Pline, qui compte 
Cidamiit (3) au nombre des lieux soumis dans I’expddition du con- 
sul Corndlius Balbqs , vers I’an 45 de notre ere : Vbi gentem Phaza- 
nioram, urbesqae Alelen et Cillabam subegiims; item Cidamamqne e 
regione Sabratee; et il cite la mdme Cidamus parmi les villes dont 
le nom et I’efBgie furent portds lors du triompbe de Balbus. 

Depuis, (Mamas n’est plus cilde. Ptoldmde ne la nomme point 
dans le nombre considdrabie des villes ou des peoples de cetle par- 
tie de I’Afrique, silence qu’il serait bien difficile d’expliquer, s’jl s’dtait 
conservd de son temps quclques dtablisseroents romains. Pour en 
retrouver le nom il faut descendre jusqu a Procope, au VP sidcle. 
Cet historien ditque les Maurasiens s’dtendent jusqu a la Syrte, et 
habitent I’intdrieur du pays, au sud de la TripolUaine, eutre aiitres 


(1) Dans 'Watckenaer, Rech, geog. sur I’inlerieur de VAfrique, p.'4(9 et 445. 

(2) Plin , V, 5. 

(3) Quelques editions de Pline donnent Cydamus, lecon qui a 4te snivie par la 
plnpart des geographea, tont ricemaaent par Mannert el Ritter. La lejon de plusieurs 
mannscrits Cidamut est eenRrmie par le KiJap.)) de Procope. Celt par errepr que 
X. WalckenaCr a dciit Cadmus. 
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lieux, ^loi qa’oQ Bppelle Cidaifie (o& 3(a\ mkit lorl KcSsffi^ it^un (l). 

Si quelque etablissement romaia y eut subsist^ alors, il ne poavait 
goere se dispenser d’en parler. 

On a done lieu de croire que Cidamas, sopnaise aux Bopiains par 
Cornelius Baibas , regut alors , soil une station , soil upe colopie 
pins on moins faible, et notria inscription pent ^tre cohsiderde 
comme une trace de cet dtablissement; mais ce p’est pas la spnle. 
Je tiens de M. de Bourville, qu’uo AI. Riebardson, agent, disait-on, 
de la Soci(5t6 pour I'abolition de I’esclavage , se rendit a Gadam^ 
vers la fin de juin 1845. Apr^s y avoir sejourp^ pen de temps, il 
en revint, et remit au consul g^n^ral d’Anglelerre, a Tripoli, un 
marbre portant une inscription latine et une figure d’boronae en 
bas-relief, probablement un monument funeraire, qui est peut-ifetre 
encore k pri^sent au consulat. M. Richardson d^lara qu’il existe a 
Gadames plusieurs monuments analogues. 

Ils m^riteraient d’autant plus d’etre recueillis que, d’apres les 
observations qui precedent, ils doivent fetre d’upe bonne ^poque, 
en tout cas, ant^rieure a Trajan on Adrien. Je desirerais bieo 
donner k quelque voyageur I’envie d’aller a Gadames pour recueillir 
ces debris de la civilisation romaioe. Si cette courte note pouvait 
avoir un tel r^suUat, ce serait, k vrai dire, un grand service que la 
Bevue ^rchMogique aurait rendu k la science. 

Stimuler les voyageurs , provoquer les explorateurs ei de nouvelles 
recberches et faire naitre des dteouvertes utiles, telles doivent 6lre la 
principale mission a remplir et la plus utile influence a exercer pour 
toute Revue scienlifique. C’est le but qu en mon particulier je me pro- 
pose d’atteindre, dans les diverses communications que j’adresse a 1 edi- 
teur de ce racueil, qui jusqu’ici n’a 6pargne ni soin ni depepse pour 
seconder les bonnes intentions de ceux dont le z^le d^sinteresse s’as- 
socie a ses louables eflbrts, 

Le cahier proebain en olTrira une nouvelle preuve, dans une plancbe 
double qui donoera les antiquitds de Theveste [Tehessa.), ville situee 
sur la lisi^re de la domination romaine, et ou se trouvent les plus 
beaux restes d’architecture qu’on ait jusqu’ici d^couverts en Alg^rie, 
La note dont j’accompagnerai cette plancbe n’aura d'autre pretention 
que d’introduire, aupres des lecteurs do \aRgvue, la belle acquisition 
que vient de farre la science de I’antiquUd. 

IjSTRONRE* 

(1) Procop., de jEdif., VI, 3, p. 336 j 13; £d. de Bobb. 



DECOUVERTES ET NOUYELLES. 


— Le 28 niai , la Soci^te archeologique d’AthSnes s’est r^unie eiu 
stance g^n^rale au Parlhdnon, a reffet d’41ire son president, son 
vice-president, son secretaire et son conseil d’admiuistration poiir 
I’annee 1847. M. Coletti a ete nomme president; M. Tipaldo, vice- 
president; et M. Rizo Rangabe, secretaire. 

— El Clamor publico da 17 juin annonce que I’intendant da pa- 
trimoine royal a ordonne, d’apres la volonte de Sa Majeste la reine 
d’Espagne, d’appliquer aax reparations et a la conservation du pa- 
lais arabe 1’ Alhambra une allocation mensuelle. Ge joarnal ne cite 
pas le nomde I’artiste auqael seront confies ces travaux importants, 
mais nous savons qa’il existe a Grenade un architecte distingue, 
M. Salvador Amador, qui se livre depuis longtemps a lelude du pa- 
lais de I’Alhambra , et qui a le projet d’en faire le sujet d’une publi- 
cation la plus detainee et la plus exacte de toutes celles faites jusqu a 
present sur ce monument. Nous esperons que c’est lui qui aura ete 
charge de la direction des travaux qui vont etre executes. 

— Les ouvriers terrassiers sont occupes en ce moment a abaisser 
de 1",40 le sol de I’ancienne rue de l Orme-Saint-Gervais (l), au- 
jourd’hui rue Francois Miron, de sorte que les anciennes marches de 
reglise de Saint-Gervais vont etre retablies. Ces travaux viennent de 
faire decouvrir une grande quanlite de tombes : les unes en pietre 
datent du XV‘ ou du XVI' siecle, les autres en pierre d’une date 
b'eaucoup plus ancienne. On ignorait jusqu’a present qu’il y ait eu 
un cimetiere a cet endroit. Une de ces tombes, decouverlea 56 me- 
tres du perron de I’eglise, porte quelques traces de gravure qui 
feraient supposer qu’elle est de la fin du XII' siecle. Cette tombe, 
ainsi que quelques autres fragments, a 4t^ transportee au mus^e de 
Cluny. Dans un prochain num^ro nous nous proposons de publier 
un travail d^velopp6 sur celte decouverle. 

— Nous apprenons avec une vive satisfaction que M. V. Texier vient 
de se rendre acqu^reur du grand ouvrage de M. de Clarac, intitule : 
Mus^e de Sculpture ancienne el moderne, et de la totalite des papiers, 
notes et dessins laiss^s par ce savant. L’ache\ement de ce bel ouvrage 
est done desormais assure, et M. V. Texier va incessamment meltre 
en ordre et publier les dernieres livraisons dont M. de Clarac avait 
d4ja pr^par4 avant sa mort tons les Elements. 

(1) Voir pour I’itymologie de ce nom le Diclionnaire historique el etymologique 
des notns des rues de Paris, 1 xol. in-8. Paris , Leleus , Odit. 



DU PERSONNAGE DE LA MORT 


ET 

DE SES REPRfiSENTATIONS DANS L’ANTIQUITfi 
ET AU MOYEN AGE. 

(premier article.) 

II peat paraitre singulier qu’apres les beaux travaax auxqnels le 
personnage et les representations de la mort ont donne liea en 
Allemagne, depuis presd’un siecle, quelqu’un congoive lapens^ede 
reprendre ce sujet si habilement , si ingeniensement traite. A Dieu 
ne plaise que nous ayions I’intention de refaire les dissertations de 
Lessing, d’Herder, d’Olfers. Nous n’avons point le talent d’expp- 
sition de ces drudits ; nous ne poss^dons ni le style elegant et pur, 
la critique si exercee des deux premiers, ni la vaste erudition du 
troisieme. Les resiiltats generaux auxqnels ces auteurs ont etc 
conduits , sont desormais acquis k la science. Mais il est un point de 
vue neglige par Lessing et Olfers, indiqud trop legerement par 
Herder, qui edt pu devenir fecond en rapprochements neufs, et 
fournir a leur savoir une nouvelle occasion de deployer toutes ses 
ressources. C’est la relation qui existc entre le personnage de la mort 
dans I’antiquite paienne, et ce meme personnage tel qu’il nous appa- 
rait apres I’etablissement du christianisme. La mort, comme I’en- 
visagent la pensee et I’art chretien , est-elle une figure exclusive- 
ment chretienne, inconnue aux anciens, composee d’apres des iddes 
qui leur etaient compietementetrangeres? A-t-cUe pristout e coup 
la place du genie helienique, qui nous rappelle la fin de notre exis- 
tence sous une si douce et si poetique all^orie? Est-ce une de ces 
images effrayantes et austeres evoquees par I’esprit severe et detache 
du monde qui etait propre aux neophytes , aux premiers observateurs 
de I’Evangile ; ou bien le paganisme est-il moins etranger qu’on ne le 
pense a celte creation de I’imagination chretienne , et sur ce point 
comme sur tant d’autres la foi nouvelle aurait-elle rompu , moins 
qu’on ne le dit, avec les traditions helieniques? Telle est la question 
que nous nous proposons d’examiner ; elle rentre dans un cercle 
lY. 20 
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d’idees que nous nous sommes attachd a parcourir dans tout son 
ensemble, comme dans tons ses details, et dont nous avons d^ja traild 
quelqnes points dang c6tte revue : tiouS voiilons parler dd la relation 
qui unit les croyances antiques aux croyances chrdliennes. 

Ce n’est pas seulement en vne de la conna4ssance de I’antiquite 
en elle-m^me et par elle-m6me, c’est encore dans le but d’une ap- 
plication plug g4odrale, que nous avons poursuivi les diverseS phases 
des dogmes religicux reiatifs a ce qu’il y a de plus important, de plus 
sacrd, de plus myst^rielix : notre destin4e future, la vie a venir. Ces 
recherches convergent toutes au m^me r^sultat, conduisent toutes a 
ce m^me principe, a savoir que les croyances religieuses ne mar- 
chent pas par saut, pas plus que la nature physique dans ses crea- 
tions; qu’elles se lient, qu’elles s’enchainent, en se modiliant peu a 
pen , et qa’ailciine ne peat rdpudier I'heritage de celles qui I’ont 
pteeddde. 

La BtOfiT caE2 Les hebreux et chez .les pbemiebs Chb^tieks. 

Dans nog dtudes sur les divinitds psychopompes , nous avons ddja 
parldde I’ange dela mortchez les Hdbreux (1). Nous ne repdlerons 
pas id ce quia die dit paf nous dans ce travail, nous rdsumeronset 
compldterons seulement le portrait que nous avons tracd de cet esprit 
Idlhifdre, atih que le caracldre de la raort dans les iddes julves, soit 
convenablemenl apprdcid par nos lecteurs , et que nous puissions 
ensuite rapprocher ce caraclere de celui que nous trouvons en Oc- 
cident altribud au mdme personnage. 

Quoique la tnort soil un fait tout aussi lie, tout aussi ndeessaire 
^ I’ordre ^dndral du monde que la iiaissance et la vie ; quoique elle 
s'oflre a 1 obsefvateur comme une des sources de la vie mdrae et de 
la production, puisqu'elle decompose la maliere organisde pour en 
former de nouveaux ddmenls destinds a I’entretien et a I’assimilation 
des dtres futurs, elle n’en a pas mophs paru, aux premiers hommes, 
qui ne pouvaient se reprdsenter la destruction de notre dtre , comme 
• un phdnomene a part, en dehors de Tordre gdndral des choses et dd k 
I'intervention d’une divinitd malfaisantc ou irritde. 

Les livres saints , dans le rdcit de la taior t d’Abel , nouS ont par- 
failement peint I’dtonnement que dut causer aux premiers humainS 
cette dispurition Subite de rintelligence, de la conscience et de I'ac- 


(i; Voj. He’eUi Atthebl., 1. 1, p, SIS el *niv. 
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titit6 qni jttsqu’alors avaient donn4 au corps son existence, son indi- 
viduality. Ils ont admirablement exprimy le sentiment douloureux 
qui s’empara du coeur de I’homme, une fois que celui-ci se fut 
yievy au-dessus des idees grossi^res que font naitre nos besoins 
et nos instincts aniroaux , quand la ?ue d’un cadavre vint frapper 
ses regards. Au lieu d’un fitre semblable a lui, il n’apercevait plus 
que des ossements dycharnys, des chairs en proie a la pourriture. 
11 cofnprit en ce moment ce qu’etait la mort , et cette conception 
fut nycessairement accompagnye d’une ymotion d’horreur et d’effroi. 
Ainsi, d^s que I’esprit humain fut en ytat d’observer et de ryoy- 
chir, un sentiment inslinctif, ny de la force de conservation qui 
le guide , se lia chex lui a la pensye du Irdpas; et les images que son 
imagination , pen faite aux abstractions, substituait encore aux iddes 
mytaphysiques, durent ryQychir, quand il songeait a la mort, loute 
rypouvante que lui avait causye I’aspect d’un cadavre. 

Les premiers combats que se livrerent les humains leur eurCnt 
bientOt appris que la mort rysultait d’une blessure grave, d’un coup 
porty par une main irritie ou ennemie. Dans ce cas , ils purent ap- 
prycier la cause qui avait amend ce qui leur semblait un accident, 
etqui n’ytait pourtantque le plus rygulier , le plus normal des phd- 
norndnes. Ils remarqudrent que le’fer d’une flyche ou d’une lance, le 
tranchant d’un glaive avait dytermind ce mystdrieux ddpart de I’dtre 
intelligent qui habile en nous ; mais la mort due a la maladie, d une 
contagion, a la rupture subite de qucique vaisseau, a la Idsion de 
quelque organe... oh ! ils ne pouvaients’en expliquer la cause, parce 
qu’ils dtaient encore loin d’avoir soupgonnd la liaison intime qui 
existe entre la vie et I'accomplissement des fonctions physiologiques ; 
parce qu’ils ignoraient que cette vie fut due au jeu rdgulier de I’orga- 
nisme dont les diverses pidces s’alterent et s’usent sous I’inOuence 
des agents mdmesqui I’entretiennent. Quand done les bomme sobser- 
vdrent de ces morts subites , de ces morts amendes uniquetnCnt 
par la maladie, ils supposdrent qu’elles avaient did determindes par 
•la seule cause qu’ils pussent apprdcier, la blessure faite par I’arme, 
par la main d’un ennemi. Seulement, comme leurs yeux n’aperce- 
vaient pas le coup mortel, ils crurent que cet ennemi dtait invisible, 
que c’dtait une divinitd cachde qui avait donnd cours asa vengeance^ 

■ et avait puni une olTense qui lui dtait faite. 

Cette maniere d’expliquer la mort est si naturelle 4 un people 
enfant, qu’on I’a retrouvde chez une foule de peuplades sauvages de 
I’Amdrique du Nord, de I’Afrique « de la Polyndsie. Non-SCtohjitaent 
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elte a ete acceptee pour le genre de mort que nous venons de rap- 
peler, mais elle a et^ encore admise pour ia mort recue dans les com- 
bats, due a la biessure d’une main ennemie. Les vaincus, au lieu d^ 
reconnaitre la superiority des vainqueurs, au lieu de confesser que 
les armes de ceux-ci habilement dirig^es avaient porte chez eux la 
destruction et le trepas, attribuerent, pour sauver leur orgueil, a 
un ytre invisible et superieur, a une divinite, leur defaite et le trdpas 
de leurs comp$ignons dont ils n’avaient pu parer les coups et flychir 
le. resscntiment. Ou par un ygal sentiment d’orgueil, les vainqueurs. 
se persuaderent que les immortels avaient eux-mymes pris leur parti, 
combattu dans leurs rangs et arrache la vie a leurs adversaires. 

Les Hybreux dont les traditions populaires remontent a une ypoque 
si recuiye dans I’histoire du monde, et qui gardaient des souvenirs 
de I’aurore de la civilisation dansl’Asie occidentale, durent partager 
ces idees sur la mort. C’est ce qui semble du moins rysulter de leurs 
livres religieux , dans lesquels on voit le trypas s’offrir sous les cou- 
leurs que lui avaient pr^tyes I’imagination des premiers hommes. 

La mort,SHivant les Juifs, ytait doipiee par I’ange extermi- 
nateur mcn."jNSa ou nmwnn qui frappaft de son ypee ceux 

que le Seigneur lui avait designys. Quand il avait touchy de son 
arme mystyrieuse I’homme doiUTarryt etait prononcy, il tirait Time 
du corps, d’une man iere douce ou violente, selon la conduite passye 
du mourant (2). C’est cet ange qui, dans la Bible, frappe Her et 
Omn, fils de Juda (3), les premiers nys de I’Egypte (4), les Isray- 
.lites murmurateurs (5), et I’armee de Sennakherib (6). Tous ceux 
qui mouraient d’une mort violente ou prematuree, etaient , suivant 
la croyance populaire, livrys a I’ange exterminateiir. La peste qui 
ravagea le pays d’lsrael, a la fin durygne de David, fut regardye 
comme produUe par cet ange qui frappait, dit-on, ceux qui succom- 
baient a la contagion (cf. IlReg,, xxiv,16). Elihu, I’un des intferlo- 
cutenrs de Job, y fait allusion lorsqu’il dit que Dieu instruit I’homme 
en songe par des visions de nuit; qu’il pryserve son ^me de la fosse 
et sa vie de Tepee; que ceux qui I’ycoutent et le servent acheveront 

(2) Cf. Bible de Vence, VllI, p. 261, et surtout I’excellente dissertatiea de noire 
savant et modeste ami, M. J. B. F. Obry, insiree dans les Memoires de I'Aeade- 
mie du deparlemeni de la Somme, annie 1839, dissertation a laquelle nous avons 
fait qnelques emprunts. 

(3) Genes. to. 

(4) Exod., XU, 23, 29. 

(5) Judith, VIII, 25. 

(6) Ysqfos, XXXVII, 30; IFAeg^ XlX, 35, 
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leurs jours heureusement et leurs ann^s dans la joie ; mais que s’ils 
n’^coutent pas, ils passeront par I’epte et expireront pour n’avoir pas 
4te sages (7). Job lui-m6me avail repondu a ses pretendus consola- 
teurs qui calomniaient sa vie ; « Craignez T epee , car Vep^e fera la 
vengeance del’iniquite, a6n que vous sachiez qu’il y a un jugement(8).» 
L’auteur des Proverbes dit aussi, dans !e ni^me sens, que le mechant 
chercbe les querelles, raais qne Tange cruel sera envoye contrelui (9). 
L’auteur de TEccl6siastique s’^crie : a Dien reserve a celui qui passe 
de la justice au p&be le tranchant de T4pte (1 0). » Quelquefois au . 
lieu d’lin glaive Ton placait des (leches entre les mains du Malach 
Hammweth , ouangede la mort (11). Les rabbins lui donnerent le 
nom de Douma, c’est a dire silence de Dm sihiit, eonticuit, parce 
qu’il inscrit silencieusement sur le tableau des destinees le nom de 
ceux qu’il doit frapper (12). Ce nom pent au reste 6tre derive egale- 
ment de m sang, meurtre, qui rappelle mieux encore les fonctions 
l^thiferes qui sent attributes a celui qui le porte (l3). 

Toutes les morts ne s’ofiTraient pas cependanta Tesprit des Hebreux 
comme caustes par Tange exterminateur. Dieu, pour arracher la vie 
aux mortals, avail recours souvent a d’.autres voies. C’est ce que nous 
rappellent ces paroles de Judith (14) : « Pour ceux qui n’ont point 
re?u ces tpreuves dans la crainte du ^igneur, qui ont ttmoignt leur 
impatience ou Tont irritt par leurs reproches et leurs murmures, ils 
ont ttt extermints par Tange exterminateur et ont ptri par la mor- 
sure des serpents. » 

Les musulmans , ainsi que nous Tavons expost dans notre travail 
sur les divinitts psychopompes (15), ont recu des Htbreux cette 
croyance a Tange de la mort. Maracci (16) reconnait dans Harout et 
Marout, dont il est question dans le Coran, le Schemchazias et TA- 
zael des Htbreux. D’apres la tradition arabe, ces deux anges ont 

(7) Job, XXXIII, ISjXXXVI, 11-12; cf. Ps. LXII, 11; LXXVII, 62. 

(8) Job, XIX , V. 29. 

(9) Proverb. XVII, 11. 

(10) XXVI, 27. 

(11) Multi xgrotantes angelnm destructorem viderunt, alii quidem cum gladio, 
alii verosumarcu etsagitlis. (Jechiel Mile, cap. vi de Amore.) 

(12) Barthol. de Celleno, Bibliolh. rabbinic., t. I, p. 301. 

(13) D”t a soQvent I’acccption de ccedes, comme dai>s ce passage d’Hosie (IV, 2): 

D’mi □'>m : On y a commis meurtre sur meurtre. 

■ (11) Judith, VII, 24, 25. Rap’prochez de ce passage celui de rEccldsiastique. 
(Sapient. Sirach., XXXIX, 35, 36.) 

(15) Revue Archeol., t. 1, p. 519. 

( 16 ) Prodrom. ad refill. Alcor., p. 82, 



310 REVUE ARCHEOI^OGIQUE. 

beaucoQp d’analogie avec Tange exterminateiir .et le Satan de Job. 
Comme ce dernier, ils accusent Tbomme devant le tr6ne de Tdternel. 
Monkir et Nekir, les deas auges qui jugent ies botnmes, rappelient 
^alement plusieurs de leurs altributs. Mordad , Tange qui donne la 
mart, ainsi que son nom Tindique, repond chez les Persans ^ Tange 
ezterminateur (17) ; chez les Arabes il s’appelle Azrael , nom em- 
prontd aux Juifs (t 8). 

L’ange de la raort, disent les seances d’Haidari (19), est celui qui 
coupe avec la dague du d4$espoir le fil de Tesp4rance. Get Azrael 
et la croyance qui se rattache a son nom , ont p4n4tre jusque chez les 
Tchouvaches, qui admettent Texislence d’un dieu charge denies er 
TIime du corps au moment de la mort, et qu’ils appellent Esrel (20). 

L’ange ezterminateur n’etait pas, on le voit, chez les Juifs, un 
personnage metaphorique, un ^tre abstrait ; son nom n’^tait pas d& 
a une Bgure du langage oriental, c’^tait aux yeux de ce peuple un Otre 
tr6s-r6el, concusous une forme toute mal^rielle. On nesauraitmieux 
s’en convaincre qu'en lisant ce passage du livredesRois(2t) : nL’ange 
du Seigneur etendait d^ja sa main sur Jerusalem pour la ravager, 
lorsque Dieu eut compassion jde tant de maux et dit a Tange exter- 
minateuT : a C’est assez , relirez votre main. » L’ange du Seigneur 
^tait alors pres de Taire d’Ar^una, J6bus6en. » 

A c6te des passages qui font incontestablement allusion, dans les 
livres saints, a cette croyance populaire , il s’en rencontre d’autres ou 
la mort est represent^e sous des couleurs purement allegoriques. Elle 
est encore personnifi^e, mais cette personnibcation n’apparait plusque 
comme un jeu de Timagination. Toutefois, on retrouve jusque dans 
ces expressions figurees des traits qui rappelient et Tange de la mort 
et les attributs qu’on lui prOtait. C’est dans le style de la poesie et de 
Teloquence qu’on trouve ces personnifications; c’est dans ce langage 
que, suivant les remarques d’Herder (22), la mort est d^peinte comme 
un chasseur armc de flecbes et de filets, comme un ravisseur, un 

(17] Mordad est Tange qui preside an mois de juin. On le nomme Tango de la 
mort , Ferichtahi-Afarg Voy. Richardson , Persian-arabic-english Dictionary, 
TOl. I, p. 834, id. Wilkins. 

08} Voy. d’Herbelot, Bibliotk. orient., article Mordad, et Maraeci, BefUt. in 
sur. Fill Alcor., p. 300. 

(19) iVinncas d'Uaiinri, trad- de Thindonstani par Tabbi Bertrand , p. 58. 

(20j Cf. Slim, de M. Rronheint dans les iVoup. .4nnales des Foyagrs, 
t. IV, p. I89(annie 1845). 

( 21 ) 11 Reg., WIY, 16 . 

(22) SammUiche Werke, Schdnen IJteralur und Kunst, th. XI, s. 487 (Tu- 
bingen, 1809). 
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gnetteor qui se cachait sousie manteau (Ja b nuit et sous I’appa- 
rence d’une contagion, 

Rappelons quelques-uoes de ces images de I’esprit podtique des 
Hdbreux : 

tt J’ai did assidgd par les douleurs de I’enfer, et les filets de la mort 
m’ont enveloppd, » ait lePalmiste (?3). C’est la une pure comparaisoD 
qui rappelle celle dont se sert Homere dans I’Odyssde (XXH, y. 452, 
470 ). 

(( Celui qui amasse des trdgors avec une laogue de roensonge, dit la 
livre des Proverlies (XXI, 6), est un homme vain et sans jogement , 
et il s’engagera dans les filets de la mort. » 

Cette figure parait avoir dtd frdqaemment employee chez les poetes 
d’lsrael , I’Eccldsiaste y fait allusion dans ce verset (VII, 27) « Et j’ai 
reconnu que la femme est plusamereque la mort, qu’elleestle filet 
des chasseurs , que son coeur est un rets et que ses mains sont des 
chaines; » et dans cet autre (IX, 12) : «L’homme ignore quelle sera 
sa fin; dt comme les poissons sont pris a I’hamegon et les oiseaux au 
filet, ainsi les hommes se trouvent surpris par I’adversitd, lorsque tout 
k coup ellc fond sur eux, » 

Ea mart est comparde a un chasseur qui tend un pidge aux hu- 
mains; quelquefois c’est Dieu lui-radme, dispensateur de la mort, 
auquel le chantre hdbreu prdte un arc et des fldches, « Si vous ne vous 
eonvertissez , s’dcrie-t-il en parlant de JdhOvah , il fera briller son 
dpde ; il a ddja tendu son arc et le tient prdt. 11 a prdpard pour son 
arc des instruments de mort; il a prepare ces flecbes coplre ceux qui 
me poursuivent avec ardeur (24). » 

Un souvenir de cette alldgorie qni donnait un dard a la mort , 
inspirait ces paroles a saint Paul ( 25 ) : « O mort ou est ta victoire? 0 
mort ou est ton aiguillon ? Or, le pdche est I’aiguillon de la mort et 
la loi est la force du pdchd. » 

Dans les figures par lesquelles les Isradlites representaient le tr4- 
pas, on ne voit apparaitre nolle part I’idde de cadavre et de 
squelclte. On ne trouve point de trace qui indique que ce peuple ait 

(23) Psalm. 6. pins tard cepenaanl I’icoie rabbinique parait iwir pris ees 
paroles a la letlre et donna un Dfet a I’anpe de la mort, au gardirn de I’enfer 
[Apolheearius) , ainsi que le rappelle celle sentence : Jtete expansum est in 
omnes vivenies, apolheca aperla est el apolhecarius circumil. (Pirke Aboth. 
Apephlheg. Aquiba, ap. Orelli, Opuscvt. gr<rc. refer, sent, el moral., t II, p. -102, 
Lipsiae, 1821). 

(24) Ps. vn, 12, 13, 14. 

{2.a) I Epist. Corinth., XV, 55, 5C. 
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coD^u la mort sons la forme d’nn honatne d^cbarn^, comme un 
assemblage d’ossements auxqnels ^taient rendns le mouvement et la 
vie. Le cadavre ^lait en effet pour les H4breux ainsi que pour pres- 
que toutes les nations de I’antiquit^ (26), cbose impure. Quand la 
pens^e d’ossements , de squelette, s’offre a I’esprit des H^breux, c’est 
pour leur rappeler seulement la vieillesse et la soulTrance qni impri- 
ment a notre visage, 4 notre corps, un aspect osseux et d4charn4 ; 
c’est pour rappeler le neant de notre existence, qui ne laisseapr^s elle 
qu’une d^pouille hideuse et des restcs informes que la corruption d^- 
vore. J^remie s’dcrie, en parlant des habitants de Jerusalem (27) : 
ttMaintenant leur visage est devenu plus noir que les cbarbons ; ils ne 
sontplus rcconnaissablesdans les rues; leur peau estcoll4esur leurs 
os ; elle est toute dess^ch^e, et elle est devenue comme du bois. » 

Dans la vision d’Ez6cbiel (28), le Seigneur dit, en s’adressant alui : 
ccFils de Tborn'me, tous ces os sont les enfants d’Israel. Vingt mille, 
disent-ils , sont devenus tout secs ; notre esp^rance est perdue et 
nous sommes retrancb^s du nombre des bommes. » 

Telle 4tait la conception de la mort cbez les H^brenx ; elle se 
liait au reste parfaitement a leur doctrine ib^ologique, a leurlb^o- 
dic4e, et k leurs id4es sur le r61e de la divinity dans le gouvernement 
de r uni vers. 

Dans le premier dge de la loi mosa'ique , les anges ne semblent 
pas avoir 4t^ con(us comme des 4tres enti^rement distincts de la 
divinity ; ils nous apparaissent comme des Emanations qui sortent de 
son sein et qui y rentrent, a sa volontE ; on dirait que ce ne sont que 
ses manifestations sensibles qui ne prenneilt que passagErement un 
caractere de personnalitE. Cette -circonstance explique pourquoi il 
n’est point question de la crEation de ces esprits dans la Genese ; ils 
n’Etaient point enefifet des crEatures proprement, ils n’avaient point EtE 
formEs dans le temps et dans I’espace. Dieu, comme la forme plurielle 
ancienne de son nom I’indiqne, £lohim, Etait considErE comme un 
Etre divin qui comprenait en lui diverses personnalitEs, divers Elah. Ce 
sont les paroles mEraes de I’Ancien Testament qui Etablissent ce ca- 
ractErearchai’que des anges. Si nous ouvrons la Genese, nousvoyons 
les Maledchim s’inlituler : Le Seigneur. M. F. Ravaisson, dans 
son excellent Essai sur la mEtapbysique d’Aristote (29) , a parfaite- 


(26) Cf. JVumer., VI, 6. 

(27) Thrcen., IV, 8. 

(28) J:zecMel.,XX\\ii, ti. 

(29) T. II, p. 352. 
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ment expose la mani^re dont le# anciens H4breux coiicevaienf la 
nature de cesmessagers celestes. aDieu, dit-il, se manifeste parl’en- 
semble des forces avec lesquclles il agit sor ce monde ; ces forces, ces 
puissances sont les envoy4s , les ministres qu’il charge du fond de sa 
solitude de porter ses volontds parmi ses creature®. Cette totalite 
de puissance constitueles Jklohim, nom primitif de la divinit4chez les 
Juifs. Dieu et son habitation ou sa gloire, c’est done Dieu avec le 
cortege de ses anges, soufQes vivants, esprits, par lesquels seuls il 
se communique a nous. Mais les anges de Dieu ne sont pas seule- 
ment les instruments de sa volont4; ils en sont aussi les conseillers; 
ils sont les assesseurs avec lesquels il delibere. Ils ferment ainsi tons 
ensemble sa sagesse non moins que son pouvoir (30). » 

C’est cette mani^re de concevoir les anges qui expfique ces paroles 
cil^bres que s’adresse Jehovah comme a un fetre pluriel, lorsqu’il dit 
dans la Genese (31): «Voila Adamdevenu comme I’un denous.» C’est 
elle qui failcomprendre pourquoi ceux auxquels les anges se montrent, 
disent avoir contemple la divinity m6me. Les anges ne s’expriment 
jamais ainsi ; Je viens t’annoncer au nom de I’Etemel ; mais ils parlent 
comme I’Eternel lui-m^me. L’ange dit a Hagar : Je. mnUipUerai ta 
posl&ke’, elle ne ponrra pas 4tre comple'e, elle sera considerable ; et 
Hagar dit a I’ange : « Tu efun Dieu visible, » w ha, ou « un Dieu qui 
voit tout, » si Ton suit le sens d’Onkelos. Mais le premier sens est le 
plus probable, et il montre clairement ce que nous venons de dire, a 
savoir que I’ange n’^tait que Dieu manifeste. Plus loin , au chap, xvni, 
le livre saint commence par dire que I’Eternel apparut a Abraham 
dans le bocage de Mamre ; et a peine a-t-il fait mention de cette 
apparition, qu’il parle de trois horatiies qui etaient des anges. Il est 
vrai que Ton a avance que la vision de Mamre ou Mambre n’^tait 
pas essentiellement liee a I’apparition des trois hommes, mais I’exa- 
men du texte prouve le contraire. Quand I’ange apparait a Jacob, 
poor I’engager a retourner vers son pere, un rapprochement sem- 
blable vient nous frapper. L’ange dit en propres termes au pa- 
triarche : Je suis le Dieu de Bethel oil iu consacras nn monument. Et 
dans ce passage, ainsi que dans le pr^c^dent, c’est le mot El qui est 
employ^ pour exprimer I’id^e de Dieu, precisement le singulier syn- 
cope A’Elohim. Quand le m6me Jacob lutte avec un ange (32), cet 
ange lui dit : Tu ne seras plus nomme Jacob, mais Israel ; car ta as 


(30) O. C., t. II, p. 363. 

(31) Genes., XXXII, 24, sq. 

(32) XIII, 19, sq. 



3M REVUE ARCHE0106IQUE. 

eomham povr la sapMorite avec let EloJum et avet les homme$, «t 
Xavantage t’est resii. Et Jacob appela le lieu ou il avail luU4 P^n^l, 
(Phanuel), parce qoe, disait-ii , il avail vu face a face les £lohiiQ. et 
que sa personne avail sauv^e. Or, ici le patriarche n’avait nolle'- 
ment voDieo lui-mdme.maisnnange. Ceqaimontrequerexpression 
£lohim renfermait I’idde de Oiea et celle de ses manifestations per- 
sonnelles, Dans le livre des Juges (33), nne circoiistance analogue 
nous conduit am m^mes conclusions. Manud voit Tange da Seigneur 
s'^lever dans la fum^e du sacriBce ; et frappe de la m^me croyanqe 
soperstitieuse que nous avons vue tout ^ Theure cbez Jacob, croyance 
d’apreslaquelle ceusqui voyaient Dieu etaient frappes de mort, il s’dcrie: 
Nous mouTTons eerlainement, parce que nous avons va Dieu lui-mSme. 
Dans le m^me livre, quand Tange apparait a Gideon, sous le ch^ne 
d’£phra, TIsraelite lui parle comme s’il 4tait le Seigneur m6me (34). 

Ces passages ne nous permettent pas de douter que les anges ne 
fussent originairement regardes comme des manifestations de la 
Divinite, Quoiqu’ils se montrassent sous la figure de persoRues 
r^elles, ce n’^taient que des Emanations qui s’Echappaient de Tinson- 
dable profondeur divine, pour y rentrer quand leur mission Etait 
remplie. L’ange de la mort n etait done aussi qu’une manifestation 
divine; e’est la forme sous laquelle le juste courroux de TEternel so 
faisait sentir auj hommes, celle, qu’il prenait pour chEtier et extermi- 
ner, En effet, d’apres Tancienne conception juive, JEhovah Etait Tau- 
teur de nos maux : il nous les envoyait comme une juste punition de 
la dEsobEissance envers sa loi; e’est ainsi qu’il est depeint dans le 
Pentateuque, les livres des Juges et des Rois, les Psaumes et les 
Proverbes. Le bien comme le mal sont le resultat immEdiat de sa vp- 
lontE. Non-seulement JEhovah frappe le coupable, il le tente encore, 
pour Eprouver sa fidElite et sa vertu. Dans le mythe de la chute 
d’Adam, le serpent, que rien n’indique Etre une mEtamorphose du 
dEmon, ainsi qu’on Ta era plus lard, mais qni nous est reprEsentE 
simplement comme un des animaux crEEs par TEternel et sourais a sa 
puissance, tepd a five un piEge dans lequel elle tombe. Au livre de 
TExode (35), Jehovah dit lui-mEme a Mo'ise t J’endurcirai le coeur de 
Pharaon; et TEcrivain sacrE ajoute ; Alors le coeur de Pharaon s’en- 
durcit, et il n’ecoula pas Mo'ise et Aaron, selon que le Seigneur I’avait 

ordonnL Si, dans certaines circonstances, Dieu garantit I’homnie de 

• 

(33) Xin, 19, sq. 

(34) VI. 11, sq. 

(35) VII, 3. 
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I’effet de maavaises pens^es qu’il lui a d’abord diet^, aiosi qne dobs 
le montre le mythe. du sacrifice d’Abrahara , dans lequel on voit no 
ange arr^ter, par Tordre de Dieu , le bras du patriarche prftt a immoler 
Isaac, sur I’ordre du ciel, en d’autres, Dien fait tomber tout le poids de 
sa colere sur le genre bumain, et il donne directement naissance a on 
mal qui atteint les innocents comme les.coupables. Le cQurroum da 
Seigneur s’alluma conlre Israel, lit-on dans le second livre des 
Rois (36), il s’ensuivit qae Von compta les hommes d’Israel. 

A raison de cette croyance qui faisait remonter directement li la 
Divinity I’origine de nos maux, qui pla^ait dans sa main jusqu’a I’ex^- 
cijtion de la sentence, I’auleur sacr6 omet freqnemment de mentionner 
I’ange qui portait la mort, et il la d^peint comme apport^e directe- 
ment par Jehovah : Voire main, dit IcPsalmiste (37), a exterminlles 
nalions el vous les aoez e'tablies en leur place; mas avec afflige el ehassi 
ces peoples. JEt ailleurs, on lit dans un de ces chants sacr4s (38) : 
Lorsque la colere de Dim s’eleva conlre eax { les Hebreux ) , qu’il laa 
les plus gras d’enlre eux el qu’il fti lumber ceux qui e'laient comme 
I’e’lite d’Israel (39). Et encore :'Dieu eleva sa main sur eux pour les 
exterminer dans le desert. 

La mort ne fut done , aux yeux des premiers Hebreux , qu’une 
punition divine, que le plus terrible des chfttiments que la divinity 
inflige&t aux mechants, et voila pourquoi nous la voyons, d^s le 
premier ftge de I’humanit^, prononcee par I’Eternel comme la peine 
qu’Adam et £ve doivent recevoir de leur desob^issance. Par centre, 
le Seigneur accordait de longs jours, des jours heureux a ceux qu’il 
voulait recompenser : Honore ion pere et la mere, afin que la vhes 
longuemenl, dit le Decalogue (40). Ceux qni craignenl Dieu el quires- 
peclent sa face seront heureux, dit I’Ecclesiaste (41). Que le Seigneur le 
conserve (le juste) el lui donne une longue vie (42) s’ecrie le Psalmiste. 
Ce n’etait pas seulement sur le juste, mais sur toute sa posterite que 
I’Eternel repandait ses benedictions : Heureux est Thomme qui craint 
le Seigneur et qui a une grande affection pour ses commandemeiUs, sa 
race sera puissante sur la ter re; la poslerite da juste sera be'nie. La 
gloire el la justice sonl dans sa maison et sa justice demeure Ilernellt- 

(36) XXIV, 1. 

(37) XLIII, 3. 

(3S) Ps. LXXVII, 29. 

. (39) Ps. CV, 6. • 

(40) Exod., XX, 12; Cf. Sapient. Sirach., Ill, 7. 

('41) i^ccids., VIII, 12. 

i'42) Ps. XL. 3. 
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merit (43). Le Seigneur bonnatt les jours de ceax qai went sans tdche, 
et Th^rilage qa'ilspossederont, sera Sternel. Ils ne seront point confon- 
das dans les temps mauvais, et dans les jours de famine ils seront ras- 
sasies (44). Qui est I’homme qai craint le Seigneur et a qai il a e'tabli 
ane loi dans la voie qa’il a cfioisie? Son dme demeiirera paisiblement 
dans lajoaissance des bieni et sa race aura la terre en heritage (45). 

En oppcsant ce iangage des livres saints a celui qui appelle des 
punitions sur la t^te du mdchant et du coupable , qui invoque le cour- 
roux divin centre ce mdchant el sa posterity, on met davantage «n 
dvidenee le fait que nous venons d’dtablir plus haut, a savoir que 
la mort dtait envisagde par les juifs comme un cbdtiment. a Les viola- 
teurs de la loi seront exterminds comme des dpines que I’on.arracbe, 
dit le second livre des Rois (46). Ceux qui ont de la haine pour le 
juste pdriront (47). Les mdchants ne rdussiront pas; les jours de leur 
vie ne seront pas longs , et ceux qui ne craignent pas la face du 
Seigneur passent comnje I’ombre (48) ; ils ont pdri a cause de leur 
iniquitd (49). L’homme injuste se trouvera accabid de maux a la 
mort (50). Qu’ils soient effacdsdu livre des vivants, et qu’ils ne soient 
point dcrits avec les justes (51). » Tel est le Iangage biblique. Le 
sentiment de la vengeance respire souvent au plus haut degrd chez le 
chantre hdbreu, et dans la passion qui laveuglc, il demande a Dieu 
de servir son impitoyable ressentiment. Il appelle la mort et le mal- 
heur sur la tdte de ses ennemis et de leurs descendants innocents'; 
Que ses jours soient abre'ge's, dit-il (52), qa’il ne troiwe personae pour 
Vassister, et que nal n’ait compassion de ses orphelins ; que tons ses en- 
fanls pbrissent et que son nom soil efface' dans le cours dune scale ge- 
neration. 

La mort atteignait cependant aussi le juste, le fiddle serviteur de 
Dieu. Punition inlligde a Adam et a tous ses descendants, elle devait 
t6t ou tard s’appesantir sur ITsradlite qui craignait Dieu , mais du 
moins lui avait-elle laissd de longs et d'heureuxjours ; sa postdritdavait 
dtd bdnie. Aussi le juste craignait-il lui-mdme la mort, et piriait-il 

(43) Ps. XXIV, 12, 13. 

(44) Ps. XXXVI, 18, 19. 

(45) Ps. CXI, 1-3. 

(46) XXHI, 6. 

(47) Ps. XXXIII, 22. 

(48) Eecles., VIII, 13. 

(49) Ps. LXXII, 19. • 

(50) Ps. CXXXIX, 12. 

(51) Ps. LXVIII, 29. 

(52) Ps. CVIII, 8, sq. ; Cf. Sapient. Sirnch., XLI, 8, 9. 
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I’Eternel d’eloigner de lui Tange fatal. « Quelle utilite retirerez-vous 
de ma m’ort , lorsque je descendrai dans la pourriture du tombeau? 
Est-ce que la poussiere pourra vous louer? Publiera-t-elle votre ve- 
rite? » s eerie le Psalmiste (53) dans une de ces na'ives pens6es qui 
nous montre'TIsra^lite de ces jours essayant d’entrer en composition 
avec TEternel. 

Le mal que TH6breu regardait comme un chAtiment quand il ve- 
nait a fondre sur un conpable, n’etait plus envisage que comme une 
tentation quand il frappait le juste et Tinnocent. aO nations I benissez 
notre Dieu et faites entendre votre voix en publiant ses louanges! 
C’est lui qui a conserve la vie a mon Ame et qui*n’a point permis que 
mes pieds aient ete ebranles. Car vous nous avez ^prouves, 6 Dieu! 
vous nous avez 4prouves par le feu , ainsi qu’on eprouve Targent. 
Vous nous avez fait tomber dans le piege de nos ennemis, vous 
avez charge nos epaules de toutes sortes d’afflictions. Vous avez mis 
sur nos t^tes des hommes qui nous accablaient; nous avons pass4 par 
le feu et Teau ; et vous nous avez enfin conduits dans un lieu de ra- 
fraichissement (54). » 

N^anmoins le juste ne re^oit presque jamais le mal avec soumis- 
sion ; il benit rarement la main qui le frappe pour l’6prouver j il 

s’4tonne de la s^vdrite divine et semble Taccuser : Tons ces manx, dit 

• 

le Psalmiste (55), sontvems fondre sur nous, etcependant nous ne.vous 
aeons point oublie', et nous n’avons point commis d’iiuquite contre votre 
alUanee. 

Les faits venaient souvent donner un cruel dementi a la croyance 
judaique, car les maux frappent manifestement sur tons les hommes 
indistinctement. L’Israelite le reconnaissait parfois, et ces injustices 
du sort lui paraissaient alors un motif de decouragement pour la 
vertu et d’impunile pour le coupable. « Tout arrive ^alement au 
juste et a Tinjuste, » dit TEccle,siaste(56), ccau bon et aumechant, 
au pur et a Timpur, a celui qui immole des victimes et a celui 
qm meprise les sacriBces. L’innocent est traite comme le pecheur, et 
le parjure comme celui qui jure dans la v^rit6. C’est la ce qu’il y a 
de plus f^cheux dans tout ce qui se passe sous le soleil , de ce que 
tout arrive de m6me ^ tous; de la vient que le coeur des enfants des 
hommes est rempli de malice et de m^pris pendant leur vie, et 


(63) Ps. XXIX, 10. 

(54) Ps. LXV, 8-12. 

(55) XLIII, 18. 

(56) IX, 2, 3, 4. 
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aprfts ccia ils seront mis entre les morts. II n’y a personne qui vife 
toajours, ni qui ait m^me cette esperance. » 

Ce d^espoir ne prenait, au reste, que rarement I’lsra^lite, at 
d’orditiaire il se croyait prol^g4 par la divinity, d6s qu’ii demeurait 
fiddle d sa ioi. « J'ai ^te jeune et je suis vieux maintenant, » s’6crie 
le Psalmiste (57), «et je n’ai point vu encore que le juste ait ^t^ 
abandonn6, ni que sa race ait cherche du pain. » 

Cette confiance dans la protection immediate de Dieu faisait la 
force de I’Hebreu; elle avait chez ce people plus d’efBcacit^ pour le 
retenir dans le bien, dans la voie droite, que I’espoir encore vague, 
la pens^e incertaine d’une vie, d’une remuneration future. Car I'en- 
fer, le lieu ou descendaient les Ames, le Che'ol, en un mot, ne s’of- 
frait d ses yeux que comme une sombre et triste demeure ou les 
Ames subsistaient dans un etat de torpeur et d’assoupissement, au 
sein du silence et des tenebres (58). 

Cette maniere d’envisager la mort et la remuneration des actions 
n’a pas etc pafliculiere aux anciens Hebreux. Elle se rencontre chCz 
la plupart des antiques populations de I’Asie, et il seinble qu’elle 
ait ete la plus ancienne forme qu’ait revetue chez les nations orien- 
tates, le dogme des peines et des recompenses. Par exemple, on re- 
tfpuve la meme doctrine professee par les Tao-sse, el formuiee en 
termes plus sysiematiques et {dus ubsolus : «. Le dieu qui preside a 
la vie, lit-on dans le tivre des Recompenses et des Peines,* inscrit 
toules ces sortes de crimes, et suivant qu’ils sont graves ou legers, il 
retranche des periodes de douze ans ou de cent jours. Quand le 
nombre des jours est epuise, I’homme meurt; et si au moment de sa 
mort il lui restait encore quelque faule a expier, d fait descendre le 
malheur sur ses fds ou ses pelits-Gls (59). Toules les fois qu’un 
homme prend injuslement les richesses des autres, les esprits 4va- 
luent le nombre de ses femmes et de ses enfants, et les font mourir 
peu a peu pour elablir une sorle de compensation ; si les personnes 
de sa maison ne meuretit pas, les desaslres de I’eau et du feu, les 
voleurs, les fripons, la perte de ses effets, les maladies, la medisance 
Ou les d^nonciatiohs lui enibveut I’dquivalent de ce qu’ii avait pris 
injustement (60). Si I'homme qui a fait le mal se repent ensuiteet se 
eorrige, s’it s’abstieot des mauvaises actions et accomplit toute sorte 

(51) XXXVi, 25. 

(58) Cf. Obry, Mim. cil. 

(59) Livre de* Recompenses et des Peines, trad. Stan. Julien, p. 504. 

(60) Liv. cit., p. 504. 
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debbrnies oenvres, a la longue il obtiendralajoie etlaf41icite(6l). » 

La m6me doctrine exislait chez les Hindous, d’ofi sans douteLao- 
tSeu I’avait importde en Chine att sixienae si^cle avapt noire ere. 
Et peut-6tre tnfime les Hindous la tenaient-ils des Aryas qui I’avaient 
dgalement apport^e au dela de THimalaya, du plateau central de la 
Perse, de la Chald4e, d’o6 etaient aussi sortis les HdbreUx. 

L’iniquitd commise dans ce monde, de mfenae que la terre, ne pro- 
duit pas sur-le-champ des fruits, disent les lois de Manou, mais 
s’^tendant peu i peu, elle mine et renverse celui qui I’a commise.* 
Si ce o’est pas lui, c’est a ses enfants; si ce n’est pas a ses 
enfants, c’est a ses petits-fils qu’est reserv4e la peine ; mais cerles 
I’iniquitS commise n’est jamais sans fruit pour son auteur (62). 
L’homme qui suit de mauvaises pratiques est dans ce monde en 
butte au bl^me gendral; toujours malheureux, afllige par les ma- 
ladies, il ne jouit que d’une courte existence. Bien que depourvu . 
de tons les signes qui annoncent la prosp^rile, Thomme qui suit les 
bonnes coutumcs, dont la foi est pure, qui ne m6dit de personae, 
doit vivre cent anndes (63). 

Chez les premiers H(5breux, I’ange exlerminateur ne semble pas 
avoir 4t4 distinct des aulres anges; il ne porte encore que le litre 
d’ange da Seigneur, ainsi que s’a’ppellent tons les messagers divins. 
Cet ange frappe quand Dieu est irrili, comme il recompense et protege 
quand Dieu est satisfait. Les paroles que met dans sa bouche le livre 
des Juges (64) nous en sont la preuve; cet ange dit aux Israelites : 
Je vous ai tirh de la terre dEgypte; et plus loin il ajoute : C’est pour 
cetie raison queje n'ai point voula mssi exlerminer ces peoples devant 
vous. Dans la Genese, un des anges qui annoncent a Abraham la 
destruction deSodome et de Gomorrhe, dit a ce palriarche : « J’ac- 
corde encore cette grAce k la prifere que vous me faites de ne point 
detruire la ville pour laquelle vous me parlez (65). » Et ces memes 
anges frappentd’aveuglemeut ceux qui assiegeaient la porte de Loth. 
Debbora, dans son cantique, rappelle les menaces de I’ange exter- 
tninateur centre ceux qui babitenl la terre de Meroz(66). Cette 4pde 
que les Israelites donnent pour arme & Tange de Textermination, on 


(61) Liv. cit., p. 514. 

(62) Lois de Manou, IV, 172, 173, trad. Loiseleur Deslongchamps, p. ISO. 

(63) Lois de Manou, tV, 157, 158, p. 148; trad, cit., Cf*V, iv, p. 165. 

(64) II, 1 etsq. 

(65) Genes., XIV, 11-21. 

(66) Jud., V, 23. 
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la voit briller egaieinent entre les mains d’anges qui sont incontesta- 
blement des envoy^s de Dieu, tel que celui qui apparait a Josn4 (67) 
et cefui qui effraye I’Anesse de Balaam (68). Ce glaive n est point, au 
reste, un atlribut qui puisse caracteriser Tange de la mert : c’est 
Tarme que portent tous les soldats de la milice celeste. A cette 
4poque, les anges ne recevaient point encore de Timagination , cet 
aspect doux et cette physionomie de candeur et de felicite qui leur 
fut pr^tee par les chr^tiens ; leur. air 4tait menagant et leur appa- 
rition terrible. La femme de Manue s’ecrie ; a II est venu ^1 moi un 
homme de Dieu qui avait un visage d’ange et qui etait terrible a 
voir (69); » 

Lange de la mort n’^tait done point originairement un ange spcr 
cial auquel la fonction de bourreau fut d^volue. Un quelconque 
des messagers divins remplissait cette fatale mission, et il prenait 
dans ce cas le nom d’ange exterminateur. D’une main il cli^tiait le 
coupable et de Tautre il protegeait le juste, et souvent Tacte mtoe 
par lequel il frappait le p^cheur servait a sauver Tinnocent. Ainsi, 
comme Ta fort bien observe M. Wenrich (70), la conception angelo- 
logique etait originairement toute differeute de ce qu’elle devint par 
la suite. 

La veneration que les anges inspiraient aux Hebreux, dut naturel- 
lement faire place a un sentiment contraire, quand ces messagers 
divins s’olfraient a eux comme portant le coup fatal : aussi peu a peu 
se representerent-ils Tesprit exterminateur comme un 6tre meebant, 
sanguinaire, attache a la perte de Thomme et se plaisant a le tour- 
menter. Les Proverbes (7l) Tappellent deja Tange sans misericorde, 
a'cftkoi dvE^.Eiifjwov. Plus tard, il devienl Tange pervers, lEovTipbi; ayyaXo;. 
Dans le troisieme livre des Rois (72) et dans celui de Job (73), cet 
ange semble ne respirer que le mal ; toutefois il fait encore partie 
des serviteurs de Dieu ; il se tient encore en sa presence. Mais il 
n’est plus que Tinstrument exclusif du courroux divin, que le mes- 
sager special qui porte aux hommes les 4preuves et les tentations que 
le ciel leur envoie. C’est alors qu’on voit apparaitre pour la premiere 
fois Tepithete de Satan, qui signifie adversaire, ennemi. Cette dpith^te 

(67) Josue, V, 13. 

(68) JVumer., XXII, 31. 

(69) Jud., XIII. 22. 

(70) De Poeseos hebraiew atque arabim origine, p. 19. (Lipsiae, 1839.) 

(71) XVll, 11. • 

(72) in Reg., XXII, 21. 

(73) Job, II, 1 . 
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ne se trouve encore dans le livre des Psaumcs (74) qu'avec la signi- 
fication d’accusateur. Elle s’applique tout an plus a I’un des anges 
que le Seigneur charge de porter la destruction, oxlja, et ce 
nest que dans le livre de Job, quelle prend evidemment le sens dun 
substantif (75). 

Une croyance d’un autre ordre dut encore accrediter I’opinion que 
certains anges sont d’une nature malfaisante : ce furent les idees su- 
perstitieuses qui regnaieut chez les Orientaux , comme chez les Grecs, 
sur la cause des maladies nerveuses. Les Hdbreux, de meme que les 
Grecs, les Arabes, les Persons et les musulmans de I’lnde moderne, 
attribuaient la folie, I’dpilepsie, I’hyslerie, la lypdmanie, a I'introduc- 
tion dans leconomie de mechants esprits, ou a Taction interieure 
d’line divinite ; de la les noms d’enthoiisiasles, d’energumenes, de demo- 
niaques, de possede's ({u on donnait aux malades(76). Dans le livre des 
Rois, la cause de ces maladies eslappelee ml, rouach, c’esl-a-dire 
esprit, souffle, m/2U[Aa(77). Get esprit est parfois qualifle de maavais, 
«rai, » jn (78), parce qu’il est envoye par Dieu comme punition, 
ainsi que Tindique Tepitliete do rouach elohim, D'nbis mi (79); cette 
epithete de mdchant n’avait done trait qua ses efifets. Mais quand 
le dogme d’un ange special du mal et de la mort, se fut rdpandu chez 
les juifs, on identifla celui-ci au mauvais esprit. 

La conception angdlologique s’dtait, on le voit, puissamment mo- 
difide vers le temps qui prdedda la captivitd en Assyria. L’introduc- 
tion des iddes mazddennes en Israel, qui fut la consequence de 
cet dvenement, apporta, dans la doctrine de Tange dela mort, des 
elements nouveaux puisds directement a la source zoroaslerique. 

L’opposition qui existe entre le Satan da livre de Job et celui qu’on 
voit apparaltre dans les ecrits posterieurs a la capti vile, est frappante ; 
elle a dte signalee par de nombreux critiques. Herder, par exemple, 
faitdirea Gutyphron, dans sesdialogues sur la poesiedesHebreux(80): 
« Le Satan des Chalddens est la cause primitive du mal et Toppose 


(74) Ps. XXXVin, 21 ; Cf. LXXI, l3, CIX, 29. Kimchi a soutenu, il est vrai, qug 
le mot devait s’entendre, dans ce passage, dans le sens de Satan ; mais Aben- 
Esra et le plus grand nombre des commentateurs, se fondant sur le contexte, Tin- 
terpritent avec plus de raison dans le sens A’adversaire. Cf. Rosenmuller, Schol. 
in Vet. Testam,, ad ps. CXIX, 6, t. Ill, part. IV, p. 2428. 

(75) Cf. Rosenmuller, Schol. cit., t. Ill, part, iv, p.. 2201. 

(76) Cf. notre article Demoniaque, dans V Encyclopeiie moierne dirig^e par 
M. L. Renter. 

(77) (78) (79) in Ueg., XXII, 21. 

(80) Trad. B. do Carlowitz, p. 102. 

IV. 
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d’Ormuzd, tandis que le Satan da livre de Job ne pourrait pas mfeiEC 
fefre compard aa Typhop des figyptiens et In ce que les ancienS appe- 
laient le mauvais g^nie de Thomme ; car il n’est que I’ange justicier 
de Dieu qui i’envoie pour d^couvrir et punir le mal. » 

En effet, Satan a cesse , dfc lepoque de la caplivile d’Israel , d'etre 
an serviteur soumis de Dieu; i! est devenu au contraire un rival. 
Zacharie nous montre le Seigneur r^primant son insolence (81), et 
dans rEccl4siastique, Satan cslle type du mediant (82). A partirde ce 
moment, le caracl^re de I’ange de la mort subit done une revolution 
profonde ; il devint veritablemcnt ce que les juifs hellenistes et les 
ebrdtiens out appele le diable, 5ta6oXo?, e’est-a-dire I’accusateur, le 
calomniateur, mot qui parait avoir ete la traduction grecque de I’he- 
breuSatan(83). Cetange, auquel nous verrons tout a I'heure que divers 
autres noms furent imposes, est la cause exclusive de tous nos maux. 
Dieu lui a abandonne I’empire du monde ; il le laisse sevir centre les 
humains, les entralner dans I’idolAtrie et le peche. 11 livre mfime 
a sa fureur ceux de son people qui ont enfreint ses commandements. 
Un passage des Paralipomenes ou Chroniques(84) met bien en evi- 
dence I’opposition de I’ancienne ct de la nouvelle maniere d’envisager 
le mal, par rapport a son auteur. «Cependant, y est-il dit, Satan 
s’eieva contre Israel, et il excita David h faire le denombrement 
d’Israel. » Ainsi Taction coupable du roi prophete qui , dans le livre 
des Rois (85), est regardee comme nn effet direct de la mauvaise 
pensee que lui envoie I’Eternel, dans les chroniques d’une redaction 
posterieure a la captivite( 86 ), devient le resultat d’une suggestion de 
Satan. 11 est des lors impossible de ne point reconnoitre que Topinion 
avait change a cet egard, pendant Tepoque qui separe la redaction 
de ces deux ecrits. 

Le nouveau caraciere pris par Tange de la mort etait empruntd k 
celui que les Perses donnaient & Ahriman. Ce dieu mechant ayant 
aved Tange hebreu une assez grande analogie , lui fut assimiie par 
■ les juifs, dfes que ceux-ci Teurenl connu dans la Babylonie et les pro- 
vinces de Suse et de Persepolis. Ce transport sur la personne de 
^tan dut etre contemporain de Tintroduction dans la crdance ju- 
daique du dogme de la chute des anges qui lui dtait jusque-lA de- 

(81) Zachar., II, 1, 2. 

Sapient. Siracit., XXI, 30. 

(83) Cf . L. Bqrttioldt, card lD(o 0 la JtidaOrum Jtsu apostolorumque atate.p.iii. 

(81) i XXI, 1. 

(85) Cf. ce qui a 6te dit plus baut. 

80 ) Cf. J. Jahu, Inlroduct. in /.ibi'os sacros velei'. feeder.) p. 280, § 60. 
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ineilr^ completement ^trangere. Ahriman 4tant regard^ comme I’au- 
teur de la mort (87); Satan fut 4galement regard^, non comme le 
minislre, mais comme I'auteur ro4me du tr4pas. De servitenr de 
I'fiternel qu’il avail ele jusqu’alors, il devint son ennemi, son anta- 
goniste. II fut p!ac4 a la t4te d’une legion d’anges rebelles cr44s a 
I'instar des dews que commande Ahriman; et il fut represente, ainsi 
que ces m4mes dews (88), comme occup4 sans cesse, de concert avec 
ces esprits impurs, a nuire aux hommes et a les tenter. C’est a ces anges 
mauvais, que nous appellerons d4sormais demons pour nous servir du 
nom que leur imposerent les juifs hell4nistes (89), qu’on rapporta 
en Israel les mauvaises passions qui assiegent le cceur humain (90). 
Ahriman r4gnait dans le Douzakh ou Enfer; Satan regna pareille- 
ment dans les profondeurs du Ch4ol, dans I’Abaddon (91), nom que 
les juifs commenfaient a donner au sejour reservd aux Smes des 
mdchants apres la mort (92). Car en meme temps que la doctrine an- 
gelologique et d4monologique prenait naissance chez les H4breux, 
le dogme de fa vie future sortait du vague et de robscuril4 dont il 
4tait encore cntouree lors de la redaction du Pentateuque, et com- 
mentjait d re\4tir une forme de plus en plus claire et precise. 

De m4me qu’il y eut plusieurs l4gions de demons, il y eut anssi 
plusieurs anges destructeurs, car ce nom fut impose aussi bien ^ 
Satan qu’a ses sujets. Ainsi suivant une tradition que nous a con- 
serv4e la paraphrase de Ben Ouziel sur le Deut4ronome (IX, v. 19), 
Dicu envoya cinq anges destructeurs pour ch^tier les Israelites de 
s’eire laiss4 aller a I’idol^itrie du veau d’or. 

Il se pourrait que le nouveau Satan des Hebreux ait emprunt4, 
par I’influencc des juifs alexandrins, quelques-uns des caract4res du 

(87) JeseMs.-Sade ap. Xcnd Avesla, trad. Anqnetil-Duperron , t. II, p. 204. 

(S8) Fendidad. Sadi ap. Zend Avesla, p. 164, 4J9- Bonn-Dehescht, p. 418. 

(89) Cf. notre article Demon, dans VEncyctop. moderne dirigic par M. L. R£nier. 

(00) Jeschls Sadi ap. Zend Avesla, p. 158. 

(91} Par suite de la contusion qui s'opiira fr^qaemment entre I’enfer et le diable 
qui en £lait le souverain , Abaddon devint aussi plus lard le nom de Satan et de 
Tange de la mort. St Jean dit, dans son Apocalypse (IX, It), que le d^roon exter- 
oiinateur {anoDomv) porte chez les HObreux le nom A’ Abaddon ( ‘Jl'taN), et ce 
m^me nom, l^gcrcmcnt alt^re [Abalon). estdonne dans i’bistoire cople de Joseph, 
pire de J^sus, a Tange qui enicve du corps Tdme, au moment de la mort. Cf. Zoega, 
Calaloj.^cod. Coptic, in mus. Borg., p. 266. Ce mot vient du radical *738 ,perdre. 
Abaddon signiae done lieu de perdition. On rclrouve dans ce nom Tiquivalent 
du grec qui sert quclquefois a designer Tenter. Cf. Teslam. pair. Huben, 

p 4 ; Teslam. pair. Lev., 3, 4 ; Teslam. Bcvjam., 9; ap. Eabric. Cod. pseudep. 
yeler. Teslam. 

(9i) Cf. Obry, Mem, cit., p. 616. 
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Seth ou Typhon des Egyptieiis. Ce dieu , dont le nom rappelle peut- 
fitre celui de Satan (93), a tout a fait le caractere de I’ange dechu. 
II estl’ennemi, I’adversaire constant du principe bon et lumineux. 
Horns; il est la personnificdtion de la destruction et de la mort, le 
principe du mal (94). Dans des ecrits d une date, il est vrai , poste- 
rieure an christianisme, il a toute la physionomie du diable juif et 
refoit les epithetes qui ont ele frequemment appliquees a ce der- 
nier (95). On le nomine 'O T.mzoi pr'aawv, celai qni de’lmit tout, 
cp6opoTroio;, lpri[AoroiQ?, celui qtii delriiU , qui rend desert, qui 

halt. Il habite dans le desert, comme Satan, comme le mauvais 
esprit (96). Ce Seth se confond avec Thoth, et les chretiens rap- 
portaient sur Satan une legende qui avait aussi cours au sujet de 
Seth ou Thoth (97). L’idee de I’ange exterminateur pourrait m6me 


(93) Cf. Plutarch, de Is. et Osis., p. 367 ; S. Epiphan. adv. Hoeres, t. I, p. 1093, 
ed. Pelav. 

(94) M. Leemans (Monum. egypt. du lilusee de Leyde, p. 13) troave I’dtymologie 
du nom de S»;e, dans le copte sedj , sedh , qui signifle me, parce que cct animal 
r^putd impur par les Egypliens, etail consacr^ a Typhon; les rilucls funiraires 
nous oITrent cn effet souvent Horus combaltant Typhon reprfsenli par un 4ne, 
(Cf. Adnot. ad HorapolHn. hierogl., p. 316; Lepsius, Todlenbuchder JEgypler, 
p. 1?.) Cetie ilymologie ne s’accorde pas aycc celle que donne Plularque (1. c ), 
lequel en nous apprenant que les Egypliens donnaient a Typhon le nom de Seih, 
ajouie que ce nom signihait ; violence, domination , et exprime un pouvoir qui 
renverse tout et ne reconnait point de homes. Nous pensons plutOt que ce mol est 
derive du copte schoeil, furieux, iu/navr;? , qui vient lui memc de schot, durclfe, 
violence; etymologie qui s’accorde parfailcmenl avec les paroles de Plutarque. 
Cf. Peyron, Lexic. Ling. Coptic., p. 210, col. 1 ; Jablonshi, Opuscul., I, p. 990. 
Court de Gobelin, Hist, du Ciel, p. 226. 

(96) Voy. Reuvens, Letlre I" a 81. Letronne sur un papvrus grec trouv6 en Egvple, 
p. 3S.. 

(96) Cf. ]tfatih.,\U, 43; Luc., XI, 24; Tohie, VIII, 3. Creuzer, Religions de 
Vanliguite, trad, de 81. Guigniaut, 1. I, p. 417, Fabricius, Cod. pseudepiq. IVov. 
Teslam. Hist, apost., •$'. Thom., p. 705. Hist, apost. S. Barlhol., p. 681 . Voy. 
aussi noire Essai sur les legendes pieuses du moyen age, p. 64. 

(97) Man4thon (ap. SyncelL, p. 40; Cf, Died. Sic , lib. I, p. 14) rapporle que 
Thoth, le premier Hermes, avait inscrit sur des steles les cunnaissances bnmaines, 
alln qu’elles ne pirissent pas dans le deluge; le conlenu de ces steles fut ensuite 
recueilli par le fils du second Hermes, le premier inslituleur du genre bumaiu. 
Lesjuifs conservaient une tradition semblable sur Seth , qui passait chez eux pour 
I’inventeur des arts et des lettres. (Flav. Joseph., Aniiq. judaiq., I, 2.) Thoih et 
Seth, dont les noms ont au restc beaucoup de ressemblance , I’s s’^changeant avecle 
t aspir4, soni probablemcnt Ic mcme persoiinage. Aussi les chretiens rapportercnl- 
ils a Seth lout ce que la tradition egyplienne disait du premier, et celte tradition 
avait (ii6 sans doute apportee de Pbinicie cn Bgypte. (Cf. Tzelzes, Chiliad. V. Hist., 
26. Theodor. Slelitenisl., Procem. ad Astron. ap. Fabric. Cod. pseudep. Fel. 
Test., I. II, p. II, p. 52.) On transporla celte Ifgende a Cham et a scs descendants, 
sans doute comme ilant I’ancetre de la nation fgyptienne. (Cf. Cassian. Cullat., 
lib. VIII, p. 296; Petr. Comeslor, Hist, scholttst., c. xxxix.) Enfin on I'appliqua aux 
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n’avoir point ^te etrangere aux Egyptieus; et sir Gardner Wilkinson 
a cru trouver son image sur certains monuments de FEgypte (98). 

Le nom d’JEthiopis, d’yEgypdus, que recevait le diable chez les 
Chretiens, nous donne egalement a penser qu’on I’assimilait a Ty- 
phon (99). 

Le mythe de Typhon se retrouvait encore chez les H6breux dans 
la croyance au demon on mauvais genie appele Azazel, bin fy 
c’est-a-dire celui qui a des pieds de bouc (100). Azazel habitait, de 
m^me que Typhon, dans le desert ; les rabbins le regardaient comme 
I’ennemi de la nature, comme celui qui cherche a detruire les pro- 
ductions de la terre (lOl) : caractere en tout semblable a celui du 
Seth ^gyptien. 

M. Movers (102) reconnait dans Azazel un restedu culte de Moloch 
lid lui-mdme a celui de Typhon. Sans repousser son opinion, que 
nous sommes au contraire disposed adopter, nous ne pouvons ad- 
mettre les etymologies , a notre avis un peu forcees, qu’il propose. 
Nous sommes seulement heureux de conslater que ce savant recon- 
natt I’origine dgyptienne des rites qui dtaient prescrits relativement 
a Azazel. Nous pensons egalement avec lui que I’Azazel de la loi 
mosaique, I’Azazel primitif, n’dtait nullement un ddmon, et nous ne 
doutons pas que cette assimilation du bouc dmissaire a un mauvais 
esprit n’ait une date comparativement plus rdcente; elle n’a pu se 
produire qu’apres I’introduction des iddes ddmonologiques chez les 
Isradlites. 

Une fois I’introduction des croyances mazddennes compldtement 
opdrde chez les Hdbreux, le nombre des anges mauvais alia sans 
cesse se multipliant. Chacun d’eux re^ut peu a peu un nom particu- 
lier, et I on pent voir dans le livre d’Henoch qu’il n’existait point un 


anges transgressenrs, qui furent rogard^s cominc les premiers institnteurs qu’avaient 
cus les hommes dans les arts et I’astronomie, ainsi qu’on le lit dans le livre d’He- 
nocb. Cf. Gfroerer, Cod. pseud, vet. prophet., p. 3T)et dans St Clement d’Alexan- 
drie [Eclog. ap. Opera, ed. Potter, p. 1002). D’jpres Ic Schah Nameh de Firdousi, 
les dews enseignerent a Thabmouras I’icriture et les sciences, apres avoir it6 en- 
ehainis et vaincas par lui. Cf. Schah Nameh, trad, par M. J. Mohl , 1. 1, p 45-46. 
C’est encore la meme tradition sous une autre forme. Tbolh devenu Seth a dW, 
a raison de cette mdlamorphose, assimild a Satan. 

(98) Manners and Customs of the ancient Egyptians, 1. 1, sdrie II, p. 431-432. 

(99) Cf. Fabric. Cod. pseudep. Nov. Test., 1. 1, p.489, 634; Kopp, Palceograph. 
crtl., part. IV, p. 343, § 858. 

(100) Levit., XVI, 8. 

(101) Pirkc-Eliezer, c. ivi; Spencer, De leg. hebr., HI, 8, c. i, p. 451. 

(102) Die Phwnizier. t. I, p. 367. 
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ange rebell& qai n'eikt le sien. Ces noms aussi bien que ceox des 
mqis auxquek presidaient les anges, ainsi que I’admettaient les P^res 
de leglise, a I’instar des Perses (103), avaient did apportds pour la 
plupart de Babylope (104). lls se grossirent de tous ceux des divi- 
nitds dtrangeres que les Juifs assimilerent aux demons. Toutefois, 
I’ancien ange de la mort, le Satan-Ahriraan, demeura le diable, le 
ddmon par excellence. La doctrine d’un ddmon unique subsista mdme 
jusqu’d un certain point conjointement avec celle de la pluralild des 
diables, et cette contradiction s’est conservde dans le cbristianisme 
presque jusqu’d nos jours. 

Le nom que re^ul Satan, a titre de chef des anges rebelles et d’hd* 
ritier de I’ange exterminateur, a varid suivant les dpoques et les 
denies. 

Dans le livre de Tobie, composd entre I’an 1 50 et 200 avant notre 
ere (103), le ddmon exterminateur porte le nom d’Asmodde, Asc/imodai' 
na\!7E. C’est celui qui fait pdrir les dpoux de Sarah. Ce mot semble 
dtre ddrivd du radical inw perdre, et rdpondre a celui d’Abaddon , 
qui a dtd donnd parfois a Satan (1 OG). Le troitd Giltin (fol. 68, col. l) 
donne d Asmodde le titre de roi des demons ’TWT loSo. Peut- 
dtre ce nom d’Asmodde est-il ddrivd du persan Azmd-dan , ca- 
lomnier, accuser, ainsi que le pense Tychsen. Alors le grec SiafioXo? 
n’en serait que la traduction, et il serait I’dquivalent du nom de 
Satan lui-mdme (107). Get Azmuddn-Asraodde correspondrait a I’As- 
mogh des livres zoroastdriques. Quoi qu’il en soil , la prdsence da 
ddmon Asmodde en Medie, la tradition conservde par certains rabbins 
qu’il dtait le chef des demons de ce pays, indique que c’dtait en Mddie 
que les Juifs en avaient puisd la connaissance, et plus lard c’est sur 
cette tradition que les talmudistes se sent appuyds pour faire ddriver 
le nom d’Asmoddi des deux mots Esch et Mada'i, le feu de la Medie, 
prdtendant que cet esprit du mal dtait celui que lesMedes adoraient 
comme leur dieu sous I’embleme du feu (108). Ainsi, quelque dtymo- 
logie qu’on adopte , Ton est toujours ramend au mazddisme comme 
point de ddpart.Un passage fort curieux de Daniel (109) parledel’ange 

(103) Voy. Pentateuq., trad, par M. Cahen, Dissert., t. 5, p. 25. 

(104) Cf. G. L. Bauer, Uebraische Mylhologie tier Allen uni Neuen TVilo* 
menu, 1. 1, p. 144. {Leipzig, 1802). 

(105) Cf. J. Jahn, Inlrod. in libros sanelos veter. fader., p. 551, § 240. 

(106) Voyez la note plus haul. 

(107; PoU, Elymolngiscbe Forschungen, t. I, p. 1. vii. Cf. Suidas, y° Satravas, 
ed. Gaisford, p. 3l67. 

(108) D. Calmet, Dissert, sur Asmodie, dans les JVouv. dissert., t. U. n. 202 

(109) X, 13. 
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de ia Perse, qui s’opposait £l I’ange protecteur d’Israel. Ce fait, qui a 
beaucoup embarrass^ les docteurs de i'^giise (1 i O), nous montre que 
les Juifs, en acceptant la demonologie zoroast^rique, transformaient 
les izeds et les ferouers en demons , d’apres le m^me principe qoi 
leur faisait transformer en mdchants esprits les divinit4s delaPh^^ 
nicie et de la Syrie. 

Le diable consid^re comme prince da Ch4oI profond , de TAbad* 
don, re^ut le nom de Belial. Cc nom cst d^riv4, selon G^s^nius, de 
4^3 > non et hy devS, il sign iGe done non sammus, non deus; ilser^ 
vit d’abord a designer chez les H^breux les idoles , les faux dieux, et 
e’est avec ce sens qu’il apparait dans la Bible, des le Deut^ro- 
nomc (111). Mais par la suite, conform^ment an nouvel ordre de 
croyanccs dont nous venons de montrer I’introduclion, il s’appliqua 
au prince du Tartare (1 1 2) , et prit des lors place, quelquefois altdrd 
sous la forme de Burial (113), parmi les noms de Satan. 

Un autre nom qu’on imposa a- Tange de la mort , lorsque celui-ci 
fut devenu le diable, est celui de Samael. Quoique ce mot ne se 
rencontre pas dans la Bible, il remonle incontestablement, dans les 
traditions juives, a une 4poque fort ancienno, Ce nom est formd de 
la reunion des deux mots hebreux DD et Sx poison elDieu, ilsignifie 
done poison de Dieu, e’est-a-dire principe destracteiir (114). Il est par 
consequent synonyme d’ange exterrainateur. Dans le r6cit apocrypbe 


( I to) Polychromias, dans son Commentaire sur Daniel, combat I’opinion de cenx 
qui pensaient, d'apres le sens meme du lexte, que Hi/wSiy dtait le 

dt'mon; il nie que cet esprit ait aucun caracicre d^moniaque , ozi/iwvix^v rtva yviiy. 
C’esl, Il ses yeux, un ahge; « car, ajoute-l-ll, cc sont les anges et non les demons 
qui veillent sur les nations.! Mais alors cnibaTrassd par le combat que, selon Daniel, 
ces anges se livrenl, il soulient que cccombal n’est qu’une simple lutte de paroles. 
(Gf. Scriplor. veler. nov. colled. Uaio, vol. i, part. II, p. 144.) A cela il n’y 
a qu’une reponsc, e’est que, si les anges se di'pulent, ils peuvent bien se battre, et 
que, dans cette bypothese, les anges ue vivraient pas en meilleure barmonie qbe les 
ddnioqs. 

(Ill) XII, 14. 

(119) Ct II Corinth., VI,' 15. Voy., sur I’dtymologie du nom de Bilial, Pr. 
Boettcher, Deinferis rebusque post mortem falvris ex Hebraiorum et Gramrum 
opinionibus, vol. I, § 182, p. 87. (Dresdse, 1846.) 

(113) Cf. Bottari , Homa soUerranea, 1. 1, p. ,53. Ascens. Isaioe, c. it- et v. 

(114) C’est dans le meme sens que les rabbins disent mCll DD , mot A mot 
aroma mortis pour poison mortel. Cette expression sert de litre a an oavrage rab- 
binique. Voy. Bartol. de Celleno, .fiibl. mapn. rabbin., part. IV, p. 296. C’est 
parcc que Samael est I’ange de la mort, que la planelc qui portaitebet les Romains’ 
le nom du dieu de la guerre et de la mort. Mars, a CtC placCe par les rabbine sous 
la surveillance de cet ange. Voy. K.opp, Paleeographia critica. Pars III, p. 366 
§ 301 . 
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de la mort de Moise (115), c’est Samael qui est charg4 de trancher 
les jours du prophete. Et dans ce recit, il a cess<5 d’etre I’ange soumis 
a la volonte divine ; il ne s’olTre plus que comme le mechant esprit 
qui habile les enfers. « Scdlerat, lui dit I’Eternel, tu es form6 du 
feu de la gehenne, et tu y retourneras. » Le Targum, sur le cha- 
pitre xxviii de Job, nous dit que Samael (ou Sammael) est le chef 
des demons (116). Dans le Targum de Jonathas, il est appel4 I’ange 
de la mort (ll7). D’autres rabbins I’identiBent a Asraodee (118). 
Maimonides, dans son celebre ouvrage intitule More’ Neboiikim (119), 
dit que les premiers ^crivains juifs se servaient indistinctement des 
uoms de Samael et de Satan. Le Zohar depeint le serpent tentateur 
comme une incarnation de ce m6me Samael (120). 

Ce nom a 6t6 souvent alter^ ; il s’est change en celui de 
dans la versions grecque du livre d’H^noch (121), et eu Samchazai 
dans la version ^thiopienne (122); ce dernier nom se retrouve 
^galement chez les rabbins (123). Saint Jean Chrysostome donne a 
Satan le nom de Sathael , ionoe dans laquelle les noms de Samael et 
de Satan se confondent. Saint Jer6me I’appelle Rescheph, , 
c’est-a-dire feu de'vorant d’apres une tradition qui nous est incon- 
nue (124). 

Nous ne dirons rien du nomde Bedargon, qui ne se rencontre que 
dans les livres cabalistiques (125). Get 6lre fantastique, auquel on 
donne cinquante t^tes et cinquante-six yeux , frappe de mort tons 
ceux qu’il touche. Les l^gendes dans lesquelles il figure sont modernes 
et d^s lors etrangeres a I’ancien judaisme. 

Revenons a la mort, dont I’^tude de I’ange qui en avail etd la per- 
sonnification , nous a quelque peu ecarlS. 

Une fois I’ange de la mort transform^ d^finitivement en un chef 

» 

(115) P. 931, 6d. Gfrcerer. 

( 116 ) C. xxviii. Of. Serar., qu. 9. Elian. Levit. In ThUbi Targum in Biob. 28, 
et in Bccles. I, 1. 

(117) Cf. Sibl. rabbin., part. I, p. 231. 

( 118 ) Cf. Dcbabrim rabba, fol. 147, col. 2 ; Jalkut Rubeni, fbl. 10, col. 4. 

(119) Part. II, c. iix. 

(120) Beer, Geschichle alter Sekten der Juden, t. 11, p. 110. 

( 121 ) Gfrcerer, Cod. pseud, c., p. 172, c. vii, v. 9. 

(122) HolTmann, Das Buck Henoch., 1. I, p. 107. 

(123) Bab. Menachem, Comment, in Genes., fol. 141, col. i ; Ellah HaddebariiA 
rabba, fol. 302, 2. 

(124) In Uabac., III. 

(125) Cf. P. Beer, Geschichle, Lehren und Meinungen alter Sekten der Juden 
Brunn, 1823, t. II, p. 112. 
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d’anges rebelles, unefois qu’il fut devenn le prince de I’enfer ( 126 ), 
ou I’avait precipit6 I’archange Michel, suivant une !6gende empruntee 
a la Perse (i 27 ), une fois qu’il eut ete regarde comme I'auteur direct 
de la mort, les mots de mort, enfer, Salan, Belial , durent 6tre em- 
ployes comme synonymes ; et en ePfet, a I’epoque a laquelle le chris- 
tianisme prit naissance , nous voyons que ces idees ^taient constam- 
ment unies. Leur association avait certainement precede d un siecle 
au moins les premieres predications des ap6tres, car les Juifs avaient 
d^jik I’habitude de regarder Belial comme I’ange de la mort , comme 
celui qui babitait tant6t le Ch^ol et tant6t dans le moins elev4 des 
cieux ( 128 ). Dans le Nouveau Testament, Satan, Beelzebuth ( 129 ) 
sont les princes de I’enfer et de la mort. 

Regardant le Sauveur comme etant venu mettre fin a I’empire que 
le d4mon (Satan, Samael ou Belial) exergait sur tout I’univers, les 
Chretiens admirent naturellement que le supplice du Fils de 
I’Homme avait en m^me temps an^anti le regne , la puissance de 
la mort; puisque celle-ci ^tait identifiee au demon. La resurrection 
de Jesus fut consideree comme le Iriompbe remporte par lui sur 
I’enfer, sur la mort, a la demeure desquels il avait edioppe par ce 
miracle. Et cette idee s’offrant sous les formes les plus vives a leur 
imagination, on vit les orateurs de la foi nouvelle s’ecrier souvent 
dans leur style figure , que le Christ avait bris^ les fortes de I'enfer, 
qa’il avait foul^ aux pieds la mort, vaincu Satan. Les premiers 
fideles admettaient , de meme que les Juifs , que I’^me des tre- 
passes descendait dans le Cheol , qu’ils appelaient aSr,;, avec les 
Juifs helienistes, etque la elle etait retenue jusqu’au jour de la re- 
surrection. Ils crurent done naturellement que I’erae du Sau- 
veur y etait egalement descendue, puisqu’il avait, en tant qu’homme, 
subi la loi commune. Mais au lieu de demeurer avec les autres 
Ames des justes dans le premier etage du Cbeol destine aux jusles et 


(12G) Voy. Obry, Mem. eit., p. 522. 

(127) Michel prit ensuite chez les rabbins le nom de Metalron et devint une 
copie de plus rn plus fidele du Mitbra perse. 

(128 Dans la vision apocryphe d’Isaic, Belial n'babite point dans le Ch6ol, mais 
dans le firmament, le moins eiev6 des cieux. C’estde la qu’il doit descendre sous la 
forme de I'anttehrist. Cf. Gfroerer, Cud. p. 24 sq., p. 9. 

(129) Ce B^clzebulh ou mieui Belz^boul, ^”3, dont le nom signifie : le 
seigneur du del, le prince de I’habilalion celeste. 6lait le principal dieu des 
PbGniciens. Voila pourquoi les juifs en avaient fait le prince des demons 
Sxt/iovw, d’apres leur usage de transformer en manvais anges les divinit^s ctran- 
g6res. Voy. Movers, Die Pheenizier, t. I, p. 2(il. ■ 
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p]ac6au-dessa$ de I’ Abaddon, il n’y avait habit4 que trois jonrs, apr^ 
quoi il 4tait ressuscit^, donnant le signal de la resurrection g^nerale, 
que les premiers cliretiens s’imagiiiaient devoir ^tre ues-prochaine. 
La mort , cflct du p^che , 4tait aussi consideree comme I’image de 
celui-ci, et les chretiens disaient que Jesus avail detruil la mort pour 
exprimcr qu’il avail mis fin au p^che. Nous pourrions produire, k 
I’appui de ce que nous venons de dire, un norobre prodigieux de pas- 
sages tir4s des premiers ap6lre8 de la foi , des Peres, des orateurs de 
la primitive Eglise ; nous nous bornerons a ciler ceux ou les id^es 
que nous venons de rappeler sont miscs davantnge en evidence. 

Saint Paul, dans son Epitre aux Bomains (1 30), expose avec la plus 
grande eloquence le sens aliegorique que la loi nouvelle attachait 
aux mots de morl, pe’che. It personnibe ces deux iddes abstraites; il 
les represente comme des ennemis que le Christ a vaincus : 

nSi done a cause du peche d’un seui, la mort a regnd par on seal 
homme, dit-il, a plus forte raison ceux qui recoivent I'abondancede 
la grAce et le don de la justice, regneront dans la vie par un seuI 
homme qui est Jesus-Christ (131). » 

Et ailleurs il dit : « Mais le peche ayant pris occasion de s’irriter 
au commandement, a produit en moi toutes sorles de mauvais 
desirs (132). » Saint Hippolyte parle de la destruction de la mort par 
Jesus-Christ, ttiv tou Savatou <pOopav (1 33). La mort est detruite (Oovato? 

s’ecrie saint Jean Chrysostome (131), I’enfer est force (?Sik 
dvepfa-pri), le paradis est ouvert, le ciel devient accessible. La mort, 
si redoulable avant la venue du Sauveur, a cesse depuis sa resurrec- 
tion detre a craindre, apxi 8c xoti ^WTTjpo; avacrnio'avTOS to oupiai, ouxeti 
6 SavccTOf cdTi (foSepo'? (1 35) , dit saint Alhanase. Le Christ a brisd dans 
les enfers les chaines de la mort (too 6«yixTou ra Stafta). ■ 

La mort a enleve Notre- Seigneur Jesus-Christ, mais elle n’a pu 
conserver la vie; elle a, dans son ignorance, devord le Sauveur, mail 
elle I’a revomi avec lous ceux qu’elle tenait dans son sein. Karlme, 
xaTcitiev dyvOTioa?, dXX’ itoXXouc ouv aurS (136), dit saint Am- 

philoque, ev^que d’lconium. 


(ISO) V, VI, vn. 

(131) V, 17. 

(132) VII, 8. 

(133) De Consummat. mundi, cap. i. 

(134) In Psalm. XLV, 7 ; ap. Optr., t. V, p. 17 (ed. ParUiij, 1718). 

(136) De Incarnal. f'erbi, 27 ; ap. Oper., t. I, part. I, p. 7 (ed. Paritiis, 1698). 
(136) Oral. Vll in diem sancti sabbali, p. 86, ap.Oper., ed. Paris. 1844. 
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Dans la dispute d’Archdlaus et de Man^s (1 37), on fattdire an pre- 
mier de ces personnages, qu’avant Moise la mort r^gnait sur tout le 
monde, juste et injusle, mais que depuis rapparilion de ce proph^te, 
elle ne regne plus que sur les m4chants, parce que Moise a tu4 la 
mort , intercisa esl mors. 

Les actes apocryphes de saint Matlhien placent, h propos du Christ, 
ces paroles dans la bouclie de rap6tre ; Pralerea irrisiones atque in- 
sixUaliones lolerans, vicit ellam mortem moriendo, ut paradisum resur- 
gendo aperiret (138). Les Actes du martyre saint Pontius lui font 
dire , a I’egard du Sauveur ; Mortem vero quam diaholus hominibus 
intalit moriendo occidit el vita sua resarreclionem nobis donavil (139). 
Prudence exprime la m^me idee dans ses vers (140) : Un autre apo- 
logiste de la foi s’^crie, en usanl de la m^me figure (141): Mors via- 
citur, homo redditur, inferorum catenae franguntar. 

La mort etait prise pour I’enfer, et reciproquement I’enfer se disait 
dans le sens de la mort. Tertullien, voulant designer les portes de 
I’enfer, parle des portes de la mort, adamantinas mortis et ceneas seras 
inferorum (l42). Saint JerOme s’4crie dans le m6me sens : Nanquid 
aperlce tibi sunt portae mortis, et ostia tenebrosa vidisti (143)? Certaines 
inscriptions chretiennes donnent a la mort lepilhete d’impie, qu’on 
donnait au diable et ii I'enfer (144). 

Tousces passages, ctun grand nombred’antresquenous pourrions 
ciler, indiquent que les mots de diable, mort,peche, enfer, sechan- 
geaient dans le langage de la chaire cbr^tienne, parce que le d^mon 
etait la source des maux que ces mots traduisaient a la pens^e, ainsi 
que le montrent les noms de Oavarou apx’i, vyi; dp.apT(ac, ^px®* 
vou Tap-rdpou, qui lui ^taient imposes (145). 

Tout cet ensemble d’idees avait peut-Otre ^t4 apportd de la Perse, 
car Ton retrouve dans le mazdeisme les ro6mes images. 

(137) ^p. Collectan. veter. Pair, Ecctes. grac. ac lalirue, ed. Zacoagn., 1.1, 

p. 10. 

(l38' C. 6, ap. Fabric. Cod. pseudep. Ifovi Teslam., t. II, p. 648. 

(139) Ruinard, .^ct. marlgr. tincer. Cf. Bdtuzii Miicell., t. II, p. 182. 

(140) Enchirid., cap. xlih, v. 170 etsuiv. 

Mors illi devicta jacet, calcavit Abyssnna, 

Sanctorum populus superas ivit ad oras 

Seque dedit multis tarluque oculisque probandum. 

(141) Potam. cpiscop. De Lazar, in append, ad opera ZenonU, «d. VtroA. 

(142) De Cam. resurrect., c. xuv. 

(143) In Hiob., c. xxxviii, 

(144) Cf. .\ringhi, Epma subterranea, 1. 1, p. S04. 

ri45) Voy. Beausobre, Mist, du manicheisme, t. I, p. 374. 
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F^ridoun est repr^sent^, de infime que Moise et le Christ, comme 
ayant vaincu la inert. Zoroastre demande a Ormuzd quel est celui qui 
le premier a chass^ I’envie, tue la mart, banni les maiix , banni le 
feu brulant de la fievre du corps de I’homme. Ormiizd lui rdpond : 
aFeridoun est le premier, 6 sapelman Zoroastre, parmi les hommes 
de la premiere loi qui ait chasse I’envie , tue la mort , banni les 
maui, etc. (146). » , 

C’^tait toujours le mythe du combat d’Ormuzd et de ses sujets 
fideles centre Ahriman , principe de la mort. Chez les mazdtens les 
id^s d’enfer, de mort, de diable (Ahriman, les dews), se confon- 
daient de mfeme que chez les chretiens. Douzakh est a la fois le diable, 
Ahriman et I’enfer (147). F4ridoun on Aph’ridoun enchaina le sei- 
gneur des serpents (Ahriman), comme le Christ est reprdsente en- 
chainantle demon (148). 

L’Inde a donne naissance a des images, a des croyances analogues 
qui sont vraisemblablement dans une certaine parent^ avec celles que 
nous Irouvons dans la Perse. 

Chez les brahmanistes, Yama, leroi desenfers, le diable, le Satan 
hindou, porte parfois le nom de Mrilyon ou la mort. Le dieu Varou- 
nas, est regards sous ce nom , comme le triomphateur de la mort. 
Cette id4e remonte jusqu’a I’epoque v^dique. Dans le Veda, PrSnah 
estd^peint comme ayant tu4 la mort, I’ayant expulsde hors des limites 
du monde, de ra^me que le Seigneur a pr4cipil4 Satan dans I’eofer 
(les tenebres exterieure.s). 

« Ce dieu, dit I’antique chantre Arya, ayant abattu la mort, le 
pdch^deces dieux, la fit reculerjusqu’aux limites extremes de ces re- 
gions de I’espace (149). D’apres les Bouddhistes, Wassawarly, le chef 
des Asouras ou esprits rebelles, I’adversaire de Bouddha, est vaincu 
par celui-ci, et represente sous la double figure de Satan et de I’an- 
tdchrist(l50). Les Bouddhistes de Ceylan nomment le dieu de la mort 
Tamma-Raksaya ; ils le repr&entent avec des dents aussi aigues que 
le verre, tenant dans ses mains un dard dont il frappe, et une t^le de 
mort ; son front est ceint d une triple couronne. Les fables que Ton 

(146; Vendidad-Sade, (rag. 20, ap. Zend Avesla, trad. Anq.-Duperron , 
p. 422. 

(147) Cf. J. Malcolm, History of Persia, vol. I, p. 17, Lend. 1815, in-4». Saint- 
Martin, Mem. sur I’Armenie, t 11, p. 190. Klaproth, Tableaux de I'Asie, p. 6. 

(143) Chroniq. do Vakhtang, p. 117. 

(149) yrihad dranyakam , ed. Poley; Udgitha brahmanam, § x, xi, p. 7. 

(150) E. Upham , The history and doctrine of Budhism, p. 69-71. Cf. Asiatic 
researches, VI, 213. 
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debite a son sujet, rappellent assez celles des rabbins snr.l’ange Dou- 
ma. On remarque dans ce personnage un melange d’idees brahma- 
niques et bouddhiques (131). 

On voit que Yamma- Raksaya est une image de I’Orcus esuriens, 
dont la copie se rencontre dans la mythologie d’une foule de peoples. 
La deesse Hel, la mort dans I’Edda scandinave (152) , est en m^me 
temps la faim ; telle est aussi Halja cbez les Goths et Kali dans 
rinde ; son couteau SouUr est la faim , son plat Houngr est encore 
la faim. Ainsi le gothique SvouUs on mort est identique an scandinave 
Soullr on la faim (153). 

Les Chretiens ne confondirent pas cependant tonjours la mort et 
I’enfer. Saint Jer6me fait formellement la distinction dans ce passage: 
Quod aatemaliad sit mors, aliiid infernus et Psalmista demonslrat 
dicerts - « Non est in morle qui memor sit lui; in inferno autem quis 
confitebituT tibi? » Et ab eo loco : « Veniat mors super eos et descendant 
in infernum vivenies (1 54). » 

Theophylacte dit aussi (155) : « La mort diff^e de I’enfer en 
ce que I’enfer revolt les Ames, landis que la mort n’atteint que les 
corps. » 

Mais cette distinction n’4tait pas frAquemment 4tablie, et dans le 
style ordinaire, Techange de ces mots continuait a s’operer. 

Chez certains ecrivains chretiens, le langage Bgure prit une forme 
plus prononcee, la m^taphore devint plus bardie. La mort et I’enfer 
furent nettement personniBees ; ils ne s’olTrirent plus seulement 
comme des images de Satan, ils devinrent des Atres reels, des per- 
sonnages auxquelles etaient prAles des paroles, des actes. Ces har- 
diesses de I’eloquence donnerent le change a I’ignorance du vulgaire ; 
I’intelligence grossiere de certains chretiens ne put comprendre I’al- 
legorie et admit litttValement ces personnifications. 

Dans le langage metaphorique et tout poetique de I’Ancien Testa- 
ment, on rencontre d^ja des traces visibles de la persouniBcation 
de la mort. Nous avons cit4 plus haut quelques passages qui le dd- 
montrent, nous en produirons d’aulres encore oil la mort est plus 
formellement reprdsentee comme un personnage, un Atre r4el, 

(1 51) Kolan-Nattanawa, a Cingalese poem, transl. by Callaway, a la suite 
de VTakkum JYaUanawa, trad, par le meme, p. 60. 

(152) Snorri Edda, gylf. ginning, chap. viii. 

(IS?) Voy. d’Ekstein, dans la Remeindep., avril 1847. 

(154) In Hos., c. II. 

(155) Ad I Corinth, 
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analogue k Satan , & un manvais esprit , ou I’enfer est personnifi6 

de la ni^me maniere et revolt une existence distincte de la mort 

m^me. 

« 0 mort, un jour je serai ta mort ! 6 enfer je serai ta ruine; » dit 
le prophete Hoste (156). « Les m4chants, s’^crie le Psalmiste (1 57), 
seront mis dans le Ch^ol (profond) romme des brebis. La mort 
(muth) en sera le pasteur, et les justes doroineront sur eux des le 
matin, et leur force sera consumee dans le Cb^ol. » 

Ces images poeliques furent adoptees par les ^crivains chr^tiens ; 
ils flrent usage du m^me langage pour rendre plus sensible a I’es- 
prit la vicloire que le Sauveur avail remporlee sur Satan personnifi^ 
par I’enfer et la mort. Ils animerent ces deux 6tres abstraits, et firent 
dans de frequenles prosopop^es apparaltre Hades et Thanalos comme 
deux princes qui regnaient conjointement avec Satan, deux esprits 
rebelles que le Christ devait abattre et terrasser. 

Saint Cyrillc de J<5rusalem , dans le tableau qu’il trace de la des- 
cente aux enfers , nous represente la mort comme un des habitants 
du Ch4ol que I’apparition de Jesus dans ce ten^breux sdjour frappe 
de terreur, et qui prend la fuite. ’E-sr/aYr, 5 6avaTo?, ast-jpriiia; xatvov 

Ttva xaTeJiOdvra si? aSriv... I^uyev 6 OdvaTo? xa'i yuY'^l vV SstXi'ov '^^Xsy- 

(158). Saint Aiidr^ de Cr^te personnifie la mort et I’enfer et 
place ces mots dans leur bouche au moment ou Jesus arrive dans 
le s^jour infernal. « H4las 1 s’^crie Hades en s’adressant a Thanalos, 
je suis perdu ; voila le Nazar^en qui 4branle les lieux infernaux, 
qui me perce le Qanc et qui ressuscite un mort par sa voix. » OtfMi 
dv7o)i; vuv (XTidX&jXa, exSoulv 6 outw TrpouscpwvEi rw ©otvocTui XsYuv’ 

tSol) 0 Na^apaTo; toc xdrw ijuvsceuye xai vyiv fatnifa (xou Tepuiv, awouv 
vtxpo'v, -^Y^ipe (l59). 

Le ra^me Cyrille de Jerusalem d4peint la mort comme un monstre 
qui devorait les hommes jusqu’a I’arriv^e du Christ (l60). AXX’ » 
fuv toTt icpd Touvou j^pdvoi?* dit-il, xavewEv 6 9avaTo« (l6l). 


(15G) Xitt, 14. Cf. Jsaias, XXV, 8. 

(147 XLIX, 14. IS. 

(iSS) S. CyrtU. Hieros. Calech. XIV de ChrUti resurrect, ap. Opera, 
ed. Toullic, p. 214. 

(l.SOj Jn Lazar., p. 304, cd. CombeGs. 

(160) C'est par une Gguic analogue qu’un comparait I’cnfer a un monstre dont la 
gneule clait prcle a nous engluulir (Cf. uolre JEssai sur les legendes, p. 137), ct que 
les poetes arabes parient souvent des deoU de la mort qui nous meuacent. Cf. Ro- 
senmuller, Schol. in Hiob., p. 380. 

' (161) Caleches., XtX, c. s, p. 310, ed. Toultde. 
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De pareilles figures 6taient ordinairennent employees par les chr4- 
tiens dans le r6cit de la descente aux enfers et de la resurrection 
de Lazare. L’usage sen perpetua longtemps, puisque k la fin du 
Xll* siede, sous le regne d’ Alexis Comnene, on voit encore Nicd- 
phore Basilaca dans les npoYU(j.va<r(juxTa, composer une ethopee inli- 
tuiee : Ttva; Sv Etitoi 'kiyoui 6 TETpaTjptipou tou Aa^dtpou avEYspSlv- 

To? (162); On faisait parler Had^s comme un personnage, on mettait 
dans sa bouche d’inuliles et impuissanles reclamations centre la 
destruction de son empire. 

Mais il faut bien se gardcr de supposer que ceux qui personni- 
fiaient ainsi Hades et Thaoatos, crusscnt le moins du monde que 
ces etres constituassent des etres reels; il est facile, par I’ensemble 
de leurs paroles, de reconnaitre qu’ils n’entendaient parler que par 
figure. 

Eus^be, danssa Preparation dvangeiique (163), nous expliquefort 
bien que ce ne sont la que des allegories, etque la mort et I’enfer 
ont ete pris pour le diable , roi du teiiebrenx sejour. 

On comprend neanmoins quelle impression profonde de pareils 
tableaux devaient produire sur I’imagination des chretiens ignorantS 
et grossiers qui materialisaient tout, et interpretaient a la lettre les 
enseignements des docteurs. Aussi s’aperfoit-on que chez quelques- 
uns, ces personnifications de la mort et de I’enfer furent acceptees 
comme reelles. Certains neophytes s’imaginerent qu’Hades et Tha- 
natos etaient effectivemeiit des diables qui regnaient avec Satan an 
fond du Cheol , des esprits mauvais que Jesus-Christ avail vaincus 
et depossedes de I’empire qu’ils avoient jusqu’alors exerce sur le genre 
humain. 

C’est dans I’Apocalypse qu’on rencontre la plus ancienne trace de 
la materialisation de la meiaphore cbretienne. G’est Id que Ton voit 
la prosopopee faire place k une conception toute physique de I’enfer 
et de la mort. Dans ce livre altribue a I’apdire Jeon, mais que Ton ne 
saurait assurer 6tre son ouvrage (164), on voit ces deux personnageS 
apparaitre comme des soldats de Satan. 

« En m^me temps, y lit-on (165), je vis venir un cheval p41e; et 
celui qui le montait s’appelait la mort; et I’enfer le suivait; et le 
pouvoir lui fut donne sur les quatre parlies de la terre pour y faire 

( 162 ) ^p. Hh'M. grwe., ed. Walz, 1. 1, p. 466. (Loodon, 1832.) 

(163) Lib. X, p. 502-507. Ap. Oper., ed. Vig4e, 1. 11. 

(164) Cf. Euseb., Hist, eccies., lib. VII, c. xxv. 

(165) Apoc., VI, 8. 
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mourir les hommes par 1 epee, par la famine, par la mortalite et les 
b^tes sauvages. » Dans un autre passage (166), on dit que I’enfer et 
la mort furent jetes dans un etang de feu. 

L’aoteur de I’Apocalypse s’inspirait des tableaux analogues qu’ont 
retrace Ez&biel , Daniel , Zacbarie dans leurs propheties , tableaux 
pulses eux-m4mes a la source raazdeenne , et peut-6tre m6me a-t-il 
pris directement les traits de quelques-unes de ses scenes fantastiques 
aux doctrines zoroasteriques. L’extr^me ressemblance de plusieurs 
parties de son ouvrage avec le Boun-Dehescht le donne a pen- 
ser (167). Dans sa mysterieuse revelation, il est difficile toutefois de 
distinguer si I’auteur n’oCfrait que des images, des allegories, ou s’il 
croyait decrire des fails reels. Les chreliens eclaires, et saint Au- 
gustin a leurtete (168), se refuserent a admeltre ces predictions in- 
comprehensibles ; ils ne virent dans ces personnages de la mort et 
de I’enfer qu’une figure de Satan el du demon ; mais le vulgaire en 
jugeait autrement, et il s’attachait au sens lilieral. 

11 parait vraisemblable que saint Jean, en supposant qu’il soil le 
veritable auteur de I’Apocalypse, avail puise dans les legendes juives 
qui avaient cours de son temps, I’idee d une personnalite de I’enfer et 
de la mort, car on rencontre dans les fables rabbiniques des traces de 
cette croyance. Dans le Sabbath (fol. 89. col. 1) on rapporte qu’A- 
baddon (I’enfer) et la mort adresserent une question a I'ange de la 
mort, qui cherchait la loi que Dieu avail donnee k Moise, et qui avail 
penetre jusqu’e leur demeure. Les legendes rabbiniques, de meme 
que les legendes chretiennes analogues, devaient leur origine a I’itt- 
terpretation litterale de certains passages de l ecriture. 

Il est tres-probable que I’idee de I’ange de la mort qui avail passe 
des Hebreux aux chretiens, contribuait a faire adopter la croyance 
que Thanatos etait un etre red. Chez certains neophytes on dounait 
encore le nom de cet ange a Satan (169), et les chretiens de I’Abys- 
sinie continuent d’admettre I’existence d un ange de la mort qu’ils 
nomment Male'aka Mold (I'^O)* On verra dans la suite de ce travail 
cette meme croyance reparaltre parfois au moyen &ge. La fusion entre 
le diable et I’ange exterminateur ne s’etait pas compietement operee 
chez tons les esprits, et I’ancienne conception juive, subsistant en 

(166) XX, 14. 

(167) Voy. noire Essai sur les legendes, p. 133, 

(168) De civ. Dei, XX, 15. 

(169) Aseens. Isaice, c. ix, v. 16, p. 20, ed. Gfroerer. 

(170) Cf. Lndolf, Diet, elhiop., s. v. Tsam. 
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partie, I’idee d’un 6tre nomm4 Thanatos, trouvait precisement dans 
ces anciennes traditions des elements propres a I’entretenir. 

Dans I’evangile de Nicodeme, compose vers le V' siecle (171) pour 
accrediter la croyance de la descente du Christ aux enfers, et dans 
laquelle sont rapport^es toutes les circonstances de cet 4v^nement 
mythique, la mort et I’enfer se monlrenl, de m^me que dans 1’ Apo- 
calypse, comme des personnages r4els et distincts de Satan, lequel 
est d^peint comme leur roi. Celui-ci est design^ par le nom de Prince 
des t^nfebres (5 xXvipovofAo? tou (txotouc); il a un entretien avec Hades 
(172). La mort et I’enfer (Hades) sont saisis d’epouvante, a I’ap- 
parition du Christ qui illumine d’une clarte soudaine les tenebres du 
Ch^ol. 

Ces idees grossi^res et mat^rielles s’accr^dit^srent surtout chez les 
chr^tiens de I’Egypte, dont I’intelligence ^tait fort bornee , et qui se 
montraient en general incapables de p4netrer le sens all^gorique du 
langage dont les docteurs de la loi nouvelle faisaient usage. La m^me 
cause qui les faisaient tomber dans I’anthropomorphisme (1 73) les 
conduisit a introduire bon nombre de fables dans les traditions chr6- 
tiennes , precisement par la conception toute litterale qu’ils avaient 
de I’enseignement apostolique. C’est ce dont on peut s’assurer en 
parcourant les curieux extraits que Zoega nous a laisses des manu- 
scrits coptes du musee Borgia (174-), principalement de ceux qui sont 
rediges en dialecte sahidique; on reconnait que les idees les plus 
empreintes de polytheisme avaient cours parmi les solitaires de Ta- 
benne, de Scetis et de Nitre. Ces hommes meiaient aux croyances des 
Chretiens occidentaux une foule de traits empruntes aux religions 
dgyptienne et assyrienne, et un dcrivain illustre, Syimsius, eveque 
de Ptoiemais, a laisse dans ses ouvrages la preuve que des esprits 
eieves participaient aux memes erreurs. Aussi peut-on considerer 
cette categorie de chretieus comme constiluant un intermediaire 
entre les orthodoxes et les diverses sectes gnostiques. Ce fait expli- 
que facilement comment la mort devint a leurs yeux un etre red, un 
personnage du monde suprasensible. Le langage metaphorique des 

• 

(171) Evang. IVicod., c. xx; ap. Thilo, Cod. apocryph. IVovi Testam., t. I, 
p. 699. Voy. noire dissertation sar I’^vangile de Nicodeme dans le t. II de ia 
Eevue de Philologie. 

(172) L. c., c. XXII, p. 723. Le texte grec ne parle que de I’enfer; mais le teite 
latin cite la mort et I’enfer comme deux personnages distincts. 

(173) Sozomen. Hist, eccles., liv. VIH, c. xi. 

(174) Catalog, codic. coplic. in Mas, Borgian. 

IV. 


22 



338 REVUE ARCHEOLOQIQUE. 

saint Jean , des saint Cyrille , de presque tons les p^res du IV' sikle 
fut entendu par eux litt^ralement, et a raison de la tendance qui 
portait toutes les sectes gnostiqnes on voisines du gnoslicisme a per- 
sonniGer des ^Ires abstraits , its rangerent la mort partni les genies du 
mal et ne lui pr^lerent pas une existence tnoins r^elle qua Satan. 

Certaines I6gendes 4manees des chretiens d’Egypte nous montrent 
en elTet la mort comme un 6tre reel , et en quelque sorte materiel. 
Dans le r^cit, ecrit en copte, de la mort de Joseph de Nazareth, par 
J4sus Christ, on trouve ces paroles placees dans la bouclie du Sau- 
veur : Des que la mort eiii ele le'moin de la maniere severe dont favais 
traile les puissances des l^nebres qui formaient le cortege , dh quelle 
eul vu que je les avals mises en fuite el qii'aiicune delles rielail reste’e 
aupres de mon pere Joseph, saisie de crainte a son lour, elle s’ en fait 
el alia chercher un asile derriere la porle (175). Dans I’analyse donnee 
par Zoega du m^me ouvrage, on doniie le mfime r(5cit. Plus loin il 
esl dit : Quant d la mart, la crainte ne lui avail pas permis d’entrer 
pour se placer sur le corps de mon pere Joseph , el pour ope'rer la 
fatale reparation, parce quen dirigeant ses regards dans iiniMeur de 
la maison, elle m'avail aperpu assis aupres de sa tile el incline' sur ses 
tempes. Des que je vis quelle hdsitail a enlrer, par suite de la fraijeur 
queje lui inspirais, je franchis le seuil de la porle el je la trouvai Id 
settle et touts Iremblante, Alors m'adressanl d elle : « 0 loi, lui dis-je, 
qui es accourue des parties me'ridionales , entre promplemenl et ae- 
complis les ordres que t'a donne's mon pere ; aie soin surloul de mon 
pire Joseph , comme la conserverais la lumiere qui eclairs tes yeux : 
car c’esl lui d qui je dois la vie suivanl la chair, etc. » (176)- 

On voit par ces paroles se conGimer ce que nous avons dit plus 
haul, c’est que les souvenirs de I’ange de la mort se m^laient 6 la 
conception nouvelle de Thanatus. La mort apparalt en eflet dans 
celte l^ende comme un des serviteurs de Dieu le pere , qui execute 
avec soumission ses ordres. 

L’arl dul s’emjiurer de celte personnification de la moft qui s’a- 
daplait si bien a son besoin de rendre sensibles auxyeux les personni- 
Gcaliousm^lapliysiques. Quand lechristia dsme eulrecoursaux images 
pour projtager son enseignement cl enlretenir la croyance a sesdog- 
mes dans lesprit du vulgaire, il dut non seulement prater a la mort 
une existence individuclle, an langage, des actions, mais encore une 

'1(a) Trad. Uulauricr, p, 2l>, des fragin. de manuic. coptesi 

^170) S. c., p. 28, 29. 
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forme, nne apparence sp^ciale. Cette forme, il n’en trouvait pas le 
module chez lesjuifs, il dut emprunter au polyth^isme greco-latin 
ses representations et ses souvenirs plastiques pour les adopter a des 
id4es nouvelles. Ce fut done k I’art hell^nique et lalin que les n^- 
phytes demanderent des images de.la mort; non pas a I’art gran- 
diose et idealiste qu’inspirait la philosophic, mais a cet art simple et 
populaire qui se bornait a repfoduire les grossieres idees du vulgaire. 
Maintenant pour comprendre comment un semblable emprunt put 
6tre opdrd par des artistes chretiens, il faut etudier prealablement, 
ainsi que nous I’avons fait pour les Hebreux, les id^es sous lesquelles 
la mort s’offrait a I’imagi nation des Grecs et des Romains. Ce sera 
I’objel de noire second m^moire. 


Alfbed Madry. 



REPONSE 

A LA DECXIEHE ET DERNIERE LETTRE »E M. LE D'' LEPSIES, 

SUR L’EPOQXJE ET LE SUJET 
DU DECRET BILLNGUE DE PHILES. 

9 juillet 1847. 

La deuxieme lettre de IVJ. le D' Lepsius vient de ni’^tre commu- 
niqaee lorsqa’elle etait imprimee deja et qu’il ne m’etait plus possible 
d’y repondre dans le mfime numero de ce Recueil. Le regret que 
j’avais eprouve lors de I’apparition de la premiere lettre, je I’eprouve 
done tout aussi fortement lors de I’apparition de la seconde. Au 
reste, que les lecteurs de la Revue ne s’epouvantent pas trop a I’an- 
nooce d’une r6plique de ma part; elle sera courte. 

M. Lepsius a vu avec satisfaction que j’avais aujourd’hui des 
doutes sur le nom du roi que concerne le d^cret de Philes, de 
quelque c6t6 que me vinssent ces doutes. Je suis ravi de lui avoir 
procur6 cette satisfaction ; e’etait bien mon desir. Mais s’il n'a pas 
trouve mon opinion definitive sur la secoude assertion principale 
qu’il avait avance?, a savoir que le decret en question 4tait une re- 
publication du decret de Rosette, e’est qu’il ne I’a pas cherchee, ou 
qu’il a mal lu ma lettre a M. Ampere. Qu’il veuille bien prendre la 

page 91 , et il y trouvera le passage suivant ; « Vu que je vais 

avoir une fois de plus le plaisir de lui demontrer rigoureusement que 
le decret de Philes n’est pas celui de Rosette. » Cette demonstration 
que je lui promettais ainsi, je la lui ai fournie ample et nette, pages 
101 , 102 , 103 , en ne me servant absolument que de ce qu’il avait 
ecrit lui-mfime pour prouver le contraire. Encore faut-il lire les 
choses auxquelles on repond, sinon deux fois, au moins une bonne. 

Les questions de chiffres, je suis force de le r^pdter, tiennent fort 
au coeur de M. Lepsius, quand on attaque ceux qu’il a poses. Je n’y 
saurais que faire quand i’attaque ne vient pas de moi. C’est trois 
lignes seulemenf qui manquent au texte hieroglyphique au lieu 
de quatre. Voyez la belle aflairel Je ne disputerai pas pour si peu. 

M. Lepsius trouve prodigieux que je persiste a lire les dieux la ou 
il y a les dieux. A mon tour, je vois avec satisfaction qu’il a con^u 
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quelques doutes sur ce point. Maintenant ce n’est plus ma faule s’il y 
a les dieux ; c’est la faute de I’ecrivain contemporain des Ptol^mee. 
Va done pour lecrivain ! Je n epouserai pas la querelle de ce pauvre 
d4funt. Quant au mot Philopator, je maintiens purement et simple- 
ment tout ce que j’en ai dit. Ma lecture du mot Philopator d^mo- 
tique est fausse, dit M. Lepsius, et je pourrai bient6t lire quelques 
reflexions de son cru sur les composes analogues, reflexions qui 
me prouveront que je n’y ai rien compris. Je suis trop poll pour dire 
a M. Lepsius ce que je pense de ces reflexions dont il me menace et 
dont il me donne un echantillon par la subtile distinction de deux 
lettres identiques. Si le signe que M. Lepsius prend pour I’initiale du 
mot Philopator est admis pour tel par un autre que par lui, je passe 
condamnation sur tout le reste, et je m’engage a proclaroer, plus 
haut que M. Lepsius lui-meme, qu’il est infaillible. Si je n’ai pas 
essaye une explication du signe en question , comme le dit M. Lep- 
sius, c’est que je n’essaye jamais d’expliquer a mon profit dessignes 
qui sont alteres de fafon a devenir impossibles, et c’est ici le cas. 

Dans la uouvelle traduction que donne M. Lepsius des lignes 2 
et 3 , j’ai eu beaucoup de plaisir a lui voir faire ce qu’il me repro- 
chait si durement nagu^re. Il met a son tour la charrue devant les 
boeufs, puisqu’il lit aujourd’hui ; «£tant prfetre des dieux Epiphanes, 
Ptolemee et Cl^opMre, Ptol^m^e fils de Ptol^mee. » Je n’^tais done 
pas si coupable quand j’ai commis ce m^me m4fait. 

Quant a la fin du nom yphwm , j’ai beau faire pour la trouver, 
elle n’existe pas ou je la cherche, d’apres les indications du docteur. 
Du reste, M. Lepsius ne se lasse pas de faire des suppositions 
pour le compte de ses adversaires, et cette fois il invente la phrase 
grotesque suivante ; « Des dieux Epiphanes, de Ptolemee fils de 
(Ptolemee et CMop^tre, dieux Epiphanes, etde Cleop^ltre, sa soeur, 
etant... fils de... fillede... 4tant Athlophore de Berenice) Evergete, » 
pour me forcer a trouver dans une courte lacune la place de cette 
kyrielle de noms et de titres. Je suis bien de I’avis de M. Lepsius : il 
y a la une impossibilite physique. 

M. Lepsius reconnait aujourd’hui que le surnom Philom^tor ne 
devait pas se trouver dans le protocole apr^s le nom Ptolemee, parce 
que les surnoms de ce genre n’^taient pas exprim^s a pareille place. 
Alors pburquoi m’avoir reproch^ comme une ^normite d’admettre 
que ce nom n’^tait pas exprim4? Il est vrai qu’il dit aujourd’hui que 
c’^tait le moins grave de ses sept griefs contre mon assertion , et 
qu’il n’avait pas trouve dans cette circonstance une difficidte toule 
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particaliere. Du moment done qne cela n’impliqnait pas une difjpeullS 
toute particiiliere, il valait mieux n'en rien dire, ou da moiris il fallait 
ciasser ses griefs de telle fafon que je pusse discerner ceux qui impli- 
quaient une difficaM touts particaliere. 

M. Lepsius s’empresse d’ajouler ceci ; 

« La plus grave des difficult^s ^tait celle-ci, qne d'apr^s lui 
GIdop&tre serait nomm^e fille de Plolemi^e Philopator au lieu d’An- 
tiochus de Syrie. A la question qu’il me fait 1^ dessus, p. 112, je de 
puis que repondve afGrmativement. » 

Sur ce point, je me suis expliqu4 trop eat^goriquement pour avoir 
a y revenir ; je ne puis done que recevoir la r^ponse affirmative de 
M. Lepsius et que persister a croire que la negative eAt logique, 
tandis que I’af&rmative n'est que pers4v4rante. 

M. Lepsius a raison de dire que la petite question incidents, rela- 
tive au sacerdoce annuel d’lr^iie, n’a rien h faire avec la dispute en- 
gage entre lui et moi. J’en demeure d’arcord. Mais si je ne sais 
pas toujours a merveille quelles opinions n’ont pas 4t^ dmises par 
M. Lepsius, lui fait mieux encore : il ignore si bien celles que 
M. Letronne a Praises, qu’il se contente d’y substituer, de son propre 
aveu , les siennes , en supposant qu’il n’est pas possible qu’on en ait 
d’autres. 

M. Lepsius ajoute : « J’avaisdit que le nom de Ploldmee £piphane 
revenait six fois avec son surnom, soit seui , soit avec le nom de sa 
femme Cl^op^tre, dans le texte hidroglyphique, et que le groupe 
d'Epiphaiie se rencontre tout autant de fois apr^s le nom du roi, 
dans le texte demotique. M. de Saulcy, p. 96, croit queje me trompe 
dans ce nombre, et il ajoute ; « Ceci donne une faible conGance dans 
a les assertions de M. L. » iVl. Lepsius, j’en suis d6sole, ne peut se 
rfeoudre a changer sa mdthode de discussion ; car la deuxieme partie 
de ce petit paragraphe constitue une citation de plus du genre de 
celles que j’ai pense devoir relever. Apres avoir prouvd par des 
cbiffres que j’avais raison de ne pas croire aux assertions un pen 
trop precises que je trouve a la page 9 , et que je transcris encore 
une fois: «SienGn... il eut seulement bien regarde le texte demotique 
auquel il bornait son examen, il aurait rencontr^ tout autant de fois, 
apres le nom du roi, le groupe d4motique d’Epiphane, etc. ; » et un 

peu plus bas : « par la mdrae observation que le mfeme groupe re- 

vient chaque fois ^ la suite du nom de Plol4m6e, » j'ai dit : Ceci donne 
une faible conGance dans les assertions de M. Lepsius, en tant 
qu’elles concernent des cbiffres. De la sorte, mon assertion 4 moi est 
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un pea moins g6o4raIe qu’ori ne veiit bien la faire, et telle qu’elle 
est, je me permets de la maintenir, tout aussi bien que celle qui 
concerne le nom de Cl^opAlre, a retrouver six fois dans le texte de- 
motique. 

Du reste, que M. Lepsius se rassure, je serai assez obligeant pour 
fouruir au public letlr^ les verges qui doivent servir k nje fouetter. 
Je vais publier imm^diatement les textes hi^roglyphiques deS deux 
d^crels, avec le texte d^motique de celui qui seul est mis sur le 
tapis, et rien ne sera plus ais6 que de \4iifier si je suis de bonne foi. 
Je ne saurais, je pense, rien faire qui fAt plus agr^able au docteur. 

Quant k I’objeclion sur la presence conslanle du nom de C14op&tre 
dans les prolocoles des contrats r^dig^s sous des Ptol^m^e marids, 
M. Lepsius m en cite deux sous Epiphane et sous Everg^te ou celte 
r^gle. n’est pas observ^e, et il ajoute : « II n’y avail aucune raison 
de cliercher seulement sous Philom^tor pour me faire une objection 
k moi qui dis que notre d4cret apparlient a Epiphane. » Cette argu- 
mentation est trop bonne pour que je ne m'en serve pas a mon tour 
en disant a M. Lepsius ; 11 n’y avait aucune raison pour me parler 
d'Epiphane et d’Everg^te quaiid je vous parlais de Philom^tor. 
Quant aux deux exemples du regne de Philom^tor (pris des 
Papyrus E' et F'), il est convenable d’y ajouler, pour I’^dification du 
lecteur, un petit detail materiel que AJ. Lepsius a juge bun d’umet- 
tre, et que moi je juge bon de retablir. Ces Papyrus E' et F' ont un 
protocole, et dans celui-ci , Ploli^mee et Cl^opAtre sont nommes en 
toutes lellres; puis tout a la fin des actes en question est r^pet^e la 
premiere date, mais ass-ez abregee pour que le nom du Ptol^mee 
regnant n’y soil pas inscrit. 11 serait difficile alors d y retromer celui 
de Cleop&tre. D’ailleurs les contrats que nous possedons ont el4 ecrits 
par des exp^ditionnaires d^sireux d'economiscr et leur temps et la 
place. Ce ne sont pas des inscriptions morales ou la place et le temps 
ne comptent guere. Je persisle done a cioire que j’ai raison. Quant 
aux litres de soeur de Piolem^e et de fille de Piolem^e donnas a 
Cleopcltre Epiphane, je persiste de mfime a dire que si le premier 
est admissible, le second Test egalement. 

J’ai ete charnu5 de faire eonnaissance avec la date du d^cret, et je' 
remercie en toute sinc^rile M. Lepsius de nous eii avoir communique 
le texte. 

Je ne suis pas moins charme d’avoir mis M. Lepsius en demeure 
de reconnaitre que le nom Menapion ne pourrait que difficilement 
exister la ou il croyait d’abord le retrouver. Je dirai plus bardiroent 
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que lui , que la t6te mpertaillee ne peut pas avoir enlev6 quatre signes, 
ui m^nie trois, et qae par suite il manque au moins la moiti4 de la 
place indispensable pour inscrire ce nom si desire. 

La fin de la lettre de M. Lepsius ne peut rester sans quelques 
mots de r^ponse. La voici : 

« Je terminerai ici les observations que la rdplique de M. deSaulcy 
m’a suggerdes. Vous n’attendez pas de moi que je rdponde aux re- 
criminations personnelles auxquelles il s’est livre. II avail pris pour- 
tant I’engagement de r^pondre « sans emportement et sans passion. » 
L’a-t-il rempli surtout p. 113? Je laisse a d’autres et a lui-meme le 
soin de le decider. Gar le public savant ne prend nul intdret a ces 
chicanes de detail, ou trop souvent I’amour-propre est en jeu plus 
que le desir sincere de la verite. Le seul avantage qu’il veut retirer 
des disputes de ce genre, c’est de savoir si le vrai se trouve d un c6te 
ou de i’autre. Le reste lui est indifferent, I’offusque ou lui repugne. 
Voila pourquoi je veux me borner au fond meme de la discussion. » 

Il est malbeureusement un peu tard pour faire cette profession de 
foi a laquelle j’applaudis de toutes mes forces. M. Lepsius n’a pas le 
moindre droit de se plaindre du ton de ma replique, que j’ai su main- 
tenir bien au-dessous de celui de son attaque (1). Je le lui declare 


(1) Page 113, j’ai dit el je rtpete ici : I* qne M. Lepsins se croit le premier des 
^gyptologues presents et futurs; 2“ que la contradiction est pour lui une injure 
intolerable ; 3<> que, pour soutenir son avis, tous les moyens lui sont bons. Je crois 
avoir surabondamment fait ressorlir la demonstration de ces trois points de cbacune 
des lignes de sa premiere lettre. Est-ce ma faute, a moi, si M. Lepsins se joue 
d’aussi mechants tours ? Je viens de transcrire les recriminations personnelles que 
qne M. Lepsins me reproche, comment appelle-t-ii les choses snivantes par les- 
qnelles il a pris I’initialive? 

Pages 6 et 7 : < Nous aliens voir qu’il a efe le seul a meconnaitre entierement le 
contenu, le temps et meme le roi auquel I'inscription se rapporte, comme il a ete a 
la fois le seul a pouvoir etudier a loisir dans son cabinet de travail et avec tous les 
secours possibles. » Page 9 : « Hisiter nn moment snr I’attribution de ce cartouche 
a Epipbane, c’est donner la prenve de son impnissance a lire nn seul nom de Pto- 
limde. » Page 11 : n Ce fait... est nii par M. de Sauley avec une assurance parfaite, 
sans qu’il ait examine une seule minute de I’oeil ou du doigt I’objet dont il s’agit. >• 
Et enfin page 17 : o Quel assemblage d’impossibilit^s philologiques et historiqnes ! 
Un ^crivain qni , en faveur d’une opinion volontairement pr^confue, el apres que 
la vSritfi a Hi deja i noncfie par autrui , persisle a raisonner de la sorte, doit , ce me 
semble, inspirer peu de contlance dans ses reehercbes ultirieures. Et en effet, ses 
autres travaux philologiques, du moins antant qu’ils concernent I’Egypte, ont tres- 
peu de valeur seientiGque, comme je m’en suis assurd en les examinant d’un peu 
pres, n 

J’en passe, et des meilleurs, vu qu’il n’est pas divertissant de revenir a trois fois 
sur de scmblables genlillesses. 

M. Lepsins, je le r^petc, aurait dik , bien loin de se plaindre, me reraercier de ce 
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tr^s-franchement, il m’a fallu bien da's jours et bien des instances 
amicales pour me decider a repondre avec moderation a sa premiere 
lettre, qui n’avait d’autre but que deme froisser, et que tout le monde 
a severement jug^e, malgre les corrections qu’elle avait refues d’une 
main dont personne ne pent mecounattre la bienveillance. 

II est dans le vrai quand il dit que I’amour-propre est souvent, dans 
les petites querelles de ce genre, un mobile plus ^nergique que ie 
desir sincere de la veriie. Ce n’est pas moi qui me suis exposd a en 
fournir une bonne preuve de plus, et je regrette en toute sincerite 
que M. Lepsius ne I’ait pense que trop tard. 

Voici les lignes finales de cette dernifere lettre : a Quant a plu- 
sieurs autres points, tels que son opinion (c’est de la mienne qu’il 
s’agit) sur les rapports entre les ecritures hieroglyphiques et d4mo- 
tiques, je les ai discutes dans un article special sur les autres travaax 
d^moliques de M. de Saulcy. Cet article est d^ja imprirn^ et paraitra 
bient6t dans le troisieme cahier du Journal de la Societe' oiientale 
allemande de cette annee. Vous verrez s’il y a de I’exageration dans 
le jugement peu favorable que j’avais porte de ces travaux. » 

Ce jugement m’est enfin parvenu et je vais m’occuper serieuse- 
ment de I’examen critique que M. Lepsius fait peser sur mes pauvres 
memoires. Toutefois, en lisant ce nouveau travail, comme j’y ai 
rencontr4 tout d’abord la reproduction allemande de la premiere 
lettre a M. Letronne, j’ai cru prudent d’en prendre connaissance, et 
j’y ai bien vite reconnu certaines modifications qui ne consistent 
qu’en assertions peu exactes et en coups d’epingle de plus a mon 
adresse. Je n’ai done rien a dire de cette republication, puisque j’y 
trouve le m^me ton et la m^me methode. Ce dont j’ai demontre 
I’inanite ou I’inexactitude dans ma premiere r^ponse n’est devenu 
ni plus logique ni plus vrai pour 6tre dit en allemand. Seulement 
M. Lepsius a, sans y prendre garde, j’imagine, laiss6 couler de sa 
plume un passage qui est si flatteur pour mon amour-propre, que je 
ne saurais resister au plaisir de le reproduire ici : 

.(c Presque deux annees apres ma lettre a M. de Humboldt, parut 
un article tres-d^taille d’un acad4micien de Paris, M. de Saulcy, 


que je n’avais pas jng6 convenable de lui rendre la pareille. Qa’il sache bien, une 
fois pour loules, que s’il n’y a rien a gagner a prendre le Ion tranchant , il y a tout 
a perdre a s’iearler des bornes de la politesse, et que la forme de discussion 
scienliGqne employee d’abord par M. Lepsius ne pent convenir qu’a lui seul, at- 
tendu qu’a toot autre cette forma r^pugne, pour me servir de I’cspression qu’il a 
cboisie lui-meme. 
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ing^nieor spiritael, qui, comme I’annonce la Bevae elle-mfeme 
(p. 125), etc., etc. » {Suit la nomenclature de mes publications, 
donn^e sans doute dans un but tout bienveiilant.) 

J’admels avec M. Lepsius que tous les travaux que j’ai publics 
depuis quinze ans soient bons a mettre au pilon ; il n’en demeurera 
pas moins vrai , puisque c'e»t lui qui le dit, que je suis un ing^nieur 
spirituel. Cerles, je me contcnle de cet ^loge, et je lui souhaite 
sincerement de s’entendre un jour adresser le pareil. 

Une autre phrase m^rite uiie reponse plus s^vfere , c’est celle 04 
M. Lepsius affirme que je souliens avec.opinifttrel6 que c’est lui qui 
a donne lieu a I’anicle de la Gazette lilteraire, et que je le soutiens, 
soit par des figures de rh4torique au moyen desquelles j’invente des 
objections pour monlrer'mon esprit a les combattre, soit par un 
doute nullement motive sur la v^racite de son dire, doute qui ne 
peut se trouver que dans la bouche d’un sat^ant aussi Uger que moi. 

L’espece de figure de rhetorique a laquelle M. Lepsius fait allu- 
sion ne peut 6tre que le mensonge. Je le mets au defi de me prouver 
qu’une seule fois j’en aie fait sciemment usage. Quant au doute 
sur la v^racite de son dire, j’en suis bien fciche pour lui, mais je 
crois fermement qu’aujourd’hui beaucoup de gens le parlagent. 

Du reste, comme les dates servent quand il s’agit de publications, 
il deviendra bien difficile de comprendre quelque chose a I’arrange- 
ment des convictions de M. Lepsius. Ainsi, danssa premiere lettre, 
et dans I'article du Journal de la Society orientale allemande, article 
posterieur a sa deuxi^me et derniere lettre, on Irouvera les m6mes 
assertions, abandonn^es et pour cause dans cette deuvieme lettre 
dat^e du 1" juin. Cela donnera, a qui voudra bien y regarder de 
pr4s, une mediocre idee de la fixit4 des opinions de M. Lepsius, a 
moins qu’il n'en ait de deux esp^ces : les ones a I’usage de la France, 
et les autres I’usage de I’Allemagne. J’ai cru devoir Ini faire ob- 
server que cette maniere d’arranger ses dires pourrait paraitre etrange 
a quelque f^cheux. 

Dans un autre passage, M. Lepsius avance que j’ai eu pour but 
d’exposer devant le public une erreur difficile a punir severement. Il 
commet lui deux erreurs : 1® il me pr6te une pens^e que je n’ai pas 
eue el que lui seul peut me prater; 2" il croit difficile de punir seve- 
rement la manie de donneravec aplomb des erreurs pour des v4ril4s. 
Je luiai prouve que la chose ^tait ais4e, et j’esp4re bien le lui prouver 
encore. 

11 n’est pas moins int4ressant de voir que M. Lepsius a mis a 
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proBt certaines parlies de ma r^ponse pour modifier certains passages 
de son attaque, tels, par exemple, qiie ceux qui sont relatifs a la 
longueur des sept dernieres lignes du teste hi^roglyphique, a ma lec- 
ture du pluriel les dieux Epiphanes, au lieu de le dieu Epiphane, 
au sacerdoce d’lrene, etc., etc. Ceci d^montfe que les concessions 
faites par M. Lepsius, dans sa lettre dn 1" juin 1847, ne I’onl ^td 
qu’en desespoir de cause, et avec la ferme volont^ de les r4tracter 
dans son article allemand posterieur. C’est la aussi une etrange figure 
de rh^lorique dont je suis bien aise d’avoir constald I’admission dans 
I’arsenal logique de M. Lepsius. 

Du reste, comme je constate la valeur des additions principales 
qui ornent la nouvelie edition de la premiere lettre de M. Lepsius 
(c’est-a-diie ledition allemande), je dois aussi constater la nature de 
certaines suppressions essenlielles. Je me plais done a reconnaltre 
que M. Lepsius a lui-m6me trouv6 peu convenable le passage de la 
page 17 de sa premiere lettre, passage que j’ai textuellement repro- 
duit plus haul. II en a fait bonne justice en le biflant, et I on con- 
Coit facilement qu’il ait ^te lout 4tonii4, mais un peu lard, d’avoir 
ecrit une phrase pareille, sans y avoir ete poiiss^ par quoi que ce fAt. 

La conclusion de la traduction allemande est trop curieuse pour 
que j’en prive les lecteurs de la Revue; la voici ; « Je pouvais done 
avoir quelques pretentions a avoir dAcouvert le premier qu’une in- 
scription accessible a tous Atait une rApclition du dAcret de Rosette, 
et a en avoir indique toute l iraportance. » Decidement, M. Lepsius 
y tient, et je suis de trop bonne composition pour contester plus 
longtemps la l^gitimite de ses pretentions sur ce point. 

^mme toute, M. Lepsius, dans sa lettre allemande, oublie ce 
qu’il a dit dans sa deuxiAme et derniere lettre du 1"^ juin. II oublie 
aussi que je lui avais promis de le suivre sur le terrain allemand, et 
il a grand tort d’entonner un chant de triomphe. Quant k I examen 
critique dont il me mena^ait , il avait raison d’esp4rer que j’en serais 
elonn^; car le tout est 4crit d’un style inqualifiable. Je croirais 
manquer au respect’que je dois aux lecteurs de ce Recueil, si j’in- 
serais ici la reponse que mdrite la nouvelie attaque de M. le Lep- 
sius. J’y vais repondre ailleurs, et je m’engage a demontrer que le 
nouvel Acrit 3e M. Lepsius vaut le premier pour la forme comme 
pour le fond. 


F. DK Saclcy. 



MEMOIRE 


SCB 

LES SfiPULTURES DfiCOUVERTES A PLUSIEURS fiPOQUES DANS 
LE QUARTIER DE L’HOTEL DE VILLE , A PARIS. 


. Les travaox d’agrandissement et d’isolement de l’H6tel-de-Vine, 
comprenant le nivellement du Monceaa-Saint-Gervais , on vient de 
continuer ce travail, deja execute en partie en 1844, cn baissant 
considerablement le sol de la rue Francois-Miron. Cette rue, sale, 
tortueuse et 4troile, a fait place a une espece de boulevard de vingt- 
six metres de largeur et plants d’arbres ; outre que le quartier en 
retire J^eaucoup de salubrite, le portail de Saint-Gervais y gagne 
considerablement. Ce monument, si longtemps enfoui et qui vient 
enbn de paraitre a la lumiere, est une chose nouvelle pour nous ; 
c’est a present seulement qu’on peut juger de son effet et emetlre un 
avis sur le plus ou moins de merite de Toeuvre de Jacques Desbrosses, 
abstraction faite de son application a une eglise gothique. 

En accomplissant ce travail de nivellement, on a rencontre une 
tres-grande quantite de sepultures appartenant a diHerentes epoques. 
De semblables decouvertes avaient ete faites anterieurement dans les 
rues les plus voisiiies de la rue Fran^ois-Miron , telles que celles de la 
Tixeranderie, du Pourtour-Saint-Gervais, desBarres, de Lobau, etc. 

Les decouvertes faites depuis quelques annees dans ce quartier, 
jettent de nouvelles lumieres sur I’existence d’un vaste cimetiere, qui 
aurait commence d’exister sur cet emplacement vers la fin de la do- 
mination romaine. Dulaure, et avant lui d’autres historiens, entre 
autres I’abbe Lebeuf, avaient avance ce fait; leur assertion toute ve- 
ritable qu’elle est, nous parait cependant reposer, en ce qui concerne 
le cimetiere antique, sur des conjectures bien plus que sur des faits 
acquis. 

L’existence d’un cimetiere dans ce quartier, pendant la premiere 
moitie du moyen Age, est un fait reconnu depuis longtemps; il n’y a 
que celle d’un cimetiere antique qui soit sujette a discussion. 

Notre but principal dans ce memoire est d’eclaircir et de juger ce 
point encore obscur de I’histoire de Paris, et sur lequel on n’est pas 
d’accord. Avant de decider cetle question, il convient de faire lex- 
position des faits; nous demandons a nos lecteurs la permission 
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d’entrer dans quelques details sur les d^couvertes interessantes faites 
depuis quelques ann^es sur I’emplacement dont il s’agit, decouvertes 
'que nous avons observees de tres-pres et avec un soin minutieux et 
tr^s-suivi ; nous en parlerons done en connaissance de cause. II nous 
parait indispensable aussi de rappeler succinctement I’histoire de 
r^glise de Saint-Gervais, qui est intimement liee avec I’existence de 
la plupart des sepultures qui I’environnent. 

L’eglise de Saint-Gervais et de Saint-Pr6tais existait deja au 
VP siecle, sous le regne de Childebert; e’etait probablement , mal- 
gre le titre ponnpeux de basilica que lui donne le poete Fortunat (l), 
un simple oratoire ou sacellam etabli au milieu du cimetiere qui 
nous occupc ; cette ^glise qui etait encore situee hors de la ville au 
IX* siede, a du souffrir beaucoup des devastations des Normands; 
au commencement du XIIP, en 1212, cette eglise reparait sur la 
scene historique avec le titre de paroisse ; a cette 4poque , on en 
detacha la chapelle Saint-Jean, situee pres de la place de Greve, et 
qu’il fut alors n^cessaire d’4riger aussi en paroisse, a cause de I’ac- 
croissement de la population du territoire de Saint-Gervais, I’un des 
plus etendus de Paris. Le b^timent de cette Eglise reconstrnit ou 
au moins cousiderablement r4pard aprfes les depredations des Nor- 
mands , fut rebMi en grande partie au XV‘ sifecle , plut6t pour 
cause d’exigu'ite que pour cause de mine ; la dedicate en fut faite, 
en 1420, par Gombaud, evfique d’Agrence in parlibas. Malgre de 
nombreuses additions faites au XVP siecle, cette eglise manquait 
encore d’un portail au commencement du XVIP; e’est alors que 
Jacques Desbrosses commenca, en 1616, 1’erection de celui que nous 
voyons aujourd’hui. Depuis cette epoque, Teglise de Saint-Gervais 
subit, comme toutes les aulres, le joug des architectes systematique- 
ment opposes a I’art gothique ; elle fut souiliee de pl4tre et de badi- 
geon, et perdit peu a pen une grande partie de sa riche ornementa- 
tion. L’on doit regarder comme presque miraculeuse, snrtout apres 
le vandalisme de la revolution, la conservation d’une grande partie 
de ses magnibques vitraux peints par Jean Cousin et par Pinaigrier. 

Presque toutes les fois que Ton faisait des fouilles sufEsamment 
profondes dans le quartier situe au midi de la rue de la Verrerie, 
jusque vers la rue Vieille du Temple, on decouvrait des sepultures 
anciennes. Celles decouvertes en 1612, dans la rue de la Tixeran- 
derie, vis-a-vis celle du Mouton, dans un ancien h6tel des comtes 
d’Anjou , attirerent I’attention des antiquaires, qui les reconnurent 

(I) Basilica sanqlorum Gervasii et Prolasii. 
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poor appartenir i I’^poqne romaine. Les auteurs qui rapportent cette 
d4couverte en parlent assez vaguement; seulement il parait qu’on 
trouva dans deux tombeaux , doiit I’un portait une inscription, deux 
m^daiiles antiques en bronze. Tune de N^ron , I’autre de Magnence, 
avec des larrymatoires de verre, des vases en terra campana , et divers 
petits objets. Ces tombeaux elaient ant^rieurs a I'exercice g4n^ral du 
christianisme, a en juger par la formule D. M. qui pr^c^de I’iiiscription. 

En 1818, dans la rue Franfois-Miron et dans ceile du Pourtour- 
Saint-Gervais, en elablissunt une conduite d’eau, on trouva une 
tr^s-grande quantild de tombeaux en pierre tendre que Dulaure rap- 
porte a I’dpoque romaine. Ce que dit cet historien est tout a fait 
exag4r4 ; la ddcouverte d’une mcdaille d’Antonin-le-Pieux n’a pu 6tre 
faite dans I’un de ces tombeaux, comme on le lui a dit (1), mais 
bien plutdt dans la terre environnante, puisque la suite des m6mes 
tombeaux que nous venons d’observer a droite et a gauche de cette 
ancienne tranchde que nous avons retrouv^e, sont post^rieurs a 
r^poque romaine; nous avons trouvd aussi en m6me temps une ou 
deux m^dailles romaines, mais non pas. dans les tombeaux. 

En 1837, on ddcouvrit dans la rue des Barres-Saint-Gervais plu- 
sieurs tombes en pifttre; ces tombes, comme toutes celles en pl^tre, 
^taient post4rieures au XJ* si^cle. L’une d’elles cependant parait 
remonter aux premiers temps chr^tiens; elle a 4t6 observ^e par 
M. Depaulis qui n’a pu malheureusement la voir tout enti^re; le 
couvercle, de forme trap^zdidale, itait orn^, sur sa partie ant^rieure, 
d’une croix grecque entour4e d’une couronne de dents de loup, sur- 
montde de deux oiseaux d’un style barbare; cet ornement, recueilli 
par M. Depaulis, est en relief; une croix latine qui decorait le pied 
de ce couvercle dtait gravde en creux. II est probable que la tfite et 
le pied de cette tombe portaient des sculptures analogues; elle ne 
contenait que des ossements tr^fe-friables, couverts de cristaliisations 
rougeditres, sans aucun objet, instrument ou m^dailles. 

Avant le XI* siScle, on a fait quelques tombes en pWtre; mais 
I’usage de ces sortes de sepultures ne devint gdodral que vers le 
XII*. Les ‘tombes en pierre tendre sont immediatement antd- 

* 

(I) Dulaure manque g6n#ralement de critique, et s’en rapporte volontiers a des 
auteurs ou i des personues d’autant moins digues de foi , qn’iis manqiient des con- 
naissanccs nicessaires pour juger les dicouvertes qu'ii rapporte a I’appui de ses 
assertions; il faut avoir vu les cboses par soi-meme pour en parler allirinaliTement; 
rien n’list d'ailleurs plus inexact ct plus empreipt d’ignorauce eid'exag^raliou, que 
les reuseigaemeuts transmis par les ouvriers . 
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rieures; partout, dans les fouilles dont nous allons parler, et dans 
beaucoupd’autres faites a Paris, notamment autourdeSte-Genevieve, 
ou nous avons trouve simultan^ment des tombes en pierre et d’autres 
en pl4tre, celles ci etaient placees immedialement sur les premieres; 
nous avons constamment remarqa4 cette circonstance. A la 6n du 
moyen age, on a abandonn^ peu a peu les tombes en plAtre pour 
d’autres construites en moellons bruts lies avec du pl&lre; en6n est 
venu I’usage acluel d’enfermer les corps dans des bierres en bois. 

Les decouvertes dont nous allons parler a present sont plus posi- 
tives; nous les avons vues; nous pouvons d’autant plus en garantir 
I’authenticit^, que nous nous appuyons sur une autorite incontes- 
table, celle de M. Albert Lenoir qui les a vues comme nous. 

Pendant le mois d’uvril t8i4, on comnaen^a le nivellement du 
MonceaU'Saint-Gervais, en abaissant considerablement le sol de la 
rue de Lobau; le d^blai avait environ 2°'50 de hauteur a la ren- 
contre de la rue de la Tixcranderie. On a d’abord rencontr^, vis-a-vis 
la rue Fran^ois-lVIiron , quelques substructions de I’abside de Saint- 
Jean en Gr^\e. Au milieu de ces constructions, on a trouv6 un 
grand nombre de sepultures e^idemmenl posterieures a la reconstruc- 
tion de r^glise, qui eut lieu sous Charles-le-Bel. Plusieurs tombes 
en plomb y ont el4 decouvertes; une d’entre elles renfermait le corps 
de Jacques de Bordeaux, conseillerdu roi, etc., morl en 1595; sur 
cinq autres tombes aussi en plomb, renfermees dans une espece de 
caveaii pratique dans le mur meridional de I'abside, Tune, contenant 
un corps d’adulte, etait ccile d’Elienne Moulle, mort en 1702, con- 
seiiler et secretaire du roi, fermier general et marguiller de Saint- 
Jean en Greve; les autres, dont trois enfants, ont pu etre des mem- 
bres de sa famille. 

Au nord de I’eglise, sur I’emplacement du terrain nomme Cloitre- 
Saint-Jean, on a decouvert un tres-grand nombre de squelettesa 
nu dans une terre noire extremement grasse et contenant beaucoup 
de charbon. 

Toutes ces sepultures appartenaient exclusivement a la paroisse 
de Saint- Jean, et ne remontaient pas a une epoque bien recuiee. 

Des sepultures autrement interessantes, et remontant a une haute 
antiquite, ont ete decouvertes a la fin de la meme annee 1 8&4, dans 
la rue de la Tixcranderie, dans une tranchee ouverte pour la con- 
struction d’un egoOt, entre la rue des Deux-Portes et le n“ 53. 
On a d'abord trouve des restes considerables et bien conserves d’un 
sol de voie appartenant a I’dpoque romaiue, et forme d’un betqn 
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grossier, compost de petits moellons, de gros caillons et de gravier; 
ce sol , extr^mement r&istant , se trouvait ^ une profondeur moyenne 
de t^SO au-dessous du pav4; il renfermait de nombreux fragments 
de tuiles et de poteries romaines, de petits morceaux de bronze, 
qnelques mddailles de la fin de I’^poque romaine, et de nombreux 
ossements d’animaux d’assez fortes dimensions, parmi lesqnels des 
comes de boeuf encore attach4es au cr&ne ; les m6mes debris se rencon- 
trent au-dessus de ce sol ferre, presque jusqu’a un autre sol foule, 
form6 de gravier, supportant encore quelques restes de pavage en 
dalles de pierre tres-dure et regnant a environ 0”50 du pav^ actuel ; 
aucun debris antique ne s’est rencontre au-dessus de ce sol interm^- 
diaire. 

Au-dessus du sol foule le plus ancien, celui fait en b4ton, on a 
decouvert un assez grand nombre de sepultures. Les corps avaient 
et4 enspvelis de deux manieres ; les uns etaient a nu dans la partie 
sup^rieure du terrain originel, qui est un sable tres pur, de couleur 
assez foncde, et reconvert d’une croute oCfrant toute I’apparence 
d’un b^ton que les ouvriers nomment calcin; les autres 4taient 
renfermfc dans des tombes faites d’une maconnerie particuli^re. 
Les premiers, nous paraissent les plus anciens, parce que leur gise- 
ment est g4n4ralement plus profond et que leur orientation n’est pas 
tr^s-rigoureuse , deux ou trois avaient m6me les pieds tournes vers 
le nord. Ges squelettes, remarquables par les grandes dimensions des 
os, surtout ceux des membres, et par la petitesse comparative de 
la t6te , Etaient tres-blancs , tr^s-frais et comme impr^n6s de ma- 
tiere siliceuse, qui, les ayant presque fossilises, leur donnait une 
grande durete. Autour de ces squelettes dont les bras etaient appli- 
ques le long du corps , se trouvaient des fragments de tuiles et de 
poteries romaines en terra campana; nous y avons aussi mdicouvrir, 
quatre ou cinq petits bronzes de Valens et autres empereursde la fin 
du IV' siecle , dont deux parmi les os d’un squelette et dans la partie 
comprise entre la t^te et le bassin. Ces corps ont du fitre deposes 
dans un simple linceuil , le sable etait si propre et si franc , qu’on y 
aurait vu les moindres traces de bois decompose s’il y en avail eu. 

Les tombes en construction, au nombre de sept ou huit, etaient 
posees sur la couche de calcin qui leur procurait une base naturelle ; 
elles etaient toutes parfaitement orientees , bien qu’inclinant un 
peu vers le sud-est , comme toutes les tombes anciennes. Quelques- 
unes etaient faites en petits moellons carres el en grands fragments 
de tuiles et de briques romaines , qui pour la plupart nous ont paru 
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appartenir aux has temps, a cause da peu de daret^ de leur p&te, 
de leur couleur rouge vif, et de leur porosite; elles elaient presque 
toutes couvertes de depots seleniteux. Ces maldriaux ^talent li& 
avec du mortier de chaux et de sable fin. Ces tombes, plus etroites 
au pied qu a la l6te , avaient une profondeur de vingt-cinq a vingt- 
huit centimetres ; leurs parois avaient seize centimetres d’^paisseur; 
elles ^taient d^couvertes ; Tune d’elles cependant etait ferm4e par 
une grande dalle en pl^tre pur, I’interieur avait recr^pi et con- 
solide en pl4tre ; peut-6tre s’en est-on servi au moyen ^ge, apres lui 
avoir fait subir cette restauration ; ceci est d’autant plus probable 
que nous avons remarqu^ que la voie antique n’existaitpas-au-dessus 
de cette derni^re tombe. 

D’autres tombes etaient construites en briques et en dalles de belle 
pierre a plAtre , d’autres enfin en pierre a plcttre seulement. Quel- 
ques-unes en dilT^raient en ce qu’elles etaient depourvues de parois 
laterales , et n’avaient qu’un dosseret construit en moellons , briques 
et mortier a la t6te, un autre semblable au pied, et sous le corps 
une couche de pldtre pur de quatre a cinq centimetres d’dpais- 
seur. 

Un fait que nous devons consigner ici, c’est qu’on n’a trouv^ au- 
cune sepulture avant len® 41 de la ruedela Tixeranderie; vis-a-vis 
le n" 39 avait exists une large tranchee ou fosse combie en terres 
de rapport et en gravois. 

Parmi les tombes dont nous venons de parler, mais a une profon- 
deur un peu moins considerable, existaient plusieurs tombes en pl^tre 
en forme d’auges trapezo’idales, dont les parois avaient de huit k 
onze centimetres d’epaisseur, et fermees par un couvercle aussi en 
pl^tre de mSme epaisseur. Ces sepultures appartiennent au moyen 
Age. Plus loin, vis-a-vis les n°' 49, 51 et 53, existaient des tombes 
en pierre tendre, d'une epoque anterieure aux tombes en pl^tre, 
mais posterieure a celles construites en briques; dans celles-ci, 
encore des tombes de deux epoques ; celles composees de deux ou de 
trois morceaux, qui sont g^n^ralement les plus anciennes , avaient 
4t4 grossi^rement creus^es dans des pierres provenant de la demoli- 
tion d’edifices tres-anciens , et peut-6tre de I’epoque romaine, a en 
juger par la nature meme de la pierre, par les coups d’instruments 
marques sur les faces externes , et par les trous de crampons que 
nous y avons remarques ; Tune de ces tombes, entre autres, qui porte 
des restcs de pilastre orne de cannelures d un profil antique, est de- 

23 


IV. 
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pos^e avec deux autres au mus^ de Cluny. Les autres tombes en 
pierre ^taieat plus r&entes et appartenaient au XI* on XII* sifecle ; 
la pierre en est plus dure, mienx taill^e et d’un seul morceau. 

Ainsi , de toutes ies sepultures d^couvertes dans cette partie de ia 
rue de la Tixeranderie , les unes, simple inhumation dans le sable 
on construites en petits moellons carres et en briques , remontent k 
r^poque romaine ; d’autres, en pierre , sont m^rovingiennes ; d’autres 
enfin, en pierre et en pl&tre, appartiennent au moyen 5ge. A ces 
fails , ajoutons les restes d’une voie antique , dans laquelle se trou- 
vaientdes m^dailles de Gratien, de Valens et autres empereurs. 

Dans le- mois de juin dernier, on a repris , comme nous I’avons 
dit, le travail de nivellement du monceau Saint-Gervais ; le sol de la 
roe Fran^ois-Miron , autrefois si tortuense et si rapide, a 6t4 consi- 
d4rabiement baiss^. 

Beaucoup de fables ont 4t6 debit^es touchant les d^couvertes que 
ce travail a occasionnees ; nos lecteurs ne doivent s’attendre a trouver 
ici rien de merveilleux ; seulement , on a rencontr^ des tombes cu- 
rieuses et qoelques fragments de sculpture gothique. Nous dirons 
aussi par avance que ces tombes ne contenaient que des ossements, 
etaucun objet, tel que medailles, armes ou vases. 

Le d^lai , qui a commence It la rue de Lobau et qui est venu 
abontir It la place Baudoyer, est d’environ l'°20 an point le plus 
dievd. 

Le sol dventif repose sur le mdme sable que nous avons vu roe de 
Lobau et rue de la Tixeranderie. Nous ferons remarquer, en passant, 
que ce sable, qui par sa nature ne pent dtre postdrieur a la derniere 
rdvolution physique qui a bouleversd le bassin de Paris , a d’abord 
one pente assez rdgulidre, a la fois du c6te du midi vers la Seine et 
du cdtd de I’ouest; ensuite, qu’il ne pouvait dtre atteint par les inon- 
dations, puisque la plus forte qui ait dte observde depnis deux cents 
ans, celle.de 1658, s’est dlevdea 8“23 au-dessus du zdro du pont 
de la Tournelle , tandis que le point le plus bas ou nous ayons vu 
ce sable, c’est, dans la ruede Lobau, a 8‘”04 seulement au-dessus 
de cetdtiage; il pouvait, par consequent, dtre inondd; mais, tout 
auprds de ce point, il s’eleve assez rapidement. Ainsi, dans la rue 
de la Tixeranderie, le point le plus bas est a 8“34, c’est ddja O”!! 
au-dessus des plus fortes eaux; un peu plus loin, il ne tarde pas a 
s’dlever a 8“76, etpresquea 9”00. L’existence du monceau Saint- 
Gervais etait done motivde par ce monticule de sable , et non pas par 
une ancienne ddcharge de gravois , comme beaucoup d’auteurs font 
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avanc6 sans aucune preuve , et comme on le pense g^n^raiement. An 
contraire, le sol 6ventif n’a que deux metres au point ou il est le plus 
haut j il se compose de trois couches bien distinctes ; la premiere sur le 
sable est la plus epaisse, elle se compose d’une terre noire, iourde 
et compacte, fortement impregn^e de decompositions animales, et ne 
contenaut aucuns gravois, fragments de briques, detuiles ou de po- 
teries, ni aucun ossement d’animal. Cette premiere couche contenait 
des tombes en pierre. Dans certaines parties, surtout vers le c6t4 
nord de la rue, elle supportait un sol foul6 en cailloux et en sable, 
composant la seconde couche du sol eventif, et contenant, a des hau- 
teurs diverses , des restes de pavages en dalles de pierre. Il est a re- 
marquer que cette derni^re couche de terrain renfermait quelques 
ossements d’animaux, quelques fragments de briques et de tuiles ror- 
maines, et une ou deux medailles de petit bronze de Valentinien ou 
deGratien, Tune, entre autres, portantau revers le type bien connu : 
Reparatio reipablicoB. 

Un autre vestige remain existait a Tangle sud-ouest de la rue 
Francois-Miron actuelle ; c’etait un reste de construction faite en 
tuiles a rebords et en briques romaines, liaisonn^es en terre a four, 
ce qui indiquerait sufBsamment qu’elle etait destinde a 6tre soumise 
a Taction du feu , si la preuve n’en existait pas dans la forte calcina- 
tion des pavements de briques. Une particularity remarquable, c’est 
qu’on n’a trouvy dans ces fouilles que de la brique carr^e d’un pied 
de large, ou de vingt-neuf centimetres (chacun sait que le pied romain 
est de deux cent quatre-vingt-douze raillimytres) , sorte de brique que 
les Remains n’employaient que pour les constructions de fourneaux ; 
les briques de construction ordinaire portaient vingt-neuf centi- 
metres sur trente-qeuf centimetres ou un pied sur un pied quatre 
pouces. 

La troisieme et derni^re couche du sol Eventif, celle qui suppor- 
tait le pavy , ytait la moins ypaisse de toutes ; elle ytait composee de 
terres et de gravois rapportys de Tepoque moderne. 

Les fouilles out mis a nu un tres-grand nombre de sypultures de 
diffyrentes espyces et d’epoques diverses , toutes tournyes vers Torient, 
et sur lesquelles nous allons donuer quelques dytails en suivant leur 
ordre chronologique. 

Deux rangs superposes de tombeaux en pierre reposaient sur le 
sable; ils ytaient genyralement formys de deux ou trois morceaux de 
pierre assez grossiyrement creusys, quelques-uns paraissant tirys 
d’anciennes constructions, portaient des trous de crampons comme 
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ceax dont nous avons parld plus haul ; ils 4taient ferm4s par des dalles 
brutes, en nombre dgal a celui des morceaux qui les composaient; 
quelques-unes de ces dalles aflectaient la forme d’un dos d'Ane grossier. 

Les ossements contenus dans ces tombes 4taient presque tous 
ti^s-friabies, et les parties saillaotes, telles que les c6tes et la t6te, 
setaient affaiss4es. Nous avons remarque deux ou trois squelettes 
couverts d’un dep6t de couleur lie de vin mfile de cristallisations 
translucides , tres-fines et tres-brillantes ; un cr^ne , entre autres , 
^tait entiferement rempli de cette mati^re et de chrysalides de 
mouches. 

Trois de ces tombes , qui meritaient plus d’inter^t , ont 4t6 con- 
servees et transportdes au musde de Cluny. L’une est une tombe 
d’enfant, d’un seul morceau , longue int^rieurement de soixante-dix 
centimetres. Une autre (fig. t ) offre une 
particularity curieuse , et qui ne s’^tait pas 
encore rencontree ; ce sont deuxcoussinets en 
plAtre faits pour maintenir lateralement la 
tyte, qui reposait en mfeme temps sur un 
glacis ou pente en plAtre, tenant lieu d’oreil- 
ler; ces coussinets ^taient faits de maniere a 
conserver I’inclinaisoh de la t^te sur I’^paule 
gauche. A ce sujet, nous devons dire que 
tous les squelettes , suivant I’asage habituel , avaient les mains croi- 
s^es sur I’abdomen, quelquefois sur la poitrine et la tfete inclinye sur 
rypaule gauche. La troisieme tombe , de beaucoup postyrieure aux 
prycydentes, est d’un seul morceau, en pierre tendre, fine et blanche, 
et porte sur tous ses cytes un grand nombre de stries paralleles, 
gravyes a la pointe, et figurant des croix de Saint-Andry. 

Les tombes en pllitre en forme d’auges trapezoidales ytaient aussi 
trys-nombreuses; elles reposaient sur les tombes en pierre, et por- 
taient presque tontes des dessins moniys a la t^te et au pied. Ces 
dessins , qui reprysentent gynyralement (fig. 2) une croix grecque 
entourye d’un cercle plus ou moins orny, plus ou moins composy, 
ytaient bien corrects et fails avec assez de soin , comma ceux des 
tombes en plfttre les plus anciennes (1). Un vase en terre jaune flaib- 
muiye,contenantducharbonet appartenant au XIII' ou au XIV' siy- 
cle , a ete trouvy auprys de I’une d’entre elles. L’usage gynyral des 

(1) 11 y a beaucoup a Studler sur les tombes en plltre et sur les dessins qui les 
decorent ; c’est un sujet encore' neuf , sur lequei nous eutretiendrons un jour nos 
lecteurs. 
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tombes en pl^tre est, comme nous I’avons dejft dit, posli^ieur au 
XI® si^cle. Cependant on en a trouvd une devant, et aupres du por- 
tail de Saint-Gervais, qui, par le style archai'que de ses omemenls, 
parait 6tre ant^rieure au X' si^cle. Cette tombe, qui a 4t4 portae au 
musee de Cluny, est sans contredit la plus interessante qu’on ait dd- 
couverte; elle porte sur la tdte des ornements moulds (fig. 3) faits 




avec un grand soin , et divises sur le sens de la largeur en trois com- 
partiments dgaux. Dans celui du milieu est une palmetle portde sur 
un chevron et surmontee d’une petite croix grecque ; dans les com- 
partiments latdraux est une croix pattde de mdme forme , mais beau- 
coup plus grande. Les faces latdrales sent orndes de traits gravds a la 
pointe, divisds aussi en trois parties; sur le pied, il n’y a aucun orne- 
ment. Cette tombe n’avait aucun couvercle lorsqu’on I’a ddcouverte, 
mais un reste de scellement qui se voit vers les pieds indique clairement 
qu’autrefois il en avail un. Deux squelettes etaientdans cette tombe; 
celui placd en dessus, parfaitement conserv'd, appartenait a un homme 
d’environ vingl-cinq ans; il avail un metre cinquante centimetres 
de long; la tdte, fort belle, etait inclinde sur I’dpaule gauche, les 
bras croisds sur la poitrine au lieu de les avoir sur I’abdomen ; le 
squelette infdrieur, qu’on ne s’attendait pas a y trouver, a dtd enlevd 
avec moins de prdcaution eri mdme temps que la terre; il dtait, 
comme le premier, du sexe masculin , mais plus grand et en moins 
bon dtat. 

Avant de parler de tombes plus rdcentes, nous ferons remarquer 
que les os des squelettes a nu dans la terre, mdme ceux situds au- 
idessous de ces tombes , dvidemment trds-anciennes , et qui renfer- 
maient toutes des os tres-friables , dtaient aussi frais, aussi durs et 
aussi bien conservds que s’ils n’etaient la que depuis quelques anndes : 
ce fait semble prouver que toute cette terre dtait saturde de decompo- 
sitions animales. 




358 REVUE ARCHEOtOGIQUE. 

Au-dessns et i cdt4 des tombes en pidtre , il s’en trouvait d’autres 
plus r^centes, grossi^rement construites en moellons et en pl^Hre, 
couvertes de dalles en pierre fine, d’une ^paisseur uniforme, d^bi- 
t4es a la scie , et non pas taillees a la pioche comme les pr^c^dentes. 

La rue du Pourtour Saint-Gervais , a I’entr^e de laquelle on a fait 
un d^blai considerable , contenait beaucoup moins de sepultures ; il 
est vrai qu’elle avait deja ete fouiliee pour y placer plusieurs con- 
duites d’eau et de gaz, qui ont du en faire disparaitre un grand 
nombre. A I’entree de cette rue, on a rencontre, au long du mur de 
leglise , un massif de construction qui parait etre un empattement du 
portail ; les materiaux qu’on y a employes proviennent de la demoli- 
tion de I’ancien portail, et sont charges de moulures et de sculptures 
du XIII' siecle, encore couvertes de peintures; trois de ces pierres, 
portant plusieurs moulures chargees de feuillages dun beau style et 
tres-bien conserves, ont ete deposees au musee de Cluny. 

D’apres quelques-unes des decouvertes dont nous venons de parler, 
on voit que le quartier de I’lldtel de Ville etait occnpe autrefois par 
un vaste cimetiere, dont I’existence remonte a I’epoque romaine. A 
la fin du IV' siede, Paris pos$edait trois cimetieres hors de ses 
murs et places le long des routes, suivant I’usage de cette epoque; 
I’un, le plus considerable de tons, traverse par la voie allant a Or- 
leans et par celle conduisant au mons Cetardus, occupait la montagne 
Sainte-Genevieve {mans Lucotilias) et ses environs ; un autre bordait, 
au nord, la voie qui se dirigeait vers Brimara (Pontoise). Le troi- 
sieme, qui peut avoir ete destine aux morts peu opulents, comme le 
dit Dulaure, etait traverse par la voie conduisant dans les provinces 
de Test, voie qui, au sortir du Grand-Pont, traversait le faubourg 
du Nord et suivait les rues de la Tixeranderie, de Saint- Antoine et 
du Faubourg Saint- Antoine ; cette route etait appeiee Voie Royale 
au XII' siede ; elle passait par Chelles , ou Fredegonde fonda plus 
tard un monastere ceiebre. Des vestiges de cette voie ont ete re- 
trouves, comme nous I’avons dit , dans la rue de la Tixeranderie. Des 
traditions et meme des preuves ecrites sont d’ailleurs parvenues jus- 
qua nous sur I’existence de ce cimetiere des les premiers temps de 
la monarchie; I’emplacement qu’il occupait est le seul de ce cdte de 
Paris ou I’on pouvait I’etablir a cette epoque , I’eminence de sable 
dont nous avons parie etant presque seule hors des atteintes de I’inon- 
dation, puisqu’elle etait environnee de marais au midi, a Test et au 
nord, les uns sur les herds de la Seine et les autres alimentes par 
les eaux descendant des coteaux de Menilmontant et de Belleville. 
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Ce cimeti^ire continua, dans les premiers temps de la monarchie, de 
servir a pre^que toute la population de Paris habitant la rive droite de 
la Seine ; pi us tard , a mesure que des paroisses s’dtablirent de ce c6t4 et 
se creerent chacune un cimetiere particulier, il se trouva abandoned 
peu a peu; de sorte que, vers le XI® ou XII' siecle, il fut restreint 
a la seule paroisse de Saint-Gervais. Les tombes postdrieures a eette 
epoque, celles en pl^ktre, qui sont gdndralement les plus rapprochdes 
de cette eglise, doivent done lui apparteuir exclusivement. 11 est pro- 
bable que., vers le XIII® sidcle, on n’enterra plus que dans I’dglise 
mdme (l) ou au long de ses murs latdranx, du cdld'du midi, et sur- 
tout du c6td du nord, ou un cimetiere existait encore, a la fin du 
moyen dge, entre I’dglise et la rue du Pourtour. Ce fait nous semble 
prouvd par des constructions du XIII' siecle que nous avons vu dd- 
mofir dans la rue Fre^nfois-Miron ; c etaient des caves n’olTrant aucun 
caractere religieux, et devant avoir fait partie de simples maisons 
particulieres. Ces caves, fort belles du reste, dtaient voutdes en 
ardtes a nervures, soutenues par des piliers monostyles snrmontds 
de chapiteaur a crochets, comme ceux du temps de Philippe Auguste. 
Nous avons vu ces constructions sous deux maisons ; Tune vers le 
milieu de la rue Franfois-Miron, do c6td gauche, en montant vers 
Saint-Gervais ; I’autre sous la maison faisant Tangle des rues Fran- 
eois-Miron et Jacques-Debrosses, a quelques metres seulement du 
portail de Tdglise. Il nous parait impossible que de pareilles con- 
structions aient dtd dlevdes en cet endroit au commencement du 
XIII' siecle, si le cimetidre au milieu duquel elles se trouvaient 
n’avait pas dtd abandoned depuis un certain temps. 

La petite place situde devant le portail , et an milieu de laquelle 
se trouvait Tonne Saint-Gervais, dtait le seul endroit ou Ton enterrftt 
encore de temps a autre. Aussi nous ferons remarquer que les 
tombes de la fin du moyen dge , celles construites en moellons bruts 
et en plfiitre, n’ont dtd ddcouvertes qu’autour de Tendroit ou Torme 
dtait plantd. 

Thdodore Vacqubk. 


(1) Au XIII’ sikle , la place du marebd Saint-Jean portait le nom de Plaiea ie 
veleris cimetariis. 
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L’M€ D£ TRIOMPHE DE THEVESTE 

(THEBESSA) 

DANS LA PROVINCE DE CONSTANTINE. 


Avant d’introdaire aupr^s de nos lecteurs le dessin de ce remar- 
quable monument , je dois leur presenter quelques observations sur 
I’ensemble des ruines de I’ancienne Thevesle, ville qui, situee a pres 
de quatre-vingts lieues de la mer, offre a I’admiration des voyageurs 
les restes de monuments qui donnent la plus haute idde de la puis- 
sance et de la grandeur romaines. 

I. 

Thevesta ou Theveste, dont le nom snbsiste encore presque intact 
dans celui de Thehsa ou de Tehessa, est une ville de Numidie, dans 
la region qui correspond a la parlie orientale de la province de Con- 
stantine. Elle etait jointe d’un cdte a Girta (Constantine), par 
une route de cent trente-sept milles repartis en six stations; 
de I’autre , a Carthage, par une route de cent quatre-vingt- 
dix-sept milles, en neuf stations (1). J’ai fait pr4c^demment 
I’histoire de cette seconde voie, au moyen des homes milliaires 
conservees, et j’ai montre qu’elle avail ete execut^e sous le regne 
d’ Adrien, et successivement reparee sous Marc-Aurele, Prob'us et 
Maximiu. Remarquant ensuite quc ni Strabon ni Pline n’ont fait 
mention de cette ville, et qu’on voit paraitre son nom pour la pre- 
miere fois dans la geographie de Ptolem^e, et avec le litre de Colonia 
dans I’itin^raire d’Antonin , j’ai cru pouvoir en conclure que si I’dta- 
blissement remain existait deja lorsque Pline r^digeait son livre, 
il devait 6lre peu considerable ; qu’il ne prit d’accroissement qu’a- 
pr^s Vespasien et Titus (2) : ce sont la des inductions historiques 
qui ont besoin d’etre conGrroees par les inscriptions qu’on y ponrra 
d&ouvrir plus tard, a la suite d’une exploration complete, mais qu’il 
etait bon de signaler d’avance a I’attention des explorateurs. 

Au commencement du X VP si^cle , I’Arabe L6on I’Africain , qui a 
connu et visits cette ville, vante ses remparls, abektis par lesRomains, 

( 1 ) inner. Anion., p. 26 et27. 

(2) Hevue ArcheoloQique , t- I , p. 182 et suiv. 
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en pierres de taille, ^normes comme celles da Colisee ; il admire aussi 
la quantile de colonnes, de pilastres et d’inscriptions latines qui d^co- 
rent I’ancien Forum et d’autres edifices publics (1). » Bruce, le pre- 
mier des voyageurs europeens qui ait p^nelrd jusque-la, confirme cet 
^loge. II parle d’un temple immense et d’un arc de triomphe hangout 
admirable (2). Assur^ment de tels 4loges etaient bien propres a in- 
spirer uu vif desir de visiter Theveste ; mais, dans I’dtat de guerre 
oil s’est toujours trouve le pays depuis 1830, la situation de cette 
ville, si recul^e vers le midi, rendait la visite trop perilleuse, pour 
que des voyageurs isoles tentassent de I’entreprendre. 11 fallait qu’une 
reconnaissance militaire, soutenue par des forces suffisantes, per- 
mit de I’executer. C’est ce qui a eu lieu deux fois depuis la con- 
qu6te ; la premiere fois, en juin 1842, sous le commandement du 
general Negrier; la seconde, quatre ans apres, en juillet 1846, sous 
les ordres du general Randon. Le dessin (voy. la pi. 70), qui accom- 
pagne cette notice, est un des fruits de cette seconde reconnaissance; 
et I’oeuvre d’un simple sergent du genie, M. Lardy, qui a montrd Id 
nn zele, une intelligence, une svirete de main et de coup d’oeil dont 
s’honorerait I’officier d’etat-major le plus distingud. Ce travail doit 
lui meriter I’attention et I’interdt de ses chefs. 

Le general Negrier ne resta que trois jours k Theveste, du 1“ au 
3 juin. Ce s^jour, quelque courle qu’en ait dte la durde, n’a pas dte 
perdu pour la science , grdce a I’intelligence et au zdle de nos offi- 
ciers (3). Quelques dessins, pris a la hdte, de plusieurs monuments, en 
donnent au moins une idee approximative, et font vivement desirer 
que ces remarquables anliquit^s soient etudiees, comme elles mdritent 
de I’dtre, par des architectes et des dessinateurs habiles. 

Ces dessins, qui sont a present en la possession de M. le comman- 
dant de la Mare, si zele pour la recherche des antiquites de I’Al- 
gerie, accompagnaient un excellent rapport redige par M. le general 
Negrier (4), contenant une description sommaire de Thevesta. Ten 
extrairai ces passages, qui concernent les monuments antiques: 

c< La quantity de ruines et de posies remains qui sont dparpillds 
dans les environs , les monuments qu’on retrouve dans la ville m^me 
de Tebessa, le luxe et le grandiose dont ils sont entour^s, tout 
atteste que les Remains ont appr^cie la valeur de cette portion de 

(1) Leo Afric., p. 404 (trad, allem. de Lorsbach.) 

(2) Voyage, etc., p. 29, Introd. 

(3) Monileur du 28 juin 1842. 

(4) Monileur du 29 juin 1842. 
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leur conqa^te, etqoe la ou se troave anjourd’hoi une popaiation 
arabe de donze & quinze cents 4tnes, ils out eu de treote I qaarante 
mille habitants. 

« La forteresse romaine de Tebessa est encore debout. Sa forme 
est rectangulaire, et ses quatre faces sont a peu pr^s Agates. Les 
murs sont btttis en belles pierres de taille ayant de quarante-cinq a 
cinquante centimetres de hauteur. En saillie sur le mur d’enceinte 
sont construites quatorze tours carries , dont quatre aux angles du 
rectangle , et les dix autres irregulierement espac^es sur le reste de 
la fortification. 

« II y a deux portes , que les Arabes appellent Bab-el-Djedid 
(porte neuve) , et Bab-el-Kedim ( porte vieille). La premiere donne 
acc^s dans la ville par I’intervalle qui separe deux des tours du front 
est. L’autre porte est ouverte dans un arc de triomphe qui date des 
beaux temps de la domination de Rome, et dont, plus tard, on- a 
fait une des deux tours qui se trouvent sur le front nord de I’en- 
ceinte. Le monument existe presqu’en entier ; mais il est cache en 
partie par des murs qui ont ferm4 les intervalles des colonnes et des 
cintres qui en supportaient la partie sup^rieure. 

« L’arc est d’ordre corinthien; tous les details et les ornements 
d’architecture , conserves corame s’ils 4taient faits d’hier, sont d’une 
puret4 et d’une delicatesse remarquables. Le plan indique que les 
quatre faces etaient de m^me dimension. La hauteur des colonnes 
est de cinq metres trente-cinq centimetres; et celle du monument, 
k partir du sol actuel qui est beaucoup exhauss4 jusqu’a la partie 
superieure de I’attique , a neuf metres cinquante centimetres. L’4pais- 
seur du massif entre les colonnes est de onze metres quarante-cinq 
centimetres. Sur Tune des faces on lit, tracte en caracteres tr^S- 
grands et tres-nets, I’inscription suivante (voy. plus bas p. 369 ). 

« Sur une autre face, et un peu au-dessus de la porte arabe , on 
lit une seconde inscription d’une epoque plus recente, et qui rappelle 
que la premiere Thevesta , b4tie par les Roraains et d^truite par les 
Barbares , a ^t^ relev^e de ses ruines par Salomon , apres I’expulsion 
des Vandales du nord de I’Afrique. Les caracteres sont plus petits 
que ceux de I’inscription pr4c6dente; plusieurs sont illisibles; mais les 
voici tels qu’il a 4t^ possible de les copier (voy. plus bas p. 369). 

« Dans I’interieur de la ville, et pres de la porte El-Kedim, on 
trouve un petit temple conserve tout entier, dont la forme et les 
details d’architecture rappellent la Maison Carr4e de Nimes. Ce mo- 
nument est d’ordre corinthien. Le portique se compose de huit co- 
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lonnes sarmont^es d'un entablement, d’une cornicbe et d’an attique 
enrichi de dessins all^goriques tr^s-curieux et d’une grande perfec- 
tion. Les colonnes sont d’un seui morceau et en marbre rouge tr^s- 
beau ; le reste du temple est soutenu par. des pilastres couronn^s. de 
la m6me fagon que le portique. 

« A chaque pas que Ton fait dans la ville de Tebessa , on troave 
des restes interessants de constructions romaines. Ce sont gk et la 
des troncons , des chapiteaux de colonnes , des parties de voutes dont 
les cintres , rapproches du sol , font voir que la ville romaine existe 
a quelques metres au-dessous de la ville arabe. 

((Vers le sud-est de la ville, et a deux cents metres environ de 
la porte El-Djedid , on voit un grand cirque de forme elliptique. Les 
gradins.au nombrede seize, pouvaient recevoir six mille spectateurs. 

« An nord , et a douze cents metres environ de I’enceinte de la 
ville , se trouvent d’immenses mines qui paraissent 6tre celles d’un 
temple de la justice. » 

D’apres cet excellent rapport, on juge que la ville ancienne de 
Thdveste etait bien plus grande que ne Test la ville moderne de 
Tebessa; car celle-ci est renfermee dans I’enceinte fortifiee que les 
Remains avaient construite au milieu de la ville. Apres I’abandon du 
pays par les Remains, les indigenes ne pouvaient mieux faire que de 
se mettre a I’abri derriere des remparts qui, par leur hauteur et leiir 
solidity, devaient les proteger sufiisamment centre un coup de main 
et mSme centre toute attaque s^rieuse, de la part de tribus nomades 
qui n’avaient point d’artillerie a leur disposition. 

Cette belle reconnaissance de 1842 etait restee sans rdsultat effectif 
pour la science; car aucun des dessins n'a encore 6te publie, et 
I’existence m6me m’en 4tait tout a fait inconnue, quand une circon- 
stauce fortuite m’a mis en rapport avec M. le commandant de la Mare. 

II y a deux mois environ , mon ami M. Charles Texier me remit le 
dessin de M. Lardy, dont la gravure accompagne cette notice, avec 
priere de le publier, atin de donner aux amis de I’antiquit^ un avant- 
gout de la richesse des monuments qui avaient excite I’admiration de 
Leon I’Africain , de Bruce et de nos officiers. C’est pour rdpondre 
aux intentions de ce savant et z4ld voyageur que j’ai r6dig6 ma 
notice. Lorsqu’elle a 6te terminee, ayantsu que M. le commandant 
de la Mare possedait d’autres dessins, j’ai d&ire les voir; il a bien 
voulu m’en laisser prendre connaissance, et je dois a sa bienveillante 
communication les deux petits plans que j’ai fait graver. 

Sur ce dessin , M. Lardy a r6uni , avec beaucoup d’intelligence , 
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tout ce qui pouvait donner one id^ de la situation et de la gran- 
deur des monuments, principalement du grand arc de triomphe, si 
fort admir4 de Bruce. 

Outre cet arc de triomphe, il a donn4 : 

1® La vue, prise de c6t4, du qnadrilatere formant la forteresse 
romaine avec les tours qui la flanquent snr ces quatre faces (n° 5) ; 

2® La vue du grand b&timent (n° 2) , dont les mines considerables 
se voient ik 1,200 metres au nord de cette enceinte fortifi^e. Cet im- 
mense Cilice, ^ en juger par le plan, et sauf examen ult^rieur, me 
parait £tre une basilique. Le chapiteau de pilastre (n° 1), trouve dans 
ces mines, annonce le siecle des Antonins. 

Tons les restes d antiquit^s sont places en dehors de la forteresse , 
parce qu’en effet la ville proprement dite 4tait b^tie tout autour. II 
n’est qu’un seul ediBce qui soit dans I’int^rieur. C’est un joli temple 
prostyle , analogue a tant d’antres , tels que la Maison Carree de 
Nimes, les temples d’Hercule a Cora, d’ Auguste a Pola, d’ An- 
tonin et Faustine dans le Forum , etc. II est de I’espece dite prostyle 
pseadopiriptke, except^ qu’au lieu de colonnes engagees, comme aux 
temples' de la Sibyile a Tivoli , a celui de la Fortune virile a Rome, 
et a la Maison Carrie de Nimes, ce sont des pilastres qui sou- 
tiennent le mur ext^rieur de la cella , comme au temple d’Hercule 
ii Cora et au temple d’Ostie. 

Un trait distinctif , qui ne se montre nolle part ailleurs, c’est que la 
cella est divis4e, dans sa longueur, par deux rangs de quatre pilas- 
tres carres , qui se continuent sous le pronaos , disposition qui divise 
la cella en trois nefs, ainsi qu’on le peut voir sur ce plan, dont je 
dois la reduction a M. le commandant de la Mare : 


A I’ichelle de 0”>,005*pour l”>,000. 
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L’ordre est corluthien ; et les ornements an pea charges sont d’an 
gout qui rappelle a la fois la Maison Carrde et le temple d’Antonin 
et Faustine, que je crois tons deux du m6me temps. Car, quelque 
ingenieuse que soit la restitution proposee par Sdguier de I’inscrip- 
tion de la Maison Carree, pour la ramener a Caius et a Lucius Gdsar, 
princes de la jeanesse, je n’ai jamais pu me persuader que ce char- 
mant edifice fut antdrieur a Adrien ou aux Antonins, etcela pour 
des raisons que je ne puis donner ici. 

Quoi qu’il en soit , le petit temple de Theveste est presque con- 
tigu au mur d’enceinte, tout pres de I’arc de triomphe, en sorte 
qu’il n’a jamais pu 6tre entour4 d’un portique (oTod) sdpard du 
naos par un espace decouvert, dit uTOtOpov, comme c’etait le cas de la 
Maison Carree , et de la plupart des temples auxquels leur situation 
isolde, dans une place assez vaste, permettait de donner cet admirable 
complement. Cette position indique que I’enceinte fortiliee est d’une 
date poslerieure a I’^rection du temple. Car, si elle avait ete con- 
struite en m^me temps, on I’aurait mis au milieu de I’enceinte. 
Oncongoit, au contraire, qua I’epoque quelconque ou les ing6- 
nieurs ont dispose le plan de la forteresse , ils ont du se soumettre 
a de certaines conditions, qui les ont obliges a envelopper le temple 
sans s’occuper de la position irr^guli^re qu’ils lui faisaient. Ce seul 
indice montrerait que le trace de la forteresse est postdrieur a la 
construction de cet ddibce. On verra tout a I’heure qu’elle est plus 
rdcente d’environ trois si^cles. 

Le cirque ou amphithdMre , la basilique, les aqueducs sont en- 
core des objets dignes de I’dtude d’un arcbitecte exercd. Mais je me 
contente de ces observations pr^liminaires ; et j’arrive a I’arc de 
triomphe , I’objet special de cette notice. 

II. 

Cet arc de triomphe servait de porte principale a la forteresse ro- 
maine ; elle est situde en avant de I’enceinte, de maniere que sa face 
post^rieure vient s’y appuyer, et m^me s’y confondre. 

Le dessin de M. Lardy pr^sente deux des quatre faces, Tune du c6t4 
de la campagne, I’autre du c6t4 de la ville. Comme la vue est prise 
presque de face, on ne comprendrait pas bien la disposition de 
i’edifice, si Ton n’en avait sous les yeux ce plan, que je dois 
aussi k la complaisance de M. ie commandant de la Mare. 
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C6te de la campagne. 



C6t6 de la ville. 

Lea parties plus Ugerement teiuties sont des constructions plus r^centes. 
L’^chelle est de O^.OOS pour l^jODO. 


On voit que le plan est exactement carre. II y a quatre facades et 
qoatre portes 4gales, pr^cedees chacune de quatre colonnes, seize en 
tout. 

Ce plan est magnifique et presque unique en son espece. Les arcs 
de triomphe, dont la plupart servaient en ni6me temps de portes de 
villes, si on les denomme par le nombre de leurs portes, peuvent se re- 
dnire a quatre especes. 

Les uns, que j’appellerai monopyles, n’ont qu’une seule porle; ce 
sont les plus nombreux , tels que les arcs de Titus, de Galien i Rome; 
d’Auguste k Aoste, a Suse et Rimini ; de Sergius a Pola; de Trajan 
a Ancone et a B6n6vent; d’ Adrien a Athenes; ceux d’Orange, de 
Saint-Remy, de Constantine, de Cuiculum (Djimila), deux des portes 
de Lamb^sa , etc. 

La deuxieme espece comprend ceux qui sont formas de deux 
portes ^gales, Tune pour I’entree, I’autre pour la sortie. Je n’en vois 
que les exemples de I’arc de Nimes, de celui de V4rone et de la Porta 
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Maggiore sur la via Prenestina. Je I’appelle dipyle. C’est sans doute 
de cette esp^ce qu’dtait la porte Thriasienne a Ath^nes qui , a canse 
de cette circonstance, changea son nom en celui de Ai™Xov (l). 

A la troisi^rae espece, tr^yle, appartiennent les arcs qui se compo- 
sent de trois portes : une grande pour les voitures, deux petites pour les 
pistons. Tels sont les arcs de Septime Sdvere etde Constantin a Rome, 
I’arc d’ Auguste a Fano, la porte d’Herculanum a Pompei, la porte d’Au- 
tun, deux des portes de Lambesa. Je pense que c’est une de ce genre 
qui etait designee par le mot tripylon, dans un passage ou Theophane 
parle d’une porte d’Antioche (2) qu’il designe par ^ t?)? ttoXsw; 

ETTi TO xaXou(ji£vov TpiTOjXov , CO qui veut dire que cette porte d’Antioche 
dtait formde par un arc triple, comme celle d’Autun ; et Ton pent 
mfeme conclure de I’expression to XeyofXEvov toitojXov , que cette porte 
etait k Antioche la seule de ce genre. 

La derniere espece enfin, la plus rare de toutes, comprend les 
arcs a quatre portes dgales. On n’en connaissait qu’un seul exemple, 
I’arc de Janus Qiiadrifrons a Rome ; car telles sont les deux d’ An- 
tinod (3), d’Antioche et I’arc des Gavii a Vdrone; elles en different 
essentiellement en ce qu’elles n’ont pas quatre faces dgales. L’arc de 
Janus Quadrifrons etait done le seul arc debout qui prdsentdt ce ca- 
ractere, avant la ddcouverte de I’arc de Th4veste. Mais ceux qui se 
rappelleront la construction de I’arc de Rome conviendront que celui 
de 'Thdveste est inhniment plus tiche et plus eldgant. 

Au reste, il parait que I’usage de ces arcs quadrifrons n’a dtd in- 
troduit qu’assez tard; et, en elfet, des constructions si lourdes et si 
massives ne pouvaient dtre goutdes dans les bons temps de I’art ; 
elles annoncent un commencement de decadence. Les trois autres 
genres, surtout les monopyles et les tripyles, etaient d’abord exclusi- 
vement employes. L’arc du Janus Quadrifrons a Rome , est juge 
appartenir au temps des derniers empereurs (4), et ce qui favorise 
I’idde de cette dpoque rdeente, c’est I’usage tres-rdeent du nom de 
TSTpdtTOXov qui , selon la remarque de O. Muller, doit avoir etd le mot 
propre pour ddsigner un monument de ce genre (5). 

Or on ne trouve pas cette expression dans les auteurs avant le 
IV* siecle, pour ddsigner de ces arcs quadrifrons qui existaient a An- 

(1) Poljb.XVI, 25,7. — PI Qtarch, in Pm'cle, c. 30. 

(2) Chronog., p. 36 ou 8+ , ed. Bonn. 

(3) Descr. de V Egypt, anltq. t. IV, pi. 58 ; Lenormant , Mus, des Anlig. 
Egypt., pi. XXVI, no 4. 

(4) Canina , Archil. Roman. Ill , p. 203. 

(5) Antiq. Antioch., 52, 99, p. 118. 
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tioche, a Laodicra , a G^sar^e. Une inscription de Constantine fait 
mention de la Schola Constanlinia , consolidee et termin^e, avec ses 
portiqaesel son tetrapylon (1), dont on pent encore retrouver la place, 
qui etait peut-^tre place au centre; car ces te'lrapyles n’^taient pas 
seulement constrnits pour servir de portes d entree; on les mettait 
aussi au milieu des places publiques, des marches et des gymnases; 
tel fut le tetrapyle, centre de YAnliforum de Daphne, pres d’Antioche, 
et Fare de Janus Quadrifrons qui formait le centre du Foram Boariam, 
selon M. Canina (2). 

Tous les passages ou se trouve le mot TETpamjXov , appartiennent 
a des dpoques rdeentes. Tel est encore celui d’une inscription rdeem- 
ment trouvde a Athribis, dans le Delta, et que m’a communiqude mon 
ami, M. S. Birch; elle consacre I’drection d’un isrpimkov en I’hon- 
neur de I’empereur Valens, la disieme annee du regne simultane de 
ce prince avec Valentinien et Gratien (en 374). On y annonce que 
ce tetrapylon portera le nom de Valens (TETpaTOj).ov iirwvufx.ov tou Oeto- 

TSTou SautXeM; OuaXEvro?). 

II semble done que les arcs quadrifrons ne furent point usitds 
avant le r^ne de Septime Severe et de son fils, 

L’arc de Th^veste fournit de ce fait un nouvel indice. 

La figure 3 represente la face de Fare en A. La porte principale a 
dt4 ferm4e par une maconnerie moderne pour en interdire Fentree a 
Fennemi. 

Sur Fattique, on lit Finscription suivante, qui en occupe toute la 
surface. Tracde en caract^res tres-nets, elle n’offre ni incertitude ni 
difficult^ : 


Diva . PIO . SEVERO . PATRI 
IMP . CAES . M . AVRELl . SEVER! . ANT0NI51 
PIl . FELICIS . AVG . ARAB . ADIAB . PARTH . MAX . BRIT 
MAX . GERM . MAX . PONT . MAX . TRIB . POT . XVII . IMP . II 
COS . III! . PROCOS . P . P (3). 


(1) Expedil. scienlif. de V Algirie, 1 . 1, pi. M... S[cliolam\ Conslan[tinilam 
cu[m] porticibus et tetrapy[lo] tuendam et perficie[ndam] curavil. 

(2) Archil. Horn. HI. p. 198. 

(3) Divo Pio Severe, patri Iniip[eraloris] Cses[aris] M[arci] Aurelii Severi Anlo- 
nini, Pii , Felicis, Aag[usli], Arablici], Adiab[enici] , Parlh[iei Max[inii] , Brit[an- 
nici] Max[imiJ, Gertii[aoici] Max[iiiii], PoDl[iDcis] Max[imi], Trib[unilill] pot[es- 
tateJXVH, Iinp[eratoris II, Consfulis] IIII, ProcoDs[ulis], P[atris] P[atriae]. 

M. Labat (Mem. des antiq. de France, t. VII, 1844, p. 27) , par une erreur ■ 
dvidente, place cette inscripiioo du vivant de Septime Severe, en 211, 
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Cette inscription est imporlante, parce quelle donne Ic but et la 
date precise du monument. La date est de I’an 214 de notre ere, la 
xvii'annee d’Antonin Caracalla; le but, cest d lionorer la memoire 
de Septime Severe, le pere de I’empereur regnant. Septime Severe 
est mort en 211. Ainsi il n’a pas fallu moiiis de deux a trois ans 
pour acliever ce beau monument qui aurait fait honneur a la capilale 
d’un empire. 

La figure 4 represente une autre face de fare, du c6td de la 
ville. Sur I’allique, se trouve aussi une inscription dont M. Lardy 
n’a pas donne copie; elle n’est pas non plus dans les pnpiers de 
M. de la Mare, d'ou je couclus qa’elle esl trop peu distincle, pour 
qu’on ait pu la copier d’en bas. Quand on pourra s’en approclier, on 
parviendra sans doutc a y discerner quelques traits qui permeltront 
ou de la restituer, on , au moins, d’en deviner le sens. Je presume 
qu’clle indiquait les noms des personnages civils ou mililaircs par 
I’ordre desquels I’arc avail ele construil; ce que ne dit pas I’autre in- 
scription. 

Du reste , cette face ressemble tout a fait la premiere , comme cela 
doit 6lre. La seule difference qui les distingue consiste dans le petit 
ddicule de deux colonnes qui surmonte faltique ; j’avais d’abord cru 
qu’ellcs dlaient le reste d’uue construction qui formait second 6lage 
et pouvait servir, en m6me temps, de chemin de ronde, comme on 
en voit a la porte d’Autun et a cello de Fano. Mais j’ai change d’avis, 
en remarquant que cet edicule correspond juslcmeiit au milieu de la 
porte; ce qui annonce un monument isol4, qui nc se continuait ni 
d’un c6tc, ni de I’autre. Plus tard, j’ai et4 confnme dans cette idee, 
lorsque, parmi les dessins quo possede M. le commandant de la Mare, 
j'ai vu un dessin de cet edicule, pris un peu plus de profil, ou Ton 
a marque d’une maniere beaucoup plus claire les deux colonnes qui 
forment un second rang, lie au premier par un entablement. 

C’etait done une construction isolee, soutenue par quatre co- 
lonnes, et destinee a rccevoir une statue. Une construction du 
mfime genre couronne fare d’Adrien a Athenes; mais, devant rece- 
voir trois statues, elle en occupe presque toute la largeur. 

Celle de notre arc doit 6lre cequ'on appelait un Terpaxiovtov, edicule 
a quatre colonnes, au milieu duquel on plafait une statue. Le rs-rpa- 
xto'viov ou TSTpdaTuXov se mettait, soitdans I’hypelhre oa partie decou- 
verte des hi6rons, soit sur les places publiques , comme on en voit un 
exemple a Palmyre , et comme il y en avail un autre a Antioche (1). 

{ 1 } O. Mailer, ^ntiq. Anlioch,, p. 38 , 39 . 

IV. 


24 
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C’est la premiere fois qu’on trouve le TSTpaxiiivtov sur an arc de triomphe; 
mais I’attribution de cet 6dicule me parait evidente. Je soupgionne 
que la statue qu’il renfermait 4tait celle de Caracalla ou de Septime 
Severe; et je pense que , pour la sym^trie de ces quatre faces 6gales 
ct pareilles, il devait y avoir au-dessus de chacune on ornement 
qui correspondait i I’autre , soil un TSTpaxidvtov avec la statue de I’un 
des deux empereurs , soil leur statue a cbeval ou dans un quadrige. 


Je viens a present a I’autre inscription grav4e au-dessus dune des 
portes de cet arc , je ne sais laquelle. 

Cette inscription, du plus haut int^rfit , a dt6 publi^e d’abord 
dans le rapport du general Negrier, insere au Monileur; la copie en 
est fort claire , en plusieurs parties essentielles ; incertaine sur 
d’autrcs points, et offrant, pour le reste, des lacunes assez consi- 
derables, qui furent remplics, mais avec peu de bonheur, par 
M. Labat (l). Une seconde copie, a peu pres dans le m6me ^tat, 
a 6t6 prise par M. Lardy, et accompagne son dessin; celle du Mo- 
nitear se trouve plus exactement reproduite dans une autre transcrip- 
tion que m’a communiquee M. le commandant de la Mare. C'est 
celle que je donne ici de pr^Krence , en indiquant les variantes des 
deux autres. 

NVTVDIV(2) FELICISS TEMPORIB. PIISSIMOR* DOMl 
NOR’ NOSTROR’ JVSTINIANI ET THEODORAE 
AVGG POSTABSCISOS EX AFRICA VANDALOS 
EXTINCTAMQVE (3) PER SOLOMONEM GLORIOSTSS’ 

ET EX ( 4 ) CIS »0a“ TVM EX CONSVL’ PRAEFECT’ 
LIBIAE VN1VERSA3I MAVRVSIAM GENTEM 

PROV DE3IAEM1NENT1SS1MI VIRI THE 

VES VNDAMENT* AEDIFICATA EST 

Voici maintenant le texte que j’ai enti^rement r^tabli , sans qu’il 
y manque une lettre, et sans qu’il y en ait, je pense, une seule 
dedouteuse; elle ne forme qu’une phrase, ou plut6t une p6riode 
parfaitement construite, tres-remarquable pour cette 6poque. 

(1) Mem. de la Soc. des Mntiq. de France, X- VII (1844 ) , p. 34. 

(2) NVTV. DIV. otnis par IB. Lardy. 

(3) EXTINCTVMQVE. Monileur. 

(4) EXFEL. Lard. EXCEL. Monileur, 
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rffVpno] (l), feliciss[imis] tewpoTib[us'} piissimoT[uTn] (i)domn 
orfum] nostror[um] Justiniani et Theodores 
Aug[uslorum] , post abscisos ex Africa Vandalos , 
exlinclamque { 3 ), per Solomonem gloriosiss{imanf\ 
et excell[enlissmam ex-ma]gistro militam{i‘).,ex-cohsale,pr(Bfect[wn] 
Libyce { provinciw] , miversam Maariisiam gentem, 
prov[idenlia (5) ejas^dem (6) eminentissimi viri. The 
<>es[te Colorda a f] mdameruis cedificcUa est. 

Voila certainement une des plus belles inscriptions dece temps, d^ja 
barbare, et Tune des plus importantes qui existent sous le rapport 
bistorique; carelle confirme a tous egards iet^moignage de Procope. 

L’expulsion des Vandales eut lieu I’an 534, la septieme annee du 
regne de Justinien. Apres le depart du beros, Solomon, qui est ici 
nomm4, fut envoys pour se mettre a la t6te de I’armee, et faire la 
guerre aux Maurusiens (7). C’est a cette nomination que se rapporte 
I’expression ex-magistro mililum, en grec aTOOTpctmiYo? ou <xto (rtpa- 
■ntiYbiv. En efl'et, apres avoir remporte deux ^clalantes victoires sur 
les Maures (8), il avait quitte I’Afrique, resilient son titre et ses 
functions (9). C’est a cette ^poque peut-6tre qu’il fut honors du 
litre de consul. 

Bient6t apr^s, les Maures relevant la t6te, il revint en Afrique, de 
nouveau avec le litre de general et de pr^fetde la Province, reprit 
rolTehsive coutre les Maures, etsoumit toot entiere la Maurusie Siti- 
fen.sis(10). 

C’est a cette guerre et i ces succ^s que se rapporte la phrase : 
post... extinclam... miversam Maarasiam gentem. S’il fallait prendre 
a la lettre le mot extinclam dans le sens de de'lruite, ane'antie, il y au- 
rait la une exageration de bulletin bien ridicule; car Solomon avait 
si peu delruU les Maurusiens , qu’ils se soulev^rent de nouveau. 


(1) tVutu divtno, annuente deo , correspond a toO wxvTiAsfl/Myoj Ssiijiatros 
des inscript'ons grecqurs chr61ienncs. 'JYulu dei. Labat. 

(3) Le petit S e'l un signe d’abrtiriatiod. 

(3) Exlinclumque. Lnbat. ' " 

(4) ExercUus Romani tumultum. Labat. 

(5) Provinciam.... de menu emin, Labat. 

(ti) L’m pour e derant eminentissimi est une orthograpbe tres^sjonimane dans 
les bas temps. 

(7) Procop. Sell. F’and. 1 , 11 , p. 359, Bonn. 

(8) Id. JI , 11 , p. 457 , 402. 

• (9) /d. II, 15, p. 475, 476. 

(10) /d. U, 20, p. 501. 
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livrerent bataille a Solomon lui-mfeme, qui pdrit dans le combat, au 
voisinage de Thdveste. II faut done entendre par extinclam, abatlne, 
reduile a rien, comme Procope dit ailleurs de Jean, qui coiitinua la 
guerre apres la mort de Solomon, qu’il soumit a tel point les Maurcs 
de Numidie et de Byzacene, que leurs rois le suivaient comme des es- 
claves, avSpaTOSwv Xdyw (1). 

Unmrsa Mmmsia gens s’entend justement des Maures de la Nu- 
midie et do la Byzacene, e’est-a dire de lout le pays dont ils s’elaicnt 
rendus maitres. Leur vraie limite du cdl^ de I’orient elait Ccsarce, 
comme le dit Procope (2); mais il ajoute qu’ils s’dtaient de proche 
en proche rdpandus sur la plus grande partie de I'Afrique; et, 
dans le livre de yEdi[iciis, ii etend les Maurusiens a I’occidcnl jus- 
qu’a Tripoli, et m6mc dans I’Oasis de Gadames (3). 

PBOV DEMEMiiV. La lacune de sept Icltres est remplie d’une 

manicre indubitable par prov[id.® eivsJoem. Je dois le remarquer 
parce que cette formule est tout a fait unique pour rendre 
I’idee de curante, curam agenle; mais il y a iei une nuance impor- 
tante ; Solomon n’a pas execute les ordres dun autre; e’est a ses 
provisions eta sa propre volonleque ThOveste doit d’avoir Ote rebillie 
a fundamenlis, aprOs avoir Ote delruile par les B.irbares. 11 doit y 
avoir entre ces formules lalines la mOnie difference qu’entre trtpiEAii- 
aajJiivouOU ImjxeXifiOsvTO? et itpovor,(ya(X£vou OU ftpovoTjSsvTo; (4). C’esl eilCOre 
une circonslance qui s’accordc avec Ic texle de Procope. Lorsque les 
Vandales furent expulsOs et les Maures soumis, cet hislorien nous 
dit que Solomon, pour les empOcher de remuer, construisit des forts 
dans les environs du mont Aurasius qu’il fit occuper par les troupes 
romaines, et fortifia chaque ville du pays, noXiv te IxaffTviv TOpteSaXXe 
(5). 

Je pense que e’est a cette Opoque que fut elevee I’enreinte; 
car elle est posterieure non-seulemcnt au petit tem[»le prostyle, 
mais a fare eleve sous Caracalla, autrement, cet arc, au lieu 
d’Olre place irregulierement pres de I’enceinte, aurait Ole mis au 
milieu d’un des cdtes; et les colonnes d une des faces ne seraient 
pas engagees et perdues dans I’enceinte. C’est done apres le regne 
de Caracalla qu’elle fut b^lie; n’est-il pas, dans ce cas, naturel 

(1) Bell. Goth., IV, n , p. 549, SSO. 

(2) Bell. yand. II , 20, p. 601. 

(■3) VI, 3, p. 3-35. 

(4) Procop. Bell. yand. II , 20, p. 600, 

6) lb. a , 19 , p, 493, 20, p. 501, 
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de I’attribuer a Solomon lui-m6me? Les Barbares avaient d4trait 
Thevesle, dont I’^lendue ^lait fort considerable. Pour pouvoir la re- 
bHitir a fandamenlis, et prevenir une nouvelle catastrophe, Solomon 
diminua letendue de la ville, et la rcnferma dans une enceinte plus 
resserr^e, construite avec plus de soiidite : xEptsSaXXs Tst^^et, 

selon I’expression de Procope. La date du fait se place un ou deux 
ans avant la mort de Solomon, qui cut lieu en 543 de notre ere. 

On voit que noire inscription et Procope se servent mutuellcment 
de commenlaire, et Ton jugcra sans doute que je n’avais pas exag4r4 
I’importaoce de ce document. 


Je termine cette notice, qui n’a d’autre but et d’autre pretention que 
de faire pressenlir, par un seul exemple, la richesse du sol de I’Al- 
gdrie en anliquites romaines. Assurement celles qui ont did publides 
dans I’allas de ['Expedition scienlifiqae dtaient loin de nous en donner 
cette idde. Ici, nous trouvons, en un lieu si dcarld du c6td du desert, 
des monuments qui ne ddpareraient pas le sol classiqae de Rome elle- 
mdme. 

Une autre ville, Lambasa, situde a I’ouestde Thdvesle, a quatre- 
vingl-scpt milles remains au sud-ouest de Constantine, selon I’ilind- 
raire d’Antonin (l), a cent six kilometres, selon I’dvaluation de 
M. de la Mare, contient un plus grand nombre encore de monu- 
ments antiques: quatre porles triomphales, temples, palais, aqueducs 
et une telle multitude d’inscriptions , qu’il ne faudrait pas moins d’un 
an, m’a dil M. de la Hlare, pour les copier toules. 

Les lecteurs de la Revue auront bienidt une idde plus prdcise de 
ces richesses archeologiques ; car, a ma priere, M. de la Mare a 
rddigd une notice sur Lambasa , qui sera insdree dans la proebaine 
livraison, a^ec la vue du temple principal. 

Ces deux notices, celles de Lambasa et de Theveste, montreront 
enfin comment les Remains entendaient la colonisation du pays. On 
a prclendu souvent qu’ils s’dtaient bornds a I’occupation d’une lisidre 
de la cote; nous savons mnintenant, au contraire, qu’ils avaient 
forme, a soixante, quatre-vingls ou cent lieucs de la mer, des dlablis- 
semcnls considerables et permanents, centres d’une population ro- 
maine nombrense, ornes de tous les ddifices rebgieux, ci\ils et mili- 
taires qui embcllissaient ordinairement leurs villes centrales dans les 


(I) Jlin. feeler., p. 34. 
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pays les mieux habitus. Des forces militaires respectables y 4taient 

r^unies pour rayonner sur les diverses parties de la contr^e. Ainsi, 

4 Lambasa, ils piacaient une legion entire, la Legio Augusta 
iertia (l), doiit les cohortes se.transportaient sur tons les points 
menaces, soil pour repousser les invasions des nomades insoumis, 
soit pour pr^venir ou dtouffer des revokes; et certainement les 
Romains n’ont jamais eu en Alg^rie une arm4e de cent milie 
hommes. ^ 

On pent croire que ce ne sont pas les deux sculs points ou sub- 
sistent des vestiges de cetle importance, et qu’a mesure que nos 
forces militaires se porteront sur des points inexplores, des conqu6tes 
de ce genre les attendcnt. L’Alg^rie promet de devenir une abon- 
dante mine de ddcouvertes archeologiques. Mais il faut quelques 
sacribces d’argent pour en tirer tout le parti possible. M. le minislre 
de la guerre, dans sa juste sollicitude, avaitdemande, pour I'enlrelien et 
la recherche de ces monuments la modique somme de 1 5,000 fr. dont 
il devait lui Otre si facile de faire on excellent emploi. La commission 
du budget en avait propose le retranchcment; mais heureusement la 
Chambre en a vot4 le maintien , grace a I’insistance du ministre et de 
I’honorable M. Ferdinand de Lasteyrie, qui a soutenu, par d’excel- 
lentes raisons, la cause de la science. et des arts. II a sulfi demettre 
sous les yeux dun homme de gout le dessin de M. Lardy, pour I’in- 
t4resser vivement a cette cause; et ce ne sera pas un des moin- 
dres services qu’aura rendus le modesle sergent du g4nie. 

Si cette notice et celle de M. de la Mare sur Lambaesa, avec les 
dessins qui les accompagnent, viennent a la connaissance de nos 
officiers de I’arraee d’Afrique, nul doute qu’elles ne stimulent Icur 
zele et leurs efforts. Quand ils verront lextrOme inlerfit qui s’at- 
tache a leurs travaux , ils se sentiront encourages a les continuer et 
e les etendre. Ils ont en eux-memes tons les moyens d’en produire 
d’excellents. Car, de m^me que leijirs courageux devanciers, qui ont 
illustre le nom fran^ais en Egypte, il y a bientOt un demi siecle, 
ils savent manier le compas et le crayon aussi bien que l epee. 

Letronne. 


(1) Ptolem., Geogr., p. 99, Merc. 



I’EGLISE DE VAIENTON 

( SEINE ET OISE). 


Nous nous livrons depuis plusieurs ann^es k I’dtude de ITiistoire 
de Corbeil, qui nous a vu naitre, et de son arrondissement ; d4j& 
nous avons publid la notice de plusieurs communes qui lui appar- 
tiennent, toujours apr^s y avoir porle nos pas. 

C’est dans cetle intention que nous visit&mes derniferement le vil- 
lage de Valenton. Grand fut notre etonnement, en evaminant son 
iglise, Tune des moins curieuses sous le rapport architectural, de 
rencontrer le choeur garni de stallcs, au nombre de vingt, d’un prix 
inestimable, aujourd'hui surtout, que lant de chefs-d’oeuvre en ce 
genre ont 4te detruits dans ces derniers temps de d^raison et de 
folie I Celles-ci n’ont etd heureusement que l^gerement alter4es par 
des mains sacrileges et impies. 

Nous avions maintes fois vu, avec beaucoup de plaisir, en par- 
courant la vieille basilique de Saint-Denis, si savamment restauree 
de nos jours par I’architecte Debret, quoi qu’on en ait dit, les stalles 
du cboeur d’hiver du chapitre de cette coliegiale (1 ) , qu’on sait avoir 
etd sauvde de la destruction de la Chartreuse de Gaillon (Eure), a 
la Gn du dernier siecle. Nous ne craignons pas de dire que celles de 
Valenton sont beaucoup au-dessus pour le travail; il estvrai que la 
fameuse abbaje du Saint-Germain des Pres , de Paris, en 6t les frais. 
Valenton fut donnd a cc monastere des le VIII' siecle , par un de 
nosrois, que nos historiens se sont abstenus de nommer; ils ont 
aussi neglige de nous dire s’il appartenait a la premiere ou a la se- 
conde race. Cette c^lebre abbaye en conserva la possession jusqu’en 
1790 , etla nomination a cette cure lui appartenait. 

Nous allons essayer une iconographie de cette belle menuiseriede 
la Gn du XIV' siecle , dans le seul but d’appeler I’attention des ar- 
tistes et des hommes versds dans cette science sur ces belles et rares 
sculptures historiques. 

\i) C’est nne des €hapelles du collaWral de droite, fermfee par des menuiseries 
vitr£es, qui est ainsi noram^e. 
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Contrairement aus habitudes de I’^poqae a laquelle ces stalles et 
leurs m/sOTcordcs(t) apparliennent, c’estdans I’hisloire proprenaent 
diteqii’il faut cherclier I’explicalion des sujcts sculpl^s sur chacune 
des mise'ricordes , et c’est I’Ancien Testament qui les a fournis a i’ar- 
tistequi sen est charge. 

Ainsi , celles du choeiir representent Isaac benissant Jacob; Abra- 
ham chassant Agar; la toison de Gideon ; le combat des Amalecites; 
la prise de J4ricbo; I’ange lerrassant le prophete Balaam; Judith 
prdscnlee a Holopherne; No6 plantanl la vigne; Tarche ilotlant sur 
les eaux du deluge, et Noe ouxrant celte mfime arche a tout ce que 
Dieu lui avait ordoiine de sauvcr du cataclysme. 

Celles de gauche oCfrent David proclamant roi son fils Salomon; 
Suzanne devant sesjuges; David chanlant les psaumes en s’accompa- 
gnant sur une harpe; David olTrant un sacrifice; le jugement de Sa- 
lomon ; ll^li priant dans le temple; Nue endormi ; Job sur le fumier; 
Job conversant avec ses amis; enfin, le prophete Elysde rcssuscitant 
I’enfant de la Sunamite. 

Sur le devant des brasde chaque stalle, sont ench^ssdes dans des 
niches a jour, des statuettes microscopiques de papes, 6v6ques, abbds, 
nioines, rois, chevaliers, martyrs et vierges, auxquelles il serait 
peut-^tre facile d'assigner un nom, apr^s un long et s^rieux exa- 
men. Sur le panneau des dossiers sont sculpt^es des figures symbo- 
liques d’hommes, d’animaux, qui designent les vertus et les vices. 

Leglise , en faisant reprdsenter au dehors et au dedans des Edi- 
fices consacrEs au culte toutes ces scenes dogmatiqiies, historiques 
etmEnie parfois grotesques, a voulu nous engager, d unefafon mer- 
veilleuse et inclTablc, a fuir le mal et non a imiter les personnages 
qu’elles reprEsentent. 

L’instruction du peuple qui ne savait pas lire, avait fait adopter 
ce mode curieux d'ornemeulation, particulierement au portail prin- 
cipal des Eglises. 


T. PiNAKD. 


(1) Pstite saillie de bois attachie sous le siige de chaque stalle, et sur laquelle on 
peul etre en quelque maniire assis lorsque le siiae e tlev^. On I’a ainsi nommi^e 
comme pour rappeier que cette csp6ce de >i4ge n’a 6l4 acenrdi que par erS'-e ct 
que sans lui on serait tJiij»ais debuut ou a geiioux , comme ceia se pratiquait autre- 
fois ct se pratique encore eu Russie dans les 4glises. 



VITMIL DE L’ABBAYE DE SAIAT-DEI^IS. 




Un vitrail de I’abbaye de Saint-Denis , publie dans la denxi^me 
annee de la Revue, pi. 26 , 4tait resle jusqu’a present sans explica- 
tion a raison de la difficulte quoffrait le sujet symbolique qui y est 
represent^. Nous en avons adresse un dessin a M. I’abbd Crosnier, 
dont toutes les personnes qui ont assiste au congres arcb^ologique 
r^cenament tenu a Sens ont pu admirer la sagacity dans toutes les 
explications qu’il a dorindes des sculptures et pcintures de ce genre 
soumises a son jugement. Voici la lellre qiie Al. I’abbd Crosnier a 
eu I’obligeance de nous ecrire en reponse a la demande qui accom- 
pagnait notre envoi; nous nous empressons de la faire connuUre 4 
nos lecteurs , qui seront, comme nous, frappes de la justesse des 
appreciations qui s’y trouvent consignees : 

Donzy, le 17 juillet 1847. 


Monsieur, 

« Je m’empresse de repondre a la lettre que vous m’avez 
fait I’honneur de ro’^crire au sujet d’un medaillon des vitraux de 
Saint Denis que vous me communiquez. 

« Vous comprenez qu’il est souvent difficile de donner une expli- 
cation sure d’un sujet isole. Les iconographes comme les traducteurs 
sont forces quelquefois de s’aider de la phrase qui precede et de celle 
qui suit pour appuyer leur sentiment; sans ce secours ils sont expo- 
ses a des contre-seus. 

« Le sujet dont vous me demandez la traduction m’a fait ^prouver 
une certaine hesitation; je ne puis done que vous donner une timide 
iuterprdtation. 

« Ne pourrait-on pas reconnaitre ici la glorification de saint Denis 
et deses deux compagnons? Us arriventdans I’assembl^e des martyrs 
qu’on reconnait facilement aux palmes qu’ils portent. Ils out sur la 
Ifete unecouronne rojale, parce qu’ils doivent regiier: Regmbunl in 
perpetaum. Ils sont assis , car diclim est iliis ul requiescerent donee 
cowpleanlur conservi eorum qui iiUerfecti sunt sicut et illi. Et voila 
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les trois nonveanx martyrs qai viennent avec leors palmes recevoir 
comme enx la gloriense couronne. 

all est natorel, si cette explication est la vraie, de reconnattre 
saint Denis dans le bean vieillard qui tient le milieu ; le saint pr4tre 
Rustique, d’un ^lge mur, serait a sa droite; et dans le personnage 
plac^ ^ sa gauche, dont la figure annonce la jeunesse, il faudrait re- 
connaitre le saint diacre £leuth^re. 

« Encore une fois. Monsieur, cette explication pent fetre hasardde. 

aAgreez, etc. 


a Crosnier, 

Cbanoiae honoraire , curi de Doiut. ■ 



DECOUVERTES ET NOUVELLES 


I — L’ Academic royale des inscriptions et belles-lettres a tenu sa 
stance publique annuelle le vendredi 30 juillet, sous la pr4sidence 
de M. Reinaud. 

Apres I’annonce des prix d4cernes et des sujets de prix proposes, 
on a entendu la lecture d’un Itapport de M. Lenormant sur les md- 
moires envoyes au contours, relalifs aux anliquile's de la France; 
d’une Notice hislorique sur la vie et les oiwrages de M, le marquis 
de Pasloret, par M. le baron Waickenaer, secretaire perpetuel; 
enfin d’un Essai sur Vhisloire et la formation da tiers e’lat (Iroisi^me 
partie), par M. Augustin Thierry, remplac^ a la tribune par M. Gui- 
gniaut. / 

Ainsi qu’il I’avait fait pr4c4demment, le rapporteur dn concours 
relatif aux antiquit4s de la France s’est appliqu6 a donner une ap- 
preciation critique des diff4rents ouvrages sur I’antiquit^ nationale 
envoyes a I’Acaderaie. Ses jugements, empreints d’une certaine s4- 
v4rit4, portent souvent d’heureux fruits. 

JCGEMENT BES coxcouRS. — L’Acad^mie avail propose, dans sa 
stance annuelle de 1845, pour sujet de prix a d4cerner en 1847, la 
question suivante : 

Uistoire de V elude de la langne grecque dans T accident de V Europe, 
depuis la fin da cinquieme siecle jusqud celle da qualorzieme. 

L’ Academic n’a recu aucun meraoire sur cette question; mais elle 
a decide que, vu son importance, elle prorogeait ce concours jus- 
qu’au 1" avril 1848. 

PRIX DE NDMis.'HATiQDE. — L’Acad^mic d4cerne le prix de nu- 
mismatique, fond6 par M. Allier de Hauteroche, h M. Gennaro 
Riccio, pour son ouvrage intitule ; Le Monele attribuite alia zecca 
dell’ antica cittd di Laceria, capitale della Daunia, con un cenno della 
remota saa origins e grandezza; Napoli, 1846, in-8®. 

Ce travail n’e.st r^ellement qu’une brochure, et I’auteur avail d^JA 
recu le prix, il y a peu d’annAes, pour un ouvrage sur la numisma- 
tique des families romaines, livre utile, maisqui n’est pas exempt 
d’erreurs. 
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ANTiQDiTfo »B LA FRANCE. — L’Acad^ttiie a d^cerne la premiere 
iD^daille d M. Albert Lenoir, poor ses trades sar VarcUleclure go- 
Ouqne en France, manuscrit ; 

La seconde m4daille a M. de Caumont, pour sa Statistique monu- 
menlale da Calvados, tome in -8"; 

Elle a partag4 la troisieme m^daillc entre M. Roger, baron de 
Belloguet, pour son ouvrage intitule : Questions bourguignonnes, 
in-8“, et M. Briquet, pour son Inventaire des archives de laville de 
Niort, rddigS par ordre de matieres el annole, manuscrit en 4 vol. in-4*. 

RAPPEL DE JUEDAiLLE. — M. Lecoiutre-Dupont , pour ses ou- 
vrages intitules : 1“ Leltres sur Ihisloire monelaire de la Normandie 
el da Poitou, broeb. in-8"; 2" Jean-sans-Terre, Essai historiqne sur 
les dernieres anne'es des Plantagenets dans V ouesl de la France. Des 
mentions Ires-honorables sont accordees : 1" A M. Ed. Clerc, pour 
son ouvrage intitule : La Franche- Comte' a Ve'poque romaine repr4- 
senle'e par ses mines, in-8“; 2" A M. I’abbe Cocliet, pour ses ou- 
vrages intitules ; 1" Les EgUsesde V arrondissement da Havre, 2 vol, 
in-8"; 2“ Eglises de 1' arrondissement de Dieppe, 1 vol. in-8"; 3" a 
M. Montfalcon, pour son ouvrage intituli^ : Uisloire delavillede 
Lyon, 1 vol. in-8"; 4" a M. de Gerville, pour son ouvrage intitule : 
Recherches sur les ties da Cotenlin en ge'ne'ral, et sur la mission de 
saint Magloire en parliculier, brochure in- 8"; 5" a M. le baron de 
M(51icocq , pour son m4moire intitule : Les villes da nord de la France 
aax quatorzieme, quinzieme et sememe sikles, manuscrit. Des men- 
tions lionorables sont accordees ; 1° A M. .Alph. de Boissieu, 
pour son ouvrage intitule : Inscriptions antiques de Lyon reproduiles 
dapres les monuments ou recueillies dans les auteurs, in-V"; 2" a 
M. Bernard, pour son ilemoire sar les origines da Lyonnais, in- 8°; 
3" a M. Doublet de Boistibault, pour son Me'moire historiqae sur 
I’ancienne e'glise colMgiale de Saint- Andr^ a Chartres, manuscrit; 
A" a M. Beaulieu, pour son ouvrage intitule ; Antiquite’s de Vichy- 
les-Bains, in-8"; 5° A M. d’Aigneperse, pour son ouvrage intitulcJ : 
Recherches sur 1' emplacement de Lunna, broch. in-8"; 6" a M. Toul- 
mouche , pour son Uistoire archeologique de I’^oqae gallo-romaine 
de la ville de Rennes, in-4"; 7" a JVl. Bouillet, pour sa Statistique 
monumentale du departement du Puy-de-Dume, in- 4", avec atlas in-f"; 
8“ a M. De la Plane, pour ses ouvrages intitules : 1" Saint-Bertin, 
1843, 44, 46, ou Rapport historiqae des fouilles faites sur le sol de 
celte ancienne ^glise abbaliale; 2" Rglise de Sisteron, ou Rapport 
sur celte ancienne cathedrals, in-8" ; 9" a M. I’abb^ Texier, pour son 
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onvrage intitule : Ilisloire de la Peinture sur verre en limondn, in-8"; 
10" a M. Firmin Guichard, pour son Essai historiqae sur le comi- 
mlat dans la ville de Digue, 2 vol. in-S**; 1 1" a M. Laffargue, pour 
son Ilisloire de la ville dAuch depuis les Romains jusqa en 1789, in-f"; 
12" a M. J. de Fonleiiay, pour ses Fragments d’lusloire m^talliqae, 
in-8"; 13“ a M. lecomle Achmet d’Heriroiirt, pour son ouvrage in- 
titule : Adminislralion mililaire de la ville d Arras, manuscrit; 14“ a 
M. Fr. pour son ouvrage intitule : Proverbes basques re- 

cueillis par Arnauld Oilienart, suivis des poesies basques du mime 
aulPiir, in-8“; 15“ a M. Jiibinal, pour son ouvrage intitule : Lellres 
a M. le comte de Salvandy, sur quelques uns des manuscrils de laBi- 
bliolheque royale de la Haye, 1 vol. in- 8°. 

PKIX EXTKAORDO’AIitES FOXDES PAR M. LE BARON GOBEUT, pOBr 

le iraoail le plus savant el le plus pro fond sur V Ilisloire de France el les 
iliides qui s’y rattachent. — L’Academie decerne le premier de ces 
prix a M. Raynal, pour son Ilisloire da Berry; et le deiixi^me k 
M. Francisque Michel , pour son Ilisloire des races maudiles. 

On sail que la savante compagiiie a le droit de conserver pendant 
plusieurs annecs consecutives le prix annuel au livre quelle en croit 
digne. Nous aimons a voir qu’en couronnant I’ouvrage de M. Raynal, 
elle a ralifie le jugement que nous avoiis porl^ sur \' Ilisloire des 
peoples brelons de M. de Courson. (Voy. Revue 1 81 6 , p. 424.) 

RAPPEL DC PRIX PROPOSE PocR 1848. — L’Acadcmie rappelle 
qu’elle a propose pour sujet du prix ordinaire a decerner en 1848 : 
Eclaircir les annales et relracer Ve'tal de la France pendant la seconde 
moilie du dixieme siecle, d'apres les monuments publies ou inedils. 

NOCVEAC SUJET DE PRIX PROPOSE POCR 1849. — L’Acadcmie 
propose pour sujet du prix ordinaire a decerner en 1849 : Tracer 
Vhisloire de la chute du paganisme el de sa destruction lolale dans les 
provinces de V empire d’ Orient , a parlir da lemps de Constantin. 

Malgr^le resjiect que nous inspire I’Academie, nous oserons faire 
remarquer que le sujet indique ici est peu precis et presque impos- 
sible a trailer. L’expression de deslruclion lolale semble pr^juger la 
question. II eut ele necessaire aussi d’indiquer quel r6le I’Acad^mie 
permet aux concurrents d’assigner a I’islamisme. 

— Des ouvriers' sont occupes en ce moment a restaurer, pour le 
convertir en bibliolheque, le magnifique refecloire de I’ancicn prieure 
de Saint-Martin des Champs a Paris, transforme aujourd’hui en 
Conservatoiie des arts et metiers. Le r4fectoire b^ili , au treizieme 
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si^cle, sur les desstns de Montereau, est remarquable par la legeretd 
de son architecture, la hardiesse de la route et la d^licatesse des pi- 
liers qui la soutiennent. 

— Dans les travaux d’egout qui s’ex^cutent en ce moment sur la 
place du Parvis Nolre-Dame, a Paris, les ouvriers ont renconlr6 a une 
tres-faible profondeur au-dessous du pav^ , plusieurs pans de murs 
remains encore tres-ele\es, et des aqueducs constriiits en briques 
appartenant a la mdme ^poque; ces constructions se trouvent dans 
la partie de la tranchee situ4e vis-a-vis la rue Neuve-Notre-Dame. 
M. Th. Vacquer, qui surveille avec soin ces fouilles interessantes, 
nous promet de plus amples renseignements. 

— Dans la seance du 1 6 juillet dernier, M. le prefet a demand^ au 
conseil municipal de Paris les fonds necessaires pour faire des distri- 
butions et des reparations, afin de continuer la location de la tour de 
Saint-Jacques la Boucherie. (Voj. Reviie arche'oL, t. Ill, p. 684 .) 
Le conseil a non-seulement refuse le credit demande, mais il a m6me 
invite le prdfet a reprendre immediatement la jouissance de cette 
propriety communale. II est a desirer que la fabrique de plomb de 
chasse qui y existe encore, et qui doit faire subir tous les jours quel- 
ques degradations a ce monument, en soit d^poss4d4e. 

— La Society des antiquaires de Picardie d^cernera, dans sa stance 
annuelle et publique de 1849 , une medaille d’or de la valeur de 
300 fr. a I’auteur du meilleur m4moire sur cette question : Recher- 
cher les dements de I’aticien idiome Picard, les caracleres propres a cel 
idiome et ses affinile's avec les autres langues. L’auteur fera connailre 
les phis anciens monuments de ce vieuoc langage. La Soci4t6 rappelle 
qu’elle d^cernera en 1848 une medaille d’or de 300 fr. a I'auteur du 
meilleur m^moire sur un point d’arche’ologie ou d’hisloire concernanl la 
Picardie, laissd au choix des concurrents. Les memoires doivent 6tre 
adress^s avant le 1" juin de I’ann^e du concours a M. J. Gamier, se- 
cretaire perpetuel, conservateur de la Bibliotheque publique d’Amiens. 
Les memoires seront signes et porteront une epigraphe qui sera re- 
petee sur un billet cachete renfermant le nom de I’auteur; ils deyront 
etre inedits et n’avoir point eie presentes a d’autres societes. 

— Qnelques monuments nouveaux trouves sur le sol de I’Algerie 
paraissent avoir donnede rimpulsion h I’etudedes langues semitiques. 
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Parmi ces d^couvertes il faut placer au premier rang celle de I’al- 
phabet Touareg par M. Boissonnet, chef du bureau arabe de la pro- 
vince de Constantine , un de nos jeunes ofbciers qui seat occupy 
avec le plus de succ^s de I’^tude de la langue et des moeurs arabes. 

M. le capitaine Boissonnet ignorait que le travail de I’expedition 
anglaise d’Afrique de 1822 eut signal^ des caracteres bizarres tracds 
sur les rochers du desert qui sdpare Tripoli de Fazzan ; mais des re- 
lations suivies etdtendues avec les indigenes lui apprirent I’existence 
d un alphabet inconnu anx Arabes et en usage chez les Touaregs. 
En comparant I’alphabet que s’est procurd M. le capitaine Bois- 
sonnet avec les caracteres de la pierre de Tougga, I’identite existe 
pour six lettres, et I’assimilation probable pour quatorze , en adroet- 
tant que les points, caracteres de I’dcriture Tifinag, dlaient des 
lignes horizontales dans I’origine. , 

Si quelques caracteres de I’alphabetTiBnag se refusenta I'assimi- 
lation et ne trouvent pas d’analogues sur I’inscription de Tougga, on 
pent croire que I’alphabet n’est pas complet sur cette pierre. 

Nous pensons que Ton peut conclure de la decouverte de M. Bois- 
sonnet : r que I’inscription de Tougga est ecrite en caracteres, et 
probablement en langue berbere; 2° que les Touaregs, fraction de 
i’ancieune population, parlent encore la langue berbdre, et appar- 
tiennent a cette grande famille qui, avant I’invasion arabe, peuplait 
I’Afrique septentrionale sous les nomsdeMaures, Gdtules, Numides, 
Libyens, etc. On salt maintenant que les Kabjles de la cdte, les 
Chacuia des plaines du sud, les Zabia du Ziban, les Roueghe de 
rOued Righ, les Beni-Mzab de fOued-Mzab parlent une langue 
presque ideutique qui, au dire des Arabes, est aussi celle des 
Touaregs. 

— M. Troche nous a communique I’interpretation suivante, que 
lui a adressee M. filoi Johanneau, pour I’inscription de I’hbtel de 
Sens publiee recemment dans la Revue, page 161. Voici comment 
M. Eloi Johanneau propose de lire cette inscription : 

Vive la noble duchesse d Eslouleville , 

Conlesse de Saint-Pol. 

Je poursuivrai lous vos ennemis. Vive la flear de Us. 

Sous-entendu Vive Ilenri de Bourbon (Henri de Navarre). 

— Nous avons annonce, page 691 du tome III, qu’une commis- 
sion avait ete institu4e par M. le ministre des travaux publics pour 



384 REVUE AKCHEOLOGfQUE. 

pr4si(]cr a la restauration des verrieres de la Sainte-Chapclle de Paris, 
et que celtc commission avail dema;:de qu’on oiivrit un concours au- 
qiiel scraient appelccs loules les pcrsoniies qui s’occupenl de la pein- 
lure sur verre. Un grand nombre de sujels ont ete adress4s au mi- 
nistredcs lra\aax publics paries artistes verriers. L’adminislration 
d^sirant que le public fut admis a juger du merite des ^chaiitillons, 
a fait disposer une salle de I'Ecole rovale des beaux arts oil I’exposi- 
tion des ecbantillons a lieu depuis le 10 de cc mois. En visi- 
tant ccKe exposition , qui ne presenlc qu’unc parlie des nombreux 
essais envoyes pour le concours, nous avoiis frapp^s de la 
faiblessc des compositions aulant sous le rapport de la conception 
dcs cartons que de leur reproduction en peinlure sur verre. Deux 
concurrents seulement sur les dix admis au concours, nous parais- 
sent ra^riter quelqucs preferences, mais leurs compositions sont 
loin d’avoir atteint la perfection que Ton doit exiger pour accorder 
I’execution des vitraux d'un monument aussi important que Test la 
Sainte-Cbapelle de Paris. Peut-etre devrait-on attendre que cet art 
renaissaut ait fait plus de progres. 

— Les travaux de la nouvelle eglise gothique dediee a sainfe 
Clotilde, projetde sur la place Bellechasse, vis-a-vis le minislere de 
la guerre, avancent rapidemenl; deja toutes les fondations sont ter- 
minees, et dans certaines parlies, nolamment a I’emplacement du 
porche, on pose la premiere assise en elevation ; cette assise, ainsi 
que les deux aiilres qui lui seront immedialemcnt superieures, esl en 
pierre de Chiltillori sur Seine (C6te-d Or). Celle pierre, qui par sa 
nature ressemble beaucoup a celle de Chateau- Landon, dont tout le 
moiide connait I’cxtrcme durele, olfre ravanloge de donner a Tedifice 
une base'tres-solide et presque inalterable; par ce moyen, M. Gau, 
I habile archileclede celle eglise, evilera les degradations des assises 
inferieures, qui sont si prejudiciables a la solidite de nos monuments 
du moyen 4ge, pour lesquels on n’a pas pris les m6mes precautions. 

Quant au projel en lui-mi^me, il a ete criliqu4 avec trop de partia- 
lite, et par trop de personnes, et, qui pis est, par des gens tout a 
fait Strangers a rarcbilecture du moyen ^ge. On doit rendre cette 
justice a M. Gau, qu’il a pro&t4 autant que possible des plus 
beaux modules que nous ayons en fait d’eglises golhiques, tout en les 
appropriant a nos mceurs actuelles. 
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Si nos monuments historiques commencent a £tre entonr^s de 
quelque v^ndration, s’ils sont dot4s avec moins de parcimonie, si 
nous pouvons sans t4m4rit4 concevoir I’esp^rance de transmettre a 
nos neveux ces nobles creations du genie de nos peres, c’est a vous, 
messieurs , je n’h&ite pas a le dire , que le premier honneur en ap- 
partient. Lorsqu’il y a vingt-cioq ans vous jetiez les bases de votre 
soci^td naissante, qui songeait a arrfiter le marteau des demolisseurs? 
Quelques plaintes eloquentes, quelques poetiques imprecations 
avaient bien essay4 de se faire entendre, mais ces voix isolees 
s’^taient ^vanouies sans rencontrer d’^chos. L’ceuvre de destruction 
secontinuait avec perseverance; le public assistait sans emotion, sans 
regret, quelquefois meme avec un secret plaisir, a la cbute de ces 
vieux ediGces qu’on lui avait appris a dedaigner au nom des regks 
de I’art et a railler au nom de la philosophic. Rien ne semblait pon- 
voir mettre un terme a cette barbare indifference. Cependant , lors- 
qu’on apprit que dans une de nos provinces, dans ce pays justement 
nomme la terre classique du bon sens et de la raison , quelques 
hommes serieux et cultives s’etaient associes pour proteger, pour 
maintenir debout ce que partout on renversait ; lorsqu’on sut qu’ils 
ne se bornaient pas a signaler dans ces monuments des beautes jus- 
que-la m^connues , mais qu’ils leur demandaient comme a des t4- 


(t) Plosieurs fois d£ja la Revue a traite la question presentee mainlenant avec 
tant d’autorit6 a la Sociele des anliquaires de Normandie par son directeur 
H. L. Vitet. Nous sommes heureux de voir nos propres opinions si admirablement 
expriinfes dans le discours que Ton va lire; discours oii la droiture du jugement 
s’allie a une connaissance approfondie du sujet. Que r^pondront les partisans eiclu- 
sifs des arts de certaines ^poques du luoyen age a celui qui a dunn^ dans ses beaus 
travani la preuve irrecusable de sa conipiteiice? L’bistorien de la cath^drale de 
Noyon peut-il etre suspect de partiality lorsqu’il releve les uiyrites de I’art antique, 
lorsqn’il circonscrit dans de justes limites I’admiration relative que doivent inspirer 
les oeuvres de cbaque Sge. (Note de I’editeur.) 

IV. 


25 
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moins sikrs et fiddles de nouveaux renseignements sur notre histoire, 
qu’ils ddcouvraient dans les diOiirents modes de tear constrnction le 
secret de leurs origines et pr4paraient ainsi les 4l^ments d’une science 
nouvelle, ce fut un trait de lumi^re qui aussitdt frappa les esprits 
attentifs, etde cejour, dans le public lui-m6me, commenOa sourde 
ment nn mouvement de reaction. L’elTet ue s’en Ct pas imm^diate- 
ment sentir : les idt5es neuves et f4condes ont-elles jamais triomph^ 
sans combats? Vous eutes a soutenir des lultes laborieuses, et pen- 
dant longtemps il vous fallut souffrir que votre zMe conservateur 
passAt aux yeux du plus grand nombre pour une sorte de mono- 
manie; mais le germe que vous aviez depose allait se ddveloppant; 
les esprits les plus rebelles s’ouvraient 4 la lumiere. Bient6t , dans la 
plopart de nos provinces, des soci4t4s semblables a la v6tre se for- 
m^rent spontan^ment et vinrent en aide aux efforts de vos adeptes 
isoles. En6n le gouvernement , auxiliaire plus puissant encore, en 
dpousant votre cause, acheva de decider la victoire. Aujourd’hui 
celte victoire est complete : a quelques exceptions pr^s , de jour en 
jour plus rares, personne, a I'heurequ'il est, ne se fait gloire d’fitre 
vandale ni mfime indifferent , et tout semblerait vous inviter a jouir 
en paisibles spectateurs d’un succes si bien 4labli. 

Mais vous ne I’ignorez pas , messieurs , rien de si pdrilleux que le 
sneers. Ce n’est pas le moment, croyez-moi , d’abandonner votre 
ofiuvre et de rentrer dans le repos. Une t&che nouvelle et non moins 
diflicile vous est encore reserv4e. Apres avoir si puissamment con- 
tribue i r^habiliter les chefs-d’oeuvre du moyen flge , vous n’avez pas 
tout faitqjour eux •. il vous reste a les defendre contre I’enlhousiasme 
exclusif de quelques-uns de leurs admirateurs. Apres avoir plants les 
premiers jalons. d’une nouvelle archeologie, il vous faut prendre soin 
qu’elle ne s’6gare pas hors de ses vraies limites, et surtout ne pas 
permettre que, par une usurpation profane , elle envahisse un do- 
maine qui n’est pas le sien, le domaine del'art. Personne avec autant 
d’autoritd que vous ne saurait faire entendre certaines vdriles, cer- 
tains avertissements. Yous avez un droit incontestable a ne pas 
laisser all4rer les id^cs que vous avez mises au jour et a s^parer ce 
que vous croyez essentiellcment vrai de ce qui n’est quo mode, ca- 
price ou rfiverie. Donnez^vous donccette mission nouvelle; soyez les 
mod^rateurs d’un mouvement que vous avez si beureusement pro- 
voqu4. C’est par 1^ que vous affermirez votre ouvrage et que vous 
ajouterez de nouveaux services a tous ceux que vous nous avez 
rendus. 
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Jusqa’a present , je dois me h^ter de le dire, le danger que je tous 
signate n’est pas encore bien grand ; mais , vons le savez , tout parti 
qui triomphe a dans ses rangs certains esprits pour qui c’est on f6- 
sultat miserable et vulgaire qae d’avoir alteint le but : ils ne soOt 
vraiment contents que lorsqu’ils led^passent-TAchez que leur exemple 
ne soit pas contagieux. Les meilleures causes sont si vite perdues par 
ceux qui les servent sans mesure et sans discernement ! 

Voulons-nous affermir dans I’estime et dans I’admiration de tous 
cette architecture du moyen ^Ige que nous aimons, et dont les sublimes 
beaut^s nous out si souvent cause de si vives et si sinc6res jouis- 
sauces, gardons-nous de pousser jusqua I’hyperbole les sentiments 
qu’eilc nous inspire. Si nous allions tontexalter en elle, tout jusqu’i 
d’incontestables imperfections , si nous roulions attacher un sens 
pr&is a tout ce qu’elle a pu faire , trouver une intention , un myst^- 
rieux larigage dans chaque pierre, dans la moindre moulure, dans 
chaqiie coup de ciseau, nous ne tarderions pas, croyez-moi , 4 
pcrdre la meilleure partic du terrain que nous avons conquis ; et si, 
comme souvent il arrive , notre enthousiasme tournait a I’intol^rance, 
si, par predilection pour I’ogive, nous allions declarer la guerre i 
I'archilrave, user de represailles, et, en souvenir d’une longue pro- 
scription , essayer de proscrire 4 notre tour tous les styles hors 
notre style favori, soyez certains que nous aurions bientdt pro- 
voque une de ces justes et redoutables reactions auxquelles on ne 
resisle pas. Nous ne sommes pas encore, Dieu merci, temoins de 
pareilles imprudences; mais il faut lout prevoir, et les sages COn- 
seils que nous vous prions de donner ne seront certainement pa$ 
superllus. 

Ce que nous disons dcs monuments du moyen dge et de I’architec- 
tnre qui les a produits , il faut le dire egalement de cette science qui 
les d^crit et les commente, de cette science ^i peine adulte, mais 
pleine d’avenir, dont, les premiers parmi nous, vous avez constat^ 
{’existence eti laquelle vous nous a»ez initios. Permetlez que pour 
elle aussi nous r^clamions votre sollicitudc; elle a grand besoin, pour 
se maintenir dans la bonne voie , de rester quelque temps encore 
soumise i vos paternelles legons. Deux sorles d'adversaires bien dif- 
firents peuvent la mettre en p4ril : ceux qui ne croient pas en elle et 
ceux qui y croient trop. Jusqu’ici vous n’avez eu a la d^fendre que 
centre le sceplicisme, et vous I’avez d^fendue avec de booties armes, 
c’est-i-dire avec vos exemples, avec vos solides travaux, avec vos 
excelleuts essais de classification ; vous avez , en un mot , prouvd le 
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moavement en marcbant. Aassi ies sceptiques ne font-ils plus qa’une 
ombre de resistance ; peut-fitre ne reconnaissent-iis pas encore a I’ar- 
cbeologie du moyen ^ge la m^me importance , Ies mfimes droits qu a 
ces arcbeologies romaine, grecque, egyptienne, asiatique , dont la 14- 
gitimite est depuis si longtemps 4tabiie; ils la croient de moins noble 
maison et ne lai pardonnent pas completement son origine , mais ils 
n’osent plus lai contester son caractere scientibque; its avoaent que 
les observations quelle recueille reposent sur une base exp4rimentale 
et qu’il pent en r4sulter d’utiles et s4rieuses conclusions. Nous au- 
rions done cause gagn4e si nous n’avions affaire qu’aux incredules ; 
mais ies croyants sont la qui, par exc4s de zeie et avec les meilieures 
intentions , menacent de toot compromettre. A les entendre, e’est on 
deni de justice envers rarcb4oiogie do moyen ^ge que de la confondre 
sur le pied d’4galit4 avec ies autres arcb4ologies. II faudrait lui 
rendre bommage comme a i’arcbeologie par excellence , comme a 
one science sup4rieure et pour ainsi dire r4v4l4e, qui n’a besoin ni de 
justiber ce qu’elle explique, ni de proover ce qu’elle affirme. 

Avec de telles pr4tentions on ne tarderait guere a r4volter centre 
I'arcbeologie du moyen 4ge tons les gens de bon sens et ceux-la m4me 
qui sont le mieux (lispos4s a reconnaltre son autorit4. Vous voyez 
done combien il importe que vous ne gardiez pas le silence et que 
vous fassiez justice de ces cbim4res en 4tablissant clairement quel 
est le r61e a la fois modeste et s4rieax de la science que vous avez 
voulu fonder. 

Son but est tout simplement i’4tade des monuments du moyen 
Age. A la v4rit4, e’est cbose entierement neuve et originaleque de 
d4crire, d’expliquer, de classer par ordre cbronologique , non-seule- 
ment ceux de ces monuments qui tiennent au sol et les sculptures qui 
les decorent, mais toutes les cr4ations, m4me les plus 14geres et les 
plus fragiles , de I’art et de I’industrie de nos p4res. Jamais , josqu’a 
nos jours, semblable travail n’avait 4t4 tente. Ce qui ne veut pa&dire 
pourtant que ce soit de nos jours , que ce soit depuis quinze ou vingt 
ans que le moyen Age ait ete ddcouvert. Les g4n4rations qui nous ont 
pr4ced4s nous avaient 4pargn4 ce soin. Non-seulement elies avaient 
aper^u cette grande 4poque, mais elies I’avaient 4tudi4e siecle par 
siAcle , province par province , avec cette infatigable patience et ce 
labeur pers4v4rant dont le secret est presque perdu pour nous. Sans 
les admirables 4rudits de I’ordre de Saint-Benoit , peut-6tre aorions- 
nous grand’peine a p4n4trer aujourd’bui dans les profondeurs de ces 
temps obscurs ; leurs travaux sont nos meilleurs guides ; nous ne 
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voyons pour ainsi dire que par ienrs yeux; luais , il faut le recon- 
naitre , sur un point ils 4taient en ddfaut. Ils avaient fonilld dans ics 
entrailles du moyen Age, ils avaient d^chiffrd ses chartes, explique 
ses usages , interprets ses iois ; ils n’avaient pas regarde ses monu- 
ments. Comment I’etude de la palSographie , du blason , des'mon- 
iiaies, ne les avait-elle pas conduits a 1 etude des monuments? Com- 
ment ne s’Staient-ils pas aper^us que les monuments sont aux siecles 
passes ce que I’ecriture est aux idees , qu’eux seuls nous en transmet- 
tent une vivante image ? C’est chose Strange en vSrite. N’onblions 
pas cependant que ces hommes de savoir vivaient presque tons cloi- 
trSs ; eussent-ils StS libres, les voyages Staient a cette Spoque d’une 
difBcultS extrSme. Or, sans voyages il n’y a ni comparaison, ni cri- 
tique, et par consSquent point d’archSologie monumentale. La gra- 
vure, seul moyen de supplSer quelque peu aux voyages, n’Staitalors 
qu’un interprete inbdele et grossier. L’exactitude dans les copies des 
oeuvres d’art est , comme vous le savez , quelque chose d’aussi neuf 
en son genre que I’emploi de la vapeur et que les autres merveilles 
de notre temps. Il ne faut done pas s’Stonner si, dans les deux der- 
uiers siScles, les monuments du moyen Sge ne furent pour personne 
un sSrieux sujet d’Stude. MalgrS quelques observations ingSnieuses 
et clairvoyantes de I’abbS Leboeuf, j’oserais mSme dire , malgrS les 
savants travaux de Montfaucon, la lacune fut complete, lacune 
a jamais regrettable, car il est bien tard pour la combler au- 
jourd’hui. 

Nous la comblerons pourtant si nous suivons sans nous detourner 
la voie prudente et sure que vous nous avez ouverte. Continuous a 
observer patiemment les faits, sans esprit de systeme, avec cette 
bonne foi qui distingue franchement ce qui est certitude de ce qui 
n’est que conjecture ; gardons-nous de substituer I’hypoth^se a I’ob- 
servation , et les formes vagues et myst^rieuses du sentiment aux lois 
sdvferes de I’analyse. Sans doute , en parlant des choses chrdtiennes, 
on s’416ve involontairement a un autre langage que s’il 6tait question 
du monde paien et de son dtroit borizop ; mais il ne faut pas que la 
po^sie des mots masque le vide des id^es. C’est une science que nous 
voulons fonder; quel que soit son objet, il faut, pour qu’elle ac- 
quifere conhance et credit, qu’elle repose sur la rafeme base que toutes 
les sciences , e’est-a-dire sur la m4thode scientihque. 

Quand nous aurons ainsi accompli notre t4che , ne croyez pas que 
nous n’ayons obtenu qu’une vaine satisfaction d’esprit ; il en rdsul- 
tera , j’en ai la conviction , de notables profits poor nos Etudes his- 
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toriqoes.' II est telle page de nos annates, aujonrd'hni presque enti^- 
rement effacee, que nous Terrons revivre et que nous iirons couram- 
soent lorsque notre arch^logie aura scientiBquement 4tabli certains 
fails et les aura rendus incontestables. Connaissons>nous bien , par 
exetnple, quels furent, depnisle VI* sieclejusqu’aux croisades, les 
rapports de I'Occident avec I'Orient? A ne consulter que les docu- 
neiits ^rits, qui s’aviserait de supposer qu’entre les bazars de By- 
zanee et les comptoirs de Cologne , entre les couvenls de la Thes- 
aalie et les cloilres de i’Auvergne ou du Poitou , il exist&t des 
relations, sinon toujours frdquentes , du moins jamais compl^lement 
interrompues ? Les erudits n’en veulent rien croire , mais les monu- 
ments I'afOrment, et ce sont euz qui auront raison. II est bien 
d’autres probleines historiques qui s’4clairciront a cette lumiere nou- 
velie; mais, j'en conviens, ce ne sera pas I’ceuvre d’un jour, et le 
but sera d’autant mieux atteint qu’on aura mis plus de temps et de 
patience & le poursuivre. 

£n attendant , nous sommes d^s aujourd'hni en possession d'un 
autre r4suUat qui a bien aussi son importance, quoiqu’il soil pure- 
ment pratique : je veux parler des enseignemcnts et des secours que 
notre archeologie nous procure pour la restauralion des monuments 
du moyen ^ge. II ne sufBt pas en effet d’avoir de I’argent et de la 
bonne volonte pour prdvenir la ruine de certains Edifices, il faut en- 
core savoir comment s’y prendre. Si I’artisle ne connalt ni la r^gle ni 
I’esprit qui ont preside a leur construction , il risque en les restau- 
rant de les deshonorer, trop souvent m6me de les ddlruire. Grdce a 
VOS lemons , gr4ce i ces premiers elements de la science archdolo- 
gique que vousavez rendus populaires , nous n’aurons plus de telles 
chances a courir. Un certain nombre de jeunes artistes se sont appro- 
prie, sous vos auspices, les secrets du passd; ils ont exered non- 
seulement leurs yeux bien copier ce qui subsiste, mais leur intelli- 
gence a deviner ce qui est ddtruit , et ddsormais nous pouvons leur 
confier sans crainte, ils peuvent eotreprendre sans t^m^rit^, une 
tAche nagu^re impossible (1). 


(1) Il ne fant pas cependant sc faire ane illasiqn trop grande sur |e m^rite des 
restauralions et leur donnrr tant d'imporlance qu’on en rienne a sacriQer parfois 
des portions anciennes de monuments pour les remplaeer par d'exaelet rople<. II 
B’f a pas de copies eiacles. Un portrait est toqjoqrs rpssemt>lant aus yeoi de cclui 
qui I’a peiiit; d'autres yeux que eeax de I’autenr dtouvrent cependant sans diCB- 
cult6 ia difference qui existe entre le module et son image. Laisscz passer un si^clo 
snr It restanration d'on iponumenl qaeleonque et les parties refaites apparaitront 
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A c6t4 de cet avantage laissez-raoi vous signaler un danger. 
L’dtnde approfondie de notre architecture du moyen &ge', la connais- 
sance de plus en plus intiine de ses beautes, ^inblent nous exposer 
d one triste tentation. Ne nous parle-t>on pas de ressusciter cette 
architecture, c’est-d-dire de la prendre servilement pour modele, 
non>«culement quand il s’agit d’efiaeer les ravages du temps dans les 
oeuvres qo’elle a erodes, mais quand il fant constroire k neuf poor 
nos propres besoins, poor nos propres usages? Je sais que de bril- 
lants esprits, loin de s’alarmer k cette id^, I’encouragent et la CavO' 
risent. Ils font, selon moi, bien bon march^ du temps ou nous 
vivons, et lui refusent bien durement cette faculty d’invention, cet 
esprit createur dont aucun si^cle ne fut completement d^herit^. Sans 
doute, a I’^ge ou sent parvenues nos societes modernes, avee .nos 
habitudes d’analyse et de reQeiion , au milieu de cette atmosphere 
de doute et d'egoisme qui nous enveloppe, nous pourrions diflicile* 
ment pretendre a erder un de ces types enti^rement nouveauv qui 
n’apparaissent qu’aux 4poques o6 la foi est vive , ardente , g4nd- 
reuse; maisfaut-il pour cela nous resigner des I’abord a copier pla- 
tement ce que d’autres ont invent^? limitation dans les oeuvres de 
I’art sera toujours, quelque inlelligente qu’on la suppose, un des 
plus pauvres emplois de la pensee humaine. Jamais, dans ce monde, 
I’art ne s’est produit deux fois sous la m^me forme , ou bien la se- 
coode fois ce n’etait que du mcJtier. Pourquoi, je vous le demande, 
cette architecture qui regnait etmore il y a vingt ans, et qui nous 
fatiguait de ses banales colonnes, de ses frontons inanimes, de ses 
monotones rosaces, pourqgoi nous inspirait-elle un si grand ^loigne- 
ment? Etait-ce parce qu’die avait mal choisi ses modejes? Mais les 
monuments qu’elle s’imaginait reproduire sont la gloire de I’esprit 
humain ; ce sont des types d’eternelle beaute ; on se prosterne a leur 
aspect. Qu’est-ce done qui nous r^voltajt? C’dait I’imitatioUr II TO 
sera de m^me, quel que soit I’objet imite, Copiex le Parthenon, 


avec le caractire Syident du temps od elles aoront dti prodailes. L’intention 
d’arehaUma se fere parfaitement reconnallre et peut-etre le godt s en offensera-t-il. 
jl y a trente ans, on croyaji fermement rg^susciter Tart du XUI® siicle par ces ecra- 
positions bizarres que Ton classe aujourd'^ui sons le nom collcclif de genre trot^q- 
dour. Le recent concours. pour les vitraux dc la Sainte-Chapelle noqs.a prouvi 
combiep I'iniiiation rst impuissanie. La les plis anguleux des robes lanneee on ver- 
meiUes d^gui^aient a peine des altilpdes consacr^es par nqs dessinateors de sc^nea 
populaires; on y yoyait r^gner en maitre absolu ce que dans quelquQS aisles op 
appellera le style de 1850. {Note de Veditevr.) 
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copiez la cathedrale de Reims , vous subirez la m6me influence ; les 

modeles resteront sublimes, les contrefaQons feront piti^. 

Honneur done a ceux qui , m^me anjourd’hni , ne d^sesp4reront 
pas d’inventer une architecture nouvelle , e’est-a-dire une combinai- 
son de lignes et un syst^me d’ornementation qui n’appartiennent qu’a 
notre ^poque et qui en perp4tuent le souvenir ! Qu’ils ne s’inspirent 
ni des formes antiques ni des formes du moyen dge ; qu’ils se p4ne- 
trent seulement de la pensee-mere qui les engendra , pens4e d'artiste 
et non d’arch^ologue. Surtout qu’ils se preparent a tenir grand 
compte de toutes les exigences de notre civilisation , de nos id4es , de 
nos habitudes. C’esten leur ob^issant, e’esten cherchant a les com- 
prendre et a les satisfaire, qu’ils auront chance de d^couvrir quelque 
ehose d’original. Une architecture qui sait s’accommoder aux besoins 
de son temps n’est jamais ni banale ni insignifiante. Elle exprime 
queique chose , elle a une pbysionomie , ce qui est d^ja an certain 
genre de beauts. 

Si nous plaidons ainsi la cause de i’art , si nous voulons qu’il 
n’ob4isse qu’a ses inspirations, qu’il jouisse de la plus enti^re liberty, 
ne croyez pas que ce soit au detriment de notre science favorite. Non, 
messieurs , I’arch^ologie du moyen Age sera d’autant plus prospAre , 
elle obtiendra d’antant plus de respect et de credit, qu’elle ne se 
mAlera que de ce qui la regarde. Le plus sage conseil que vous puis- 
siez lui donner, e’est de se renfermer dans son domaine, e’est-a-dire 
dans le champ du pass^. Autorisez-la tout au plus A nous prAter son 
assistance pour la restauration des anciens monuments, et ne la 
laissez jamais en construire de nouveaux. Que par exception, dans de 
rares circonstances , elle se fasse comme un jeu d’esprit de prA- 
sider a la construction de queique oratoire , de queique chapelle , et 
par exemple , qu’elle exhume de la poudre du XIII° siecle un plan 
pour cette Aglise de pAlerinage, cette Notre-Dame de Bon-Secours, 
dont le cnr4 , quAteur intrApide , s’acquitte de son apostolat comme 
s’il etait lui-mAme du siAcle de saint Louis , e’est la une sorte de 
miracle qui ne saurait tirer a consAquence; mais que ces exceptions 
pe fassent pas coutume : qu’elle reste archAologie , e’est-A-dire Atran- 
gAre au monde d’aujonrd’hui. Et si dans quelques-unes de nos villes 
nous devons voir s’Adifier A grands frais de soi-^isant copies de chefs- 
d’oeuvre inimitahles , qu’il soit bien constatA que VarchAologie du 
moyen Age, telle que vous I’avez congue, telle que vous la mainte- 
nez, n’a pris aucune part A cette profanation, et qu’elle n’en est pas 
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plus responsable que des vieux menbies de moderne fabrique et des 
arfflures de carton qu’on passe an compte du mojen dge dans les 
boutiqnes de nos brocanteurs, 

Je m’arr^te , messieurs; si je me laissais alter a ces idees et k tons 
les developpements qu’elles comportent , j’abuserais trop iongtemps 
de votre indutgente attention. Laissez-moi seulement vous remercier 
encore, non plus au nom de nos confreres en archeologie poor les 
services que nous avons recns de vous , mais en mon propre nom 
pour I’insigne honneur que vous m’avez fait. En m’appelant cette 
ann^e a diriger vos travaux, vous m’avez accord^ un droit dont je 
viens d’user avec toute franchise. J ai cru ne pouvoir mieux vous 
exprimer ma reconnaissance qn’en pensant tout haut avec vous. 
Pnissent les idees que je vous ai soumises avoir obtenu votre sym- 
pathie! puissent-elies ^veiller votre sollicitudel Je n’aurai pleine 
conBance au succes de notre cause que lorsqu’il me sera garanti par 
la sanction de votre exemple et par I’autorit^ de vos paroles. 


L. VlTET. 
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PAR M, E. PELLTSSIER, 

COKfITE DC VHAIVCE a SOirSSA, OPFiCIEft CS e'ORDKE royal DB la legion D*flO!(ircnRi anctsk 
QIRECTEOK ORS AfEAlRER AftABES BK ALGRRIE, ADTBVR PES AlWAl^BA ALGEEtfUllJU , MtMBl 
PE LA COMSCiSAION $CUNTIE1QDE P ALGBRIE, ETC. (l). 


(PECEIEUE EAKTIS.) 


Mo^rsiEUR , 

Sfax est tine ville maritime assez considerable a cent kilomMres 
environ de Soussa. Je n’y ai vu, en fait d’antiquites, qtie quelques 
voutes de citerne ; mais , a dix kilometres au nord de celte ville , sur 
la route d'El-Djem, on troave les debris d’nn grand chAteau. Les 
Arabes appellent ces mines Teniour. 

En face de Sfax sont les iles Kerkeni. On rencontre dans la plus 
grande, au point ordinaire du d^barquement , pres d’un petit fort, 
des debris remains assez considerables dans lesquels les brocanteurs 
juifs de la regence ont souvent trouve des pierres gravees. II existe 
un araas moins considerable de demolitions sur le c6le oppose de I’ile. 

A huit kilometres au sud de Sfax, non loin de la mer, sont 
les ruines ^parses et confuses de Thina , ou I’on ne voit rien de sai- 
sissable. La riviere , ou plutdt le torrent qui coule pres de la , et dont 
parle Salluste, s’appelle actuellement l Oued-Cherchar. 

Au-dessous de Thina on trouve le village maritime de Mahrez , ou 
il existe un chAteau sarrasin et quelques debris romains. On voit 
4galement des debris de mAme nature a quelques kilometres plus bas 
dans une localite appelfe Enchir-Liche. 

A Oungha, a une dizaine de kilometres de Mahrez, gisent sur les 
bords de la mer les ruines d une ville romainc considerable- Elies occu- 
pent une grande etendue de terrain ; mais, a I’exception de quelques ci- 
ternes , elles ne presentent rien de saisissable. Au milieu de ces ruines 

(I) Voyez plus haul p. J61-?75. 
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seldve nn grand chateau sarrasin constrnit avec lesmat^rianx qa'elles 
ont fournis. 

Alamat, au-dessons d’Oungha , est one autre ville ruin^e d debris 
confus. On y remarque bien queiques mausoi^es parfaitement carac- 
teris^s; mais, quoique construits avec des materiaux romains, ils 
tn’ont tons paru 6tre d’origine sarrasinc. Alamat est ^loign4e de la 
mer; mais il existe k pen de distance une petite erique qui eta1t 
son port, et ou Ton voit aussi queiques debris antiques. 

A sept ou huit kilometres de celte erique on rencontre sur le lit- 
toral une vieille tour que les Arabes appellent Nadour. De la jusqua 
Gabes je n’ai plus Irouve vestige d'antiquit^. 

Gabes est a cent trente kilometres environ de Sfax . dans la pro- 
vince d’EI-Arade, qui est un prolongement du Djerid. C’est une 
reunion de villages bStis sur une petite riviere appelee I’Oued-Gabes. 
Djarah, le plus considerable de ces villages, est la capitale de la 
province. On trouve des debris d’antiquite dans presque tons les vil- 
lages de Gabes, surtout e Sidi-Bouibaba et a Rurcha, mais rien de 
bien saisissable. J’y ai vu des bouts d’inscriptions lutines sans suite et 
un fragment de pierce portant queiques caracteres qui m’ont paru 6tre 
ph4niciens. Tout cela ne valait pas la peine d’etre copi6. Rien n’est 
beau comme le territoire et les jardins de Gab^s. Ce sont les oasis 
du Djerid avec le voisinage de la mer en plus. 

A urie petite journee de marche a I’ouest de Gobfe, on trouve 
Foasis d'Hamma, qui contient quatre villages et un fort occupy par 
une cinquantoine de soldats tunisiens. On y voit des debris assez 
considerables deconstructions romaincs, confus et sans cohesion, 
a I’oxception des restes des thermes que la nature des eaux de I’oasis, 
qui sont fort chaudes, avait fait (Clever sur ce point. Hamma est 
situe dans une longue plainequi, a I’ouest, communique avec le 
Djerid, et qui, a Test, s'etend jusqua la mer. Celte plaine est li- 
milde au nord par les derniers anneaux de la grande chatne atlan- 
tique, et au sud d’Hamma par les premieres montagnes d’une chatne 
secondaire qui s’etend jusque dans le pachalik de Tripoli. Le milieu 
en est occupe par une serie de petites sebkah (4tangs sal4s), depuis 
la mer jusqu’au grand lac ou chot du Djerid, dit aussi chot de 
Pharaon, auquel nos cartes donnent differents noms compldtement 
inconnus dans le pays. J’ai trouv^ sur divers points de la petite 
chatne de montagnes que je viens de mentionner, plusieurs amas de 
ruines confuses, chez les Matmata, les Eurghema et les Ouderna, 
tribus ^ peu pr^is ind^pendantes qui I’habitent. J’ai indiqu4 ces points 
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sur ma reconnaissance topographiqae. Ce sont Calah, Beni-Zeltben , 
Tondjan, Tarmaman et Tadjoura, pr^s du village de Ksar-Oum- 
Temar. Vous les chercheriez en vain sur les cartes publiees jusqu a 
pr^nt, ces montagnes n ajant pas et^ visit^es depuis les temps an- 
ciens par un autre Europeen que moi. 

Entre ces montagnes et la mer, en allant toujours du nord au 
sud-est, on trouve des debris romains a Djeref, en face de I’ile de 
Djerbah, a Encbir-Cbemakr, a Sidi-Bel-Ameur, a Sidi-Bou-Tefa , 
tout pres de Zerzis, a Zian, Bir-Onm-Cbam et Ksar-Hammam, 
entre Zerzis et le bourg de Ksar-el-Medenin , qui peut 6tre consid6r6 
comme la capitale des Eurgbema. Au-dessous de Zerzis on en voit 
encore a Ksar-Naoura, et jusqu’au lieu appele les Biban, ou se 
irouve I’extr^me frontiere. II y a la un lac considerable s4pare de la 
mer par deux langues de terre venant a la rencontre I'une de I'autre , 
Tune du territoire tunisien et I’autre du territoire tripolitain. La so- 
lution de continuite entre ces deux langues de terre est parsemee de 
rocbers et de petites lies , dont les interstices sont des portes (Biban) 
4tablissant la communication entre le lac et la mer ; d’ou on a appele 
Bordj-el-Biban (le fort des portes) un petit chateau bAti sur le plus 
considerable de ces Hots et occupe par les Tunisiens. On peut con- 
jecturer, parquelques debris qu’ils y ont laisses, que les Romains ont 
aussi occupe ce poste. On trouve d’autres demolitions sur la langue 
de terre du nord. Les Arabes m’ont assure qu’il existe des ruines 
tres-considerables de monuments encore en partie debout au sud du 
lac sur le territoire tripolitain ou je n’etais pas en mesure de me 
presenter; de sorte que je n’ai pu veriOer la cbose. 

Parmi les localite$ que je viens de nommer, il en est une, Zian, 
qui merite une mention particuliere. A en juger par I’etendue du 
terrain que couvrent les ruines amoncelees sur ce point , il a du 
exister la une ville aussi grande au moins que Nancy ou Dijon; mais 
il n’y a pas cependant le moindre reste appreciable de monument 
quelconque; tout est confus et epars sur le sol. Apres avoir par- 
couru ces decombres pendant plus d’une beure, j’allais les quitter, 
desesperantd’y rien trouver, lorsque j'aper^us quelques corps blancs 
faisant saillie sur la plate-forme d un petit tertre : c’etait des statues 
de marbre blanc jetees p61e-meie dans une fosse commune, comme 
des cadavres apres une bataille , et recouvertes d un peu de sable. Je 
descendis aussitdt de cbeval , et je fis enlever une partie de ce sable. 
Je pus alors compter jnsqu’^ dix statues entass4es les unes sur les 
autres et peut-6tre la terre en recouvrait-elle un plus grand nombre. 
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ce dont je ne pus tn’assurer, n’ayaut pas a ma disposition les moyens 
de d^placer ces lourdes masses. Je n’ai pu distinguer bien nettement 
dans cet entassement de sculptures qu’une Diane sans t^te et mutilee 
d’une partie de ses membres, mais dont le torse, qui est intact, m’a 
paru fort beau. Je m’empressai, apres avoir fait cette ddcouverte, 
d ecrire a Tunis pour demander au Bey la concession de ces statues 
et, en general, de tout ce que les fouilles pourraient produire snr 
ce point. Son Altesse me I’a tres-gracieusement accordee, de sorte 
que toutes les antiquites de Zian sont desormais propri^tds frangaises, 
et pourront fetre enlevees quand on le voudra. L’operation serait pen 
compliquee, car il n’y a que huit kilometres de Zian au village de 
Zerzis, qui est un point maritime (l). 

C’est sur les c6tes de la province d’EI-Arad que se trouve Tile de 
Djerbah , la Lotophagitis des auciens. II y existe dans la partie du 
midi des mines tres-importantes. 11 y a quelques anodes encore 
qu’elles ne presentaient que des amas confus de d^combres ; mais le 
frere de ce Ben-A'iud, que Ton a vu deux fois a Paris, les ayant fait 
fouiller dans le but d’en tirer des materiaux pour la construction 
d’une maison qu’il faisait b^tir dans I’ile, on mit a jour plusieurs 
parties d’un vaste Edifice, soit temple, soit palais, ou le marbre 
avait dte employe avec profusion. On ne voit que flits de colonne , 
chapiteaux, Arises richement orn4es, plaques de marbre pour rev6- 
tement de murs, etc. II y a de plus deux statues colossales de marbre 
blanc que les Anglais , qui en ont obtenu la propriety , se disposaient 
a faire enlever lorsque j’ai visite Djerbah. Ces statues m’ont para 
6tre celle d’un empereur et celle d’une imperatrice. Elies sont sans 
tfite, et la disposition du cou, qui prdsente une cavity, comme pour 
recevoir un pivot , indique que la t^te n’avait pas etd executde dans 
le m6me bloc que le corps. J'ai remarqud la m6me chose a la Diane 
de Zian. 

Voici une inscription que j’ai trouvee sur un piedestal : 

ANNO Q. F 

F. NATIA 

HON 

PVN. T.... ORD 

(1) Zerzis represente cerlainement la ville de Girgis, meulionnee pat Proeope, 
De (Biif., VI, 4. Zian estpeut-elre le Zitamunicifiium dc I’llin^raire d’Antonin, 
§ 18 , el de la table Theodosieiinc , S 194 , ou Ic Icxte iuiprim^ porte Liha. 



398 REVITE ABCHEOLOGIQUE. 

OH MAC 

INDVS AD 

O.... INTEGBE 
DM... NESRATM 
M... ENS BEUIS 
ET PORTVUS 
DEDICAVIT (1) 

Une digue joignait jadis Tile de Djerbah au continent tout pres de 
ces mines. II existe encore des parties considerables de ce grand ou- 
trage. 

Mon intention etait, apres avoir parcouru la province d’El-Arad, 
d’ailer visiter le pays de Nefzaoua , qui cst un arcliipel d'oasis au sud 
da grand chot du Djerid, etde revenir par Thala, ville minee, entre 
Sfax et Gafsa; mais le manque d’eau ne me permit pas de suivre cet 
itineraire. On 4lait alors au mois de juillet. Je me propose de re- 
tourner dans ces contrees dans une saison plus favorable, et je 
completerai alors ce que j’ai 4t6 oblig^ de laisser imparfait I’^t^ 
dernier. 

Voyage dans le bassin db la Medjerda. — Vous trouverez 
peul-6lre, Monsieur, que je saute un peu brusqnement du sud au 
nord. Mais je vous ai d^ja parle d’une partie de la conlr4e intermd- 
diaire en traitant, dans roa leltre de 1844, de I’arch^ologic des 
Outliaiis de Soussa et de Moneslir. Reste celui de Tunis; mais, 
comme je suis loin d’avoir compl^t^ mes rcclierches sur ce territoire, 
qui est le plus facile k explorer, et que par cette raison je reserve 
poor la fin, je n’en dirai encore rien, et je me supposerai tout 
transport^ a I’embouchure de la Medjerda. 

La Medjerda, qui est indubitablement le Bagrada des anciens, ne 
seraitqu’un cours d’eau bien peu rcmarquable en Europe; mais, en 
Barbaric, c’est le roi des fleuves. Elle se jette dans la mer entre 
Tunis et la petite ville de Ghar-el-Melah, aprfes avoir traverse un 
terrain d’alluvions dont la formation a bien change I’aspect de ces pa- 
rages, depuis les Carthaginois et les Remains. Ces alluvions conti- 
nuent toujours a empi^ler sur le domaiue des eaux. A I’^poque de la 

(1) Pent-felrc!... yinnio Quinti filio Egnatia{lribu),... [omnibus] hon[o- 

ribus] fun[e]to,.... ordo Ob [ejut summam?] indus[lriam f(] integre [a]<l- 

7n[»]nM<rot<im, remis[sis] el [s]parluli$, dedieavit. 
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piraterie barbaresque, le petit port deGhar-el-M^lah, sita4 sdf un 
lac communiquanl avec la mer, a gauche de I’embouchure de la 
Medjerda, qui tie s’y jelte point, malgre les indications de nos cartes, 
ce petit port, dis-je, ^tait en pleine activite de service, II n’ya tn^me 
gu^re plus de vingt ans qu’une vieille frigate condamn^e put y 6tre 
conduite de la Goulette. Aujourd’hui ce lac ne peut plus porter. que 
des barques de pAcheurs, qui encore ont de la peine a franchir la 
canal de comtnunication. II est done hors de doute que les terres 
avancent, et que par consequent ce n’est plus sur le littoral meme 
qu'il faut chercher les ruines d’Utique. Tout porte a croire que ces 
ruines sont celles que I on voit a Bou-Chater, sur une colline de la 
rive gauche de la Medjerda. 

II existe a. Bou-Chater, outre beaucoup de debris confus ; 

1® Un grand systeme de citernes a six reservoirs de 38 metres de 
longueur sur 5 de largeur; 

2° Un aqueduc dont on peut suivre le trace , et dont on retrouve 
des vestiges jusqua plusieurs lieues de Bou-Chater dans la direction 
des montagnes. Les restes les plus considerables de ce grand ouvrage 
consistent en trois etages d’arcades jetes sur un ravin a droile du 
chemin de Ghar-el-Meiah a Tebourba, pr^s d une localite appeiee 
ElAouid; 

3® Un amphitheatre creuse dans la colline. La circonference en est 
de 266 metres. Le grand axe pris dans I’arene a 41 metres. Un 
theatre , dont les ruines quoique bien elTacees sont encore cependant 
assez saisissables , avait ete construit sur le prolongement de ce grand 
axe; 

4® Les ruines a grandes masses d’un chateau situe au bas de la 
colline, avangant dans un marais qui a du etre le port lorsque la mer 
arrivait jusque-la ; 

5® Les ruines a letat de decombres d’un autre chateau situd a 
I’extrdmite de la colline du c6le de la mer; 

6® Les ruines d’un temple fouilldes dans ce siecle par le comte 
Borgia, sans beauCoup de succds, je crois. II existe prds de ce temple 
une source d’eau therpiale. 

Tai trouvd dans les ddeombres d’Utique un petit relief en terre 
cuite reprdsentant Ende et Anchise. II parait, par la courbure de la 
surface sur laquelle il est en saillie, avoir fait partie de romemen- 
tation d’une urne ou 4’une vasque. 

£n face de Bou-Chater, sur la droite de la Medjerda , est le village 
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de Calah-el-Oued, on fat le camp de Scipion. Je ae i’ai pas encore 
visile. 

Boa-Ghater est a 12 kilometres de Ghar-el-Mdlah. Cette ville de 
Ghar-el-M61ah, que les Europeens appellent de preference Porto- 
Farina , n’offre que de tres-faibles debris d’antiqaite , quelques-uns 
dans son enceinte actuelie, d’autres en dehors, dans une localite ap- 
peiee Badjou , sur les bords du lac. Dans la plaine qai est au-dessos 
de Badjou , on voit , pres de la Couba du marabout Sidi Ahmed-Bou- 
Farez , les ruines fort considerables d’un chateau romain , mais sans 
ornement architectural. Ces ruines sont a droite du chemin qui con- 
duit de Ghar-el-Meiah a Tebourba. 

Tebourba est un assez joli bourg de la rive gauche de la Medjerda, 
a une journee de marche de Ghar-el-Meiah. On y trouve plusieurs 
fragments d’architecture romaine et un ampbitheetre creuse dans une 
colline, comme celui d’Utique, mais beaucoup plus petit. Presque 
toutesles pierres des gradins de cet edifice en furent enlevees, vers 
la fin de lavaut-dernier siecle , pour la construction d’un fort beau 
pont jete sur la Medjerda. J’ai lu I’inscription suivante sur une pierre 
servant de banc a I’entree d’une maison : 

GROR 

O VIR S 

ivmoR 

LEG XllI 

IR... LEG VIII.. 

OB ABS 

REMPVB 

MERITA 

A quelques kilometres au-dessous de Tebourba , dans un lieu ap- 
peie' 'Taouna , on trouve, dans le lit de la riviere, les debris en 
grandes masses d’un barrage. Cet ouvrage, en exhaussant le niveau 
des eaux , a dd dtre tres-utile dans son temps a I’irrigation de la 
contree ; car la Medjerda est fort encaissee , et ce n’est que par des 
travaux de ce genre qu’elle a pu et pourrait encore rendre au pays 
quelle parcourt tous les services que comporte le volume de ses 
eaux. Le Bey qui fit construire le pont de Tebourba I’avait fort bien 
compris ; ce pont, en efliet, etait destine a servir aussi de barrage, 
au moyen dun systeme d’ecluses trds-bien entendu, mais maintenant 
abandonne. Dans ces miserables Etats musulmans , le mal seul est 
durable ; le bien n’est jamais qu’une exception dphemdre. 
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On trome t{uelques faibles debris d’antiquit4 au village de Djedeida 
sur la rive droite de la riviere au-dessous de Taouna. On a la en 
perspective les restes de Taqueduc de Manouba , dont j’aurai plus 
tard I’honneur de vous parler, lorsque j’aurai termine ma reconnais- 
sance de la banlieue de Tunis. 

-Non h)in et au-dessus de Tebourba, on trouve, au village aban- 
donn4 de Tengar, sur la rive gauche de la Medjerda, des anaas de 
ruines considerables, parmi lesqnels on distingue les vestiges d’un 
theAtre. Plus bas encore, dans un lieu appele El-Amirah , on ren- 
contre les debris d’une petite ville et une tour sarrasine conslruite 
avec des mat4riaux romains. A peu de distance de la , on voit quel- 
ques vestiges d’antiquit^ a Enchir-Smidia , sur la rive gauche, et a 
Krich-el-Oued , sur la rive droite. Enfin on arrive a la petite ville de 
Medjez-el-Bab. 

Medjez-el-Bab signifie en Arabe le passage de la porte. Cette lo- 
calite a 6te ainsi nommee d’un petit arc de triomphe on porte (Bab), 
seui monument d’une cite antique qui ait r^siste a Taction destructive 
du temps. II est fort simple, et je n’y ai pas vu trace d’inscription. 
Deux bustes mutiles sont sculpt^s au-dessus de Tarcade sur les deux 
luces. J’ai trouvd, sur une des pierres du fort joli pont moderne qui 
existea Medjez-el-Bab, Tinscription suivante au-dessous d’une figu- 
rine d'homme en relief ; 


U. SI. s. 

A.VXAEVS SATVRNINVS APE. 

UAXXVS VIX. .XX 

XIS XXXI HSI (1 ) 

Sur une pierre, servant de borne dans une rue, on lit en gros 
caracteres : 

* 

TITVS SATVRXIXVS 

\ 5 kilometres au-dessus de Medjez-el-Bab, dans un lieu qui 
porte le nom d’Enchir-el-Rouierkat, existent les debris d’une ville 
mediocre, a gauche de la Medjerda. Ce qu’il y a de plus remarquable 
est un mur long et epais, qui commence a une reunion de reservoirs 
voutes bStis a tr^s-peu de distance de la riviere, mais bien au-dessus 
de son niveau. II est a croire que ces reservoirs etaient alimentes par 


f1) Diis Manibus sarrum. Annceus SaUiriiinus Appellianus vixit annis 
Iriginia uno. Hie bilus eal. Sir Grenville Temple, Hxcurswns , vul. II, p. 307, 
n” 16 . 


IV. 


26 
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le Bagrada au inoyen d’un appareil hydraolique , et que le long runr 
supportait ua canal de distribution des eaux. A quelque distance 
de CCS reservoirs, on trouve les mines d’une grande construction 
carrde que les Arabes appellent Dar-el-Baharin (la maison des Jar- 
diniers). 

Seloukia, pauvre village de la rive droite, b^ti sur un monticule, 
a 7 kilometres au-dessus d’Enchir-el-Rouierkat , est encore une de 
ces localites qui presentent beaucoup de debris antiques; mais, a 
I’exception de quelques citernes et des restes d’un pont jete sur un 
petit torrent appele I’Oued-Fech, il n’y reste plus de monuments 
reoonnaissables. On y trouve cependant beaucoup d’ inscriptions dont 
voici quelques-unes : 


ORIS.... 

...REVIT IBQVE -» MC... 

... S OPERIS.. ACIEIU 

GASE CIVIVM S... V. 


IM. CAE.... 

MAVR.EEIO 

PROBO... 

FELICE 
AVG (1) 

IMP. CAES. D 

ANTOM.. P... 

NEP. Dm HADRI... 

PR 

.TRAIANI PART. AB 

DIVI NERVAS... 

SEPTIMO SETERO 

PERTINAC 

N. P. P. PONT.... T.. 

POT.... IMP C.. 

... HIDIBELENS (2) 

(1) Imperatori Ca[ian'] Marco Aurelio Proho [pio,] felici, Augusta. Entre 
les annees 27G-281. Donnfie plus complete par M. Letronne dans ses Observations 
historiques et geographiques sur I’inseription d'une borne milliaire gut exists 
d Tunis. {Rev- Archeologique , 1. 1, p. 827.) 

(3) Imperatori Casari, d[ivi Marci Antonini pit fltio, divi] ..i7iton<[ni'] 
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CONS.... 
NOBI.... 
CAESABI. 
• £OR< 


CVNIA... 

MVNIC... CHIDIBB... (i) 

Le raunicipe dont on voit les mines a Seloukia, s’appelait done 
Chidibbela. 

Testour, petite ville de la rive droite, a 7 kilometres au-dessus de 
Seloukia, n’offre aucun monument antique, mais beancoup de d^- 
combres et de fragments. Voici les inscriptions que j’en ai rap- 
port^es : 

DEIS MANIB. SACK. 

ANTONIVS FELIX FRON 
TONIS F. PIVS VIXIT 
ANNIS XXIII HS EST 
OT BO HIS... (2) 


CAESAR 

... AVG 

ANTONIVS 

PITS... MAXIH 
VS BRITANNICVS 
.... IHVS GER 
MANICVS MA 

Pfpoti, divi Hadri[ani] pr[onepoli, dirf] Trajani Parlhici ahlnepoti.l 
divi Nervm [adnepoli, Lucio] Septimio Severo [plo,] Perlinac[i, Augutlo, 
Arabico,] palri palrioe. pont[iftci maximo,] t[ribunici(B polestalis...,] imp[era- 
tori septimum,] clonfuli iterum, municipium C]liidibbelense. Shaw, Poyages, 
t. I, p. 217; Mallei, Mus. P'eron., p. 458, n" 2. Le raunicipe de Chidibbela n’est 
connu que par des inscriptions ; la iifitre paralt peu posl^rieure a I’av^nement de 
Sepliihe Severe qui s’empara de Rome au mois de juin 193. 

(1) [Galerto P^alerio Maximiano et Flavio Falerio] Con[stant{o] nobilHssi-t 
mis] C<Bsari[bus numini] eoT[um dedicalissimi sua pe]€unia [slatuda (.’) ponen- 
das (?)] munic[ipes] CMdibb[elenses decreverunt]. Voy. Shaw, Foyages, t. i, 
p. 217; Maffei, iVtts. P'eron., p. 459, n” 7, et I’inscription qui pr6cMe,t6*'d., n» 6. 
On.y trouve 6galeraent mentionn^s les deux C^sars nomm6s en 292, Galcre-Haxi- 

et Constance Cblore. 

(2) Diis Manibus sacrum..,. Antonius Felix, Frontonis filius, pius , vixil 
annis viginli Iribus : hie situs est, et bonis [omnihws.*....] 



404 REVUE ARCHEOLOGIQUE, 

XIMVS TBIBVM 
TIAE POT XIX 
COS III P. PR S IIIV T 
LXXl. (1) 

...BAIKALLl CIVIVM SVORVM... 

... ATVTS MARMOREIS NS EXS ET C. 
... ETOMEMMIO RVF FORTY.... 

... RVNT ADO M RKMVN... 


.... DERVM TITE DEDIC... (2) 


La Siliana , qui esl un cours d’eau assez considerable pour uiie 
riviere de la Barbaric, se jette un pen au-dessus de Testoiir dans la 
Medjerda, qui, a quelques kilometres plus haul, recoit rOued-Kheled. 
Sur un plateau assez eleve entre ces deux rivieres, on trouve les 
mines d une ville qu’une inscription nous apprend s’6lre nonimee 
Thignica. II y a la une belle source que les Arabes appellent Ain- 
Tounga. Parmi les ruines de cette localite , on distingue ; 

1® Les restes de deux temples. L’enceinte de la Celia de Tun d’eux 
est encore en partie debout, ainsi que quelques colonnes; 

2° Les restes de deux th^Mres ; 

3° Une grande citadelle qui parait avoir dt4 construite, comme 
beaucoup d’autres de ces contr^es, a I’epoque de I’occupatinn byzan- 
tine avec les materiaux trouves sur les lieux. 


(1) G'est une coionne milliaire constalanl une reparation de routes execulee dans 
I’Afrique proconsulaire fan 216, par ordre de I’empereur Caracalla. [tmperalor] 
CcBsar [Marcus] yiur\elius] Anloni\H]us IHus [Augustus, Parlhicus] maxi- 
mus , Britannicus [maxjtmus, Germanicus maximus, Iribunicice poleslalis 
undevicies, consul quarlum, pater palrice, resliluil, lxxi. Publiie d4ja par sir 
Grenville Temple, Excursions, vol. II, p. .'iOS, n” 19, et par M. Letromie dont il 
fant consnlter les savantes et judicieuses observations. Revue Archeoiogique , 
t. I, p. 826. Testour parait avoir reniplace i’ancieonc Bisica Lucana, coiioue sen- 
lement par des inscriptions (Orelli, Inscripl. ampl. coll., vol. I, n" 1072). De 
Malga, village qui marque aujuurd’hui I’emplacement de Carthage, jusqu’a Testour, 
on ne comptc, il est vrai, que soixaule niilles remains en ligne droite, au lieu de 
soixante el onze; raais il est probable que I’ancienne voie militaire faisait quelques 
detours en suivant les bords alors lres-peupI6s et fertiles du Bagrada. 

(2) .... cioium suorum.... [cum sla]luis marmoreis numero sex et o[peri6«s....] 
et Quinlo Memmio Rufo, Eorlu[nm Augusli consecrave]runt. Ad quorum 
remun\eraiionem....]. Quant a la dernierc ligne , on la lit ainsi dans Sir Grenville 
Temple , Excursions, vol. il , p. 307, n" 17, [fr]alri eorum el Cacilia;.... 
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Voici deux inscriptions prises sur les naurs de eette citadelie: 


M. ANTONIS Eli FIL... 
IVG. ET CASTRORVM L.. F... 
RVM THIGNICA DEVOTVM 


.... VERO (1) 


IMP. CAES. DIVI AVG. 

IVL MA... 

HERCV IGNI.... (2; 


J’ai trouv4 sur un piedestal I’inscription ri dessous ; 

CAESAR. AVG. SAC, 

FABIVS CAECILIVS 
PRAETEXTATVS FER 
CVR REIP POSVIT (3) 

A 15 kilometres d’A'in-Tounga , sur une colline de la rive gauche 
de rOued-Kheled , on Irouve la ville de Teboursouk , qui est pleine 
de debris antiques , surtout aupres d’une belle source qui sort de terre 
au milieu presque de la ville. On voit dans cede loealile une grande 
citadelie construite sous le regne de Justin II, ainsi que I’etablit 


(I) [Imperatori Casari Marco yiurelio Mlexandro , pio , felici, jdugiislo], 
Marci Anlonini pit filio, [et Julice Mamcecc, malri] Augmii et castrorum e[( 
senatus et palria, municipium libejrum Tkignica, derolutn [numitiihus majes- 
tatiqjue eo[rum.... dedicavil], Pobli^e par Sh.iw, f'oyages, 1. 1, p. 219 de la Irad. 
fran^aise; Donati, Suppl. ad Mural., vol. II. p. 94-3, n” 7: Sir Grenville Temple, 
Excursions, vol, II , p. 30S, n” 20. La position de la ville roraaine el I’orthographe 
de son nom, 6crit Tignica dans .VIorcelli , Africa Christiana , vol. 1 , p. 324 , Tisnica 
par Mannert, Gengr. der Gr. und Romer, vol. X, pari. II , p. 325, Tioniea dans 
la table Theodosienne . p. 293, se trouvent fixto par noire inscription. 

~ (2) Imperatori Ccesari divi Mag[ni pii (itio Marco Aurelio Severo Alexan- 
dropio felici Augusto, el] Jul[ix Mamxce AugusLe] ma[tri AugusU noslri.... 
el B]ercu[li. .. invicto (?) ...) Sir Grenville Temple, Excursions, vol. II, p. 30S, 
n” 21. On sail par Eckhel , Doclr. num., vol. VII , p. 281, que I’cmpereur Alexan- 
dre S^vire avail pris le litre de fils de Caracalla, lequel sur les marbres est appeld 
divus Magnus pius. 

(8) Ccereri (sic! augustce sacrum. Eabius Ccecilius Pradexlatus, flamen per- 
petuus (?), curator reipublicoe.posuit. Sir Grenville Temple, Excursions, yol II, 
p. 309, n° 23. 
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I’inscription suivante qu on lit au-dessus de la porte de cette forteresse 
byzantine ; 

SALVIS DOMIMS NOSTKIS XRISTIANISSIMIS ET 
INVICTISSIMIS IMPERATORIBVS IVSTINO ET SOFIAE 
AVGVSTIS HANC MVNTTIONEM THOMAS EXCELLEN 
TISSIMVS PBAEFECTVS FELICITER AEDIFICAVIT (l) 

Sur une pierre engagee dans le mur du mfeme ^dibce on lit : 

QACILIOCFPAPIR... 

IVSCOVFPROCAN.... 

... NONAEVC NX 

... ENSIVM PROC.... 

RISHETRIPM 

FCADVOCATOC.... 

.... TIONISHERED 
.. ETCOHAERENTI,VM 
. . AVRENTIVMVICOAVGVSTNOR 
SACEROTILA VRETIMA . . . 

... TIVM RESP... 

... CIPISFVEPIANI... 

.... HIBBVRE 

PATRONO (2) 

J’ai copi4 fidelement cette inscription dont toutes les leltres se sai- 
vent sans intervalle, ainsi que je le represente. 

A 6 kilometres au-dessus de Teboursouk, egalement a la gauche 
de rOued-Kheled , on trouve sur un plateau les ruines d’une tr4s- 
grande ville. Les restes les plus saisissables sont un arc de triomphe 
assez. mediocre, la cella d’un fort beau temple, un grand corps de 
logis simple et sans ornement, comme une caserne. Le peristyle de 

(1) VoyezShaw, f^oyages, i. I, p. 221; Maffei, Mils. Ver.,^. 460, n° 7; Sir 
Grenville Temple, Excursions, vol. JI, p. 310, n“ 31, et rioscription de Gdfsa 
donnie plus haul, p. 272 , note 2. 

(2) Quinto ^cilio Caii /llio, Papiria (Iribu), Tusco, viro egregio ;?), procu- 
ratori [....an]non® ^ug[ustorum] noslrorum.... ensium, procluralo]r{ Iheain 
Pomlpejani , advocato] fisci(?;, advocalo c[odicariorum , procuratori adimnis- 
tra]lionis hered[ilalium] et eoheredum ;??), [curalori ,?) L]aurenllum Eicuau- 
guslinor[am,\ sacerdoli Laurenlium [[.avina]lium, .. respublica [muniJcipiT 
Severiani [^ntoniniani Hberi T\hibbure,... palrono. Sbaw, Eogages, 1. I, 
p. 221; MalTei, Mus. Eer., p. 461, n" 1; Sir Grenville Tfcmpld, Excursions . 
vul. a, p 310, n° .32. 
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la cella da temple est encore deboat, ainsi que le chambranie de la 
porte et ies murs du fond et des c6tes de I’enccinte. Le peristyle se 
compose de quatre colonnes corinthieiines de face et deux de c6l6. 
Les colonnes ont 3 metres 20 centimetres de circonference et sent 
espacees de 4 metres. L’entablement et le fronton sont tr^s-ornds. On 
lit sar le fronton : 

lOVI OPTIMO MAXIMO OHINE 

PRO SALYTE KEI AVG 

IMP 


Au-dessus de la porte, on lit : 

L MARCIVS SIMPLEX ET L MAR 
. LVS SIMPLEX REGILLIANVS SPP (l) 

J’ai trouve sur une pierre carr^e I’inscription suivante, or Ton 
voit que cetle ville s’appelait Thugga. Les Arabes I’appellent encore 
Dugga ; 


IMP CAE PLICINIO GALLINOGER 
MASICO PIO ET LICI AVG PPP MAX 
THIB P X IMP X COS 1III DESIC. PROCOS 
RESP COLLONIAE SE.. AVRILLI.. 

THVGGA... YOTA NVMINIMAISTATI 
OVETIVS (2) 

On voit encore a Ougga les vestiges d’un theatre , grand nombre 
de citernes , piedestaux, fragments de colonnes, etc. Les mines cou-^ 
vrent an moins 4 kilometres caries. 

A 4 kilometres de Dugga, dans un lieu appele Kern-el-Kebch 
( la come de moulon ) , on trouve les ruines d’un grand chateau de 

(1) Jovt Optimo maximo [et] Mtve[rva; augustm sacrum]. Pro sttlulg 
rfftoris Casaris Lueii Septimii Y«u]«r» Augusti.... 

Lucius Marcius Simplex et Lucius JHar[c]ius Simplex Pegillianus sua 
pecunia fecerunl. Shaw, Voyages, 1. 1 , p. 222 ; Jacques Spon , Miscell. erudilm 
ant., p. 194 ; MaCfei , Mus. Ver., p. 4GJ, n'5 ; SirGrenville Temple, Excursions, 
Yol. H, p- 11 cl 314 , n'* 44 et 45. 

(2) Imperalori Ciesari Publio Licinio Gallieno Germanico, pio, felici, Au- 
guslo, pain palrix, pontifici maximo, Iribunicice poleslatis decies, imperalori 
decies, consuli quarlum designato, proconsuli , respublica colonix Septimice 
Aurelice [Alcxandrince] Thuggw [, de]vota numini majeslalique ejus. Sir 
Grenville Temple , Excursions, vol. 11 , p. 311, n” 36. L’inscriplion paralt etre de 
I’an 261 de noire ere. 
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construction ronaaiue et quelques autres demolitions. Je quittai la la 
vallee de rOued-Kheled pour revehir dans celle de I’Oued-Siliana , ou 
je trouvai des debris romains sans importance a Sidi-el-Hadj-Ameur, 
dans le canton appeie Kef-el-Azerague , a Sidi-Djabar, et non loin du 
confluent de la Siliana et de I’Oued-Karouba , ou etait alors la Smala 
de la tribu des Oulad-Aoun. De ce dernier point je dirigeai 
ma marche de maniere a rentrer a Soussa , en remontant la valiee 
de rOaed-Rouba , ou je trouvai quelques faibles vestiges d’antiquite 
au village de Mezata. En descendant ensuite dans la plaine de Kai- 
rouan , je trouvai des traces irr^cusables dune voie romaine percee 
a travers les raontagnes , et dans un site tres-riant au bord de I’Oued- 
Boutis, une petite chapelle de la forme de celle de Bir-Hafey dont 
je parle plus haut. Les Arabes lui ont donne le singulier nom de 
Boutique du Barbier (Hanout-el-Hadjem). Non loin de la, je ren- 
contrai successivement deux grands amas de ruines, dont un est situe 
peu loin du point oil I’Oued-Boutis sort des montagnes pour entrer 
dans la plaine de Kairouan , ou il change de nom et prend celui 
d’Oued-Naban. De la, jusqu’au territoire de I’Outhan de Soussa, 
que nous connaissons deja , je ne fis plus aucune rencontre archeo- 
logique. 

La valine de la Medjerda , quoiqu’elle soit assez pauvrement cul- 
tivee, est encore le pays le plus fertile de la regence. C’est, avec le 
territoire de Badja et celui en partie de Bizerte, ce que les Arabes 
appellent Frikia, reminiscence de I’antique Africa dont la fecondite 
6tait si renommee. 

H me reste a parcourir maintenant un tiers a peu pres de la r4- 
gence de Tunis. Puisque vous voulez bien me le permettre, j’aurai 
I’honneur de vous faire connaitre les r^sultats archeologiques des 
nouveaux voyages que je dois entreprendre, ainsi que je I’ai fait 
pour ceux que j’ai accomplis. J’ai evite toute dissertation critique sur 
les synonymies des points dont des inscriptions ne d^terminaient 
pas I’identite avec ceux de la geographie ancienne. Ceci sera le sujet 
d’un travail que j’accomplirai lorsque j’en aurai reuni tons les ele- 
ments, et pour lequel j’aurai souvent recours a vos lumieres et a votre 
bienveillance. 

Veuillez agreer. Monsieur, I’assurance de mes sentiments les plus 
d^vou»5s. 


Pelussier. 
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SUR 

DES INSCRIPTIONS RECUEILLIES AUX SOURCES MINERALES 
D’AMELIE-LES-BAINS. 


Monsiedr , 

Dans ma lettre inser^e dans le num^ro du 1 5 janvier dernier, je 
vous annoncais que je vous entretiendrais bienl6t de certaines inscrip- 
tions sur lames de plomb, rejet^es par Tune des sources mindrales 
de letabl is semen t thermal d’Ame!ie-les-Bains (bains d’Arles, Pyr4- 
nees-Orientales) ; je remplis aujourd’boi ma promesse. Je ne sais 
quel degr4 d’inter^t pourra s’attacher a la lecture de ces inscriptions, 
si la lecture en est possible; dans tons les cas, le fait en lui-m6me 
est assez important pour meriter de 6xer I’attention des arch4ologues. 

Avant de parler des objets d’antiquite qui accompagnaient ces in- 
scriptions, et de ces inscriptions elles-mfimes, bien faites pour exercer 
la sagacite des savants familiarises avec ces sortes d enigmes, je dois 
vous faire connaitre les circonstances qui en ont amen4 la d^couverte. 

L’antique elablissement thermal d'Arles, qui remonte fort haut 
dans la periode gallo-romaine, est alimente par plusieurs sources 
dont la haute temperature varie de plusieurs degr^s, et qui sontcha- 
cune designees par un nom particulier. Celle de ces sources dont la 
chaleur est le plus elevee, et qu’on appelle en Catalan lo gran escaldado 
(le grand echaudoir) , nefournissait qu’un volume d’eau mediocre. On 
crut qu’en escarpant un peu la roche de laquelle elle sort, I’orifice 
en serait degage de ce qui pouvait faire obstacle a la sortie d’une plus 
grande masse d’eau, et on y travailla; I’eau sortit en effet plus abon- 
dante, et ce ne fut pas sans un grand ^tonnement qu’on la vit en- 
trainer avec elle des raedailles antiques et divers objets en plomb. 
Voici comment M. le capitaine du g^nie Puiggari , charge des tra- 
vaux militaires dans cette localite, rendait compte de cette decouverte 
a M. P. Puiggari , son oncle, archeologue de Perpignan : 
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« En faisant des fouilles a la principale source thermale d’Amelie- 
les-Bains, qui doit 6tre c^dfe a I’Etat pour I’hdpital militaire (qu’on 
y 41eve), on a trouv4 un grand nombre de medailles romaines et de 
morceaux de plomb roules converts decriture. 

« D’abord , tons les objets dont je parle ^talent dans une fente 
^troite et profonde de la roche granitique qui sert de lit a la source, 
au milieu d’une esp^ce de bone produite par la decomposition de cette 
roche. La partie sup^rieure de la fente par laquelle ils ont pu 6tre 
introduits n’avait qu’un ou deux centimetres de largeur;-il n’est done 
pas probable que trente ou quarante pieces de monnaie soient tum- 
bles accidentellement par la dans I’eau sulfureuse. Elies ont du y 6tre 
jetees a dessein ; mais pour quel motif? — Quelques-unes sont cou- 
vertes d’une couche epaisse de petits cristaux gris de plomb, tres- 
brillants, dont on ne pent les d^pouiller sans faire disparaitre I’em- 
preinte; d’autres sont converties en une poussi6re metallique tres- 
fine renfermee dans une enveloppe cristalline; enfin il y en a qui 
pr^sentent encore assez cxactement des figures et des caracteres. — 
Ala v4rite, le plomb a parfaitement r&iste, et on pourrait avoir des 
donn^es a cet egard. Mais si on s’etait pr^occupe de la dur6e de ces 
fr^les monuments, on eut employe des feuilles de plomb plus ^paisses, 
bien lisses; on eut 4crit avec plus de soin; les caracteres seraient 
fermes, traces profondement ; il semble, au contraire, qu’une main 
delicate, une main de femme vient de les ecrire avec la pointe d’une 
^pingle. Les lignes suivent h peu pr6s les contours irr^guliers du 
morcean de plomb , qui ^videmment n’a subi aucune preparation : 
la surface en est dressee trfe-grossierement, et on les a roul4s sans 
craindre d’alterer I'^criture. » 

Je compl^terai ces renseignements par ceux que j’ai regus d’autre 
part. Le point de la roche granitique d’ou jaillit la source thermale se 
trouve a une dizaine de metres au-dessus du ravin, dans une partie 
en pente , et a environ quatre metres au-dessus du bassin dans lequel 
cette eau est regue pour 6tre conduite a I’^tablissement. Cette fente 
du rocher est corapl4tement obliteree par la terre et les plantes qui y 
croissent. L’escarpement qu’on a pratique s’^lend sur une hauteur 
de 50 60 centimetres. Cette operation , en augmentant d’une quan- 
tity assez notable le volume de la source lui a donnd assez de force 
pour expulser les objets d’antiquit^ qui font I’objet de cette lettre. 

Les lames de plomb chargees d’^criture different assez entre elles. 
- Il en est sort! de parfaitement lisses et en lames d’une epaisseur uni- 
forme. M. Fauvelle (I’inventeur du nouveau systeme de forage des 
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puits art(5siens) les a vues; d’autres sont, comme le dit M. le capi- 
taitie Puiggari, des lames qui n’ont subi aucune preparation, autre, 
ajoute M. Fauvelle, que d’avoir 414 amincies en les battant au raar- 
teau, qui a laiss4 son empreinte des deux c6t4s, comme snr les sur- 
faces dun chaudron. Ces lames, apr4s avoir recu lecriture, 4taient 
rouI4es et aplaties, ce qui leur donne quatre on cinq doubles, et, 
comme le monlre, pi. 71, les figures n®* 2 et 3, dont les plis ont laiss4 
leur trace dans le d4veloppement de la feuille. Le petit fragment, 
pi. 71, n® 6, qui avail 4t4 mis a ma disposition, et que j’adressai, 
comme sp4cimen, au comit4 bistorique des arts et des monuments, 
parait appartenir aux lames lisses et bien pr4par4es, et pr4senteune 
4paisseur d’un demi-millimefre. Quelques mots de ces inscriptions se 
lisent Ires-facilement, mais les lacunes qui existent, les omissions 
peut-4tre, les abr4viations sans contredit, emp4chent un lecteur vul- 
gaire comme moi d’en saisir le sens, qui exige des restitutions que je 
suis incapable d’entreprendre. M. P. Puiggari n’est pas bien con- 
vaincu qu’il faille cbercher un vrai sens a ces inscriptions. A la vue 
de mots sans suite et sans liaison , de certaines consonnes r4p4tees 
plusieurs fois sans aucune voyelle, comme par exemple les quatre N 
au bas du fragment n® 7, il incline a ne voir dans ces 4critures 
que des exercices de quelque enfant qui apprenait 4 4crire. S’il 
en 4tait ainsi , ce serait, quant au fait des inscriptions, une mystifi- 
cation complete que, sans sen douter, le petit espiegle gallo-romain 
aurait preparee de longue main a la posteril4 erudite; et bien que les 
gribouillages d’un 4co!ier de quinze a vingt siecles en arriere pussent 
bien encore n’4tre pas completement denu4s de tout inter4t, le d4sil- 
lusionnement n’en serait pas moins desagr4able. 

Mais on peut opposer des raisons d’une certaine valeur a ce senti- 
ment, qui ne serait pas peut-4tre sans quelque probabilit4 si les 
lames de plomb s’4taient trouv4es seules dans la source thermale. 
D’autres pieces arch4ologiques, chass4es par la m4me source, 
les m4dailles surtout, ne sauraient 4tre attribu4es au caprice d’un 
enfant qui les aurait jet4es par la fente du rocher. 

D’abord, doit-on supposer que ces objets arch4ologiques ont 4t4 
r4ellement jet4s dans la source thermale par cette fente de la roche? 
Je ne le pense pas. Pour admettre cette supposition, il faudrait ad- 
mettre aussi , ce qui n’est nullement vraisemblable, qua une 4poque 
donn4e cette fente 4tait entretenue avec le plus grand soin dans un 
4tal de vacuit4 parfaite, qu’on n’y laissait tomber aucune parcelle de 
terre ou de gravier qui eut pu I’obstruer! Et pourquoi tout ce soin, 
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cette sollicitude? En vue de quoi aurait-on pris tant de peine? Si un 
motif quelconque, fond(^ indubitablement alors sur un point de reli- 
gion , avait contraint les propri^taires antiques de ces sources mine- 
rales a entretenir ainsi la propret4 de cette fente, il n’est pas dou- 
teux qu’ils n’eussent 41eve par-dessus une petite construction voutee, 
sous les Remains, comme fa grande piscine, pour garanlir cette 
m6me fente centre les eboulements des terres environnantes tou- 
joors prates, sur cette pente, a y cooler, et principalement dans les 
temps de pluie et d’orage ; et cette attention m6me d’entretenir cette 
propret^ prouverait incontestablement qu’une intention serieuse 
t^tait attach^e au jet de ces plombs ecrits. Mais jamais aucune con- 
struction, de quelque nature que ce soil , n’a abrite cet accident de la 
roche, et on pent affirmer que ce n’est point la voie de cette fente 
qu’ont du suivre, pour arriver dans la source, les objets qui en sent 
sortis. En eflet, M. le capitaine Puiggari ne donne a I’ecartement des 
parois de la roche qu’un intervalle de un a deux centimetres, et des 
objets expulses par les eaux, antres que les inscriptions et les mi- 
dailles, soiit d un volume beauconp plus considerable : la figure 10 
de la planche 71 , repr^sentant un instrument inconnu provenant de 
la ra^me origine, a cinq centimetres de diametre dans tous les sens, 
et n’a done pu 6tre jete par la fente en question. Une ouverture 
quelconque, assez grande, naturelleou artificielle, existaitdonc pres 
de Torifice de la source; et cette ouverture, qui devait 6tre obs^ru^e 
depuis longtemps par les terres, les pierres, les concretions, n’a pas 
dte observ4e quand on a procede a I’escarpement de la roche, parce 
que personne ne pouvant prevoir alors qu’un grand int4r6t viendrait 
s’attacher a cette operation, rien n’en recommandait un examen at- 
tentif. 11 est done de toate evidetice que les objets archeologiques ont 
ete introduits dans la source minerale par une autre voie que par la 
fente du rocher, et cette evidence entraine celle qu’une volonte, qui 
ne saurait 6tre celle d’une fantaisie d’enfant, a du motiver cette in- 
troduction. 

Revenons maintenant aux inscriptions. Les figures que j’en donne 
sont de la grandeur des originaux, ainsi que les caracteres qui y sont 
traces, veritablement comme avec la pointe d’une 4pingle. On peut 
en considerer la transcription et la forme comme d’une exactitude 
malhematique, M. le capitaine Puiggari les ayant copies , la loupe a 
la main , avec la precision la plus rigoureuse; et pour que les lettres 
ne se confondissent pas avec les accidents du plomb, il les a trans- 
crites a lencre rouge. Les num^ros 2 et 3, pi. 71 , sont les deux 



LETTRE A M, PRISSE B’AVENNES. 413 

faces d uiie ni6me feyille, qui se trouve ainsi ecrite des deux c6t4s; 
les fragments 4 , 5, fl. 71 , en faisaient partie, ainsi que d’autres de- 
bris qui se sont perdiis. Le n" 8 , pL 71, montre la forme d’une de 
ces lames de plomb en I’etat ou elle esl sortie de I’eau et non encore 
depliee. 

l,es medailles sont converties pour la plupart en sulfate; tres-peu 
dlfrent des empreinteS reconnaissables; on peut distinguer cependant 
que les unes sont celtiberiennes , les autres romaines. Parmi ces 
dernieres , la seulc bien conservee oflre d un c6t4 une proue de ga- 
lere; de I’autre c6te, le mot caesak ecrit \erticalement dans le 
champ de la medaille. Dans sa leltre a son oncle, M. le capitaine 
Puiggari dit que quelques-unes de ces medailles sont couvertes d’une 
croiite de petits cristaux gris de plomb tres-brillants, et que d’autres 
sont converties en une poussiere metallique tres-fine enfermee dans 
une enveloppe cristalline ; I’une de ces dernieres, que j’ai vue, etait 
reduite en effet en une poussiere, de couleur brun de suie, presque 
impalpable. Cette transmutation de la medaille en poussiere dans son 
enveloppe de cristaux de plomb me fait supposer que ces pieces 
n'etaient pas de cuivre pur ( les chimistes seuls peuvent decider si le 
cuivre des medailles peut 6tre denature ainsi par son sejour dans une 
eau sulfureuse elevee, comme I’eau de cette source, a une tempera- 
ture de plus de GOdegres) (l), mais que ce pouvaient etre des tesseres 
d’une composition metallique particuliere, representant peut-etre le 
prix 3’un bain a I’etablissement thermal , doiit on recevait un certain 
nombre en arrivant dans cet etablissement en echange d’une certaine 
somme d’argent et que les malades gu^ris offraient en tribut a la 
nymphe de la source , en reconnaissance du bienfait qu’ils en avaient 
regu. Je verrais pareillement dans les lames de plomb Writes, des in- 
scriptions votives, sui>ant une formule particuliere a laquelle se rat- 
tacheraient ces lettres repetees plusieurs fois, vrais sigles dont la 
signification peut 6tre retrouvee par les savants. 

Quant aux autres objets expulses par la source, et dont la pi. 71 
montre la figure, le n" 9 est un bouton de vfitement, en plomb, vu 
sous trois aspects, et qui devait ^tre fixe a I’^toffe au moyen d’une 


(11 Voici la composition de ces cans d’apres I’analyse qui en fut faile par feu le 
docteur Anglada , profcsseur de cbiiiiie a la Faculty de Montpellier : bydrosulfate de 
soude 0,0 !!!6 gr., glairine 0,0109 , carbonate de soude 0,0760 , carbonate de potasse 
0,0030, chloruie dc sodium 0,0418 , sulfate de soude 0,0421, silice 0,0902, carbo- 
nate dc chauv 0,0007, carbonate de maguesie 0,0002. La tcinp^iature est exacte- 
mcnl or, 3:,, la iciupcraUire atniospli^riquc etanta 3(i" au muincnt de I'observatioil. 
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clayette traversant I’anse : le frottement riJp^te de cette clavette a 
creus^, a la surface plane du dessous du bouton, une l^gere rainure. 
On remarquera la forme semi-olivaire de ce bouton , si ressemblante 
a celle des boutons militaires de nos jours, et Tornement qui en 
couvre la convexite. 

La figure 10, pi. 71, se compose de deux pieces dont la destination 
m’est une enigme. A est une capse en plomb, fort mince, dans la- 
quelle se trouvait ench^ssee tres-exactement la piece B, en plomb 
aussi, et massive. C offre la surface superieure de la capse, sur la- 
quelle on remarque deux trous dans lesquels etait fixee une anse de 
fer qui sen ddtacha en voulant separer les deux pieces : I’ajustage 
tres-grossier de cette anse et la forme plus grossiere encore de la 
masse contenue pourraient faire supposer que cet objet est d’origine 
gauloise. 

Maintenant, s’il m’dtait permis d’emettre une opinion sur I’en- 
semble des pieces archeologiques que je viens de signaler a I’attention 
des ^rudits, je dirais qu’il est peu probable que la source se soit de- 
barrass4e de tout ce qui a pu bii 6tre confie; que les objets entrainds 
ainsi par I’augmentation du jet de la source pouvant 6tre les derniers 
introduits dans cette source, il pent s’y en trouver de beaucoup plus 
anciens et qui remonteraient peut-Atre a I’^poque purement gauloise 
et au culte de nos anc6tres pour les bois et les fontaines; qu’en conti- 
nuant a jeter des inscriptions et des medailles dans cette source, les 
Roraains n’ont, et chacun le salt, que continud les usages qu’ils 
trouvaient 4tablis dans les localites soumises ; enfin , j’exprimerais le 
voeu que, maintenant que cette source appartient a I’Etat, quelques 
nouveaux travaux d’escarpement y fussent entrepris, afin de s’assurer 
de I’dtat de la roche dans la partie ou sort cette eau et de se mettre 
en possession de ce qui pourrait s’y trouver encore en objets d’un si 
grand interfit scientifique. 

Veuillez agrder, Monsieur, etc. 


Henrt. 
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Momsieub . 

Coll^ues depais bien des annees dans nos travaux numismatiques, 
nous nous rencontrons maintenant dans une nouvelle sphere scien- 
tifique , celle de I’^tude des inscriptions cuneiformes. 

Malgrd le disaccord qui existe en apparence entre ces deux branches 
historiques et qui nait peut-^tre de la superiorite que le philologue 
attribue a ses travaux sur ceux de la modeste recherche des m4- 
dailles , je crois que les deux Etudes peuvent 6tre consid6r^es comme 
assez analogues dans leurs r4sultats. Dans letude de la numisma- 
Jiqne nous nous eiercons I’oeil, nous aiguisons (pardon pour cet 
aveu peu modeste ) noire sagacity , nous nous habituons enfin lii un 
travail minntieux qui ne recule devant aucnn obstacle ; qualit^s qui 
toutes sont indispensables au philologue et partiuuli^rement au pa- 
I^ograpbe. Mais 14 ne se bornent point les avantages que nous reti- 
rons de Yalma Dea mmaria. La numismatique nous prepare a la 
discussion , a ces delicieux petits proces qui font le charme de la vie 
(scientifique), et vous voudrez bien convenir avec moi , Monsieur et 
honor^ ami, que la possession d’une medaille in^dite pent faire 
naitre des d^bats d’^rudition tout aussi grave" que ceux qui resul- 
tent de la d6couverte d’un nouveau syst4rae philologique ou pal4o- 
graphique. 

G’est 4 vous , Monsieur, qui r4unissez dans votre caractere et dans 
VOS connaissances tout ce que dans I’^tude des sciences que j’ai nom- 
m4es il y a d’honorable et de solide , ennemi comme moi de ces 
rivalit4s et inimiti4s qui ne prennent que trop souvent leur origine 
dans la conscience de I’inaptitude 4 la tAche er.treprise ; c’est 4 vous 
que je compte , de temps en temps , adresser Ls faibles decouvertes 
qu’il me serait donn4 de faire dans les Ventures cun4iformes. 

Attribuez cette intention 4 nos vieilles relations , autant que , 
je I’avoue , 4 un peu d’4goisme. II est peu prudent , et j’en ai fait 
I’exp^rience, de publier des ouvrages d’uno certaine portAe, nom 
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que leur doiine I’auleur, ou des memoires, ainsi que les qualifie- 
raient ses antagonistes , chez un editeur quelconque. Peu de gens 
les lisent; encore moins les achetent. De la ignorance complete ou 
partielle du travail public , sur lequel dans une Revue repandue on 
peut frapper a volonte , si on iie prefere I'honorer de quelque em- 
prunt. II vaut done mieux prevenir ces dangers en employant le 
moyen m^me qui vous menace; en adressant ces recherches a un 
recueil estime et d’une vaste publicite ; et comme tel , je serais heu- 
reux de voir cette lettre inseree dans la Reme Archeologiqae , celebre 
pour I’illustration et le merite de ses collaborateurs. 

II existe neanmoins encore un autre motif en vous adressant cette 
premiere lettre; vous le trouvCrez moins interesse de ma part. C’est 
I’aveu que je vous fais avec franchise de I’exactitude de vos vues sur 
la m4thode employee dans mon premier travail : Essai de dechiffre- 
ment de I’ecriuire assyrienne pour V eaplication da momment de Khor- 
sabad, public en 1845. 

J’^tais parti dans cet essai de dechiffrement du principe de I’ana- 
logie de la forme entre I’ecriture carree des Hebreux et I’^criture 
cun^iforme assyrienne. Le premier vous m’avez expriro4 vos doutes. 
sur ce rapprochement; et en effet je I’ai reconnu illusoire et declare 
tel dans mon Expose des dements constitatifs du sysleme de la troi- 
sieme e'eriture cane'i forme de Persepolis (l), travail que je viens de 
publier sur une matiere k laquelle j’ai voue et a laquelle je compte 
continuer de vouer tons mes efforts. 

J’avais obtenu a I’aide de la methode adoptee dans YEsscu, led^- 
chiffrement de deux noms propres des inscriptions de Khorsabad ; lec- 
ture, que lesysteme employe dans mon Expose' , n’avait pu confirmer. 

Mon premier travail sur cette matiere avail cependant ete accom- 
pagne de recherches historiques , qui , independamment de la lecture 
de ces noms propres, mavalent fait attribuer les fails repr&ent^s 
sur le monument de Khorsabad, a I’epoque que Ton nomme genera- 
lement la seconde dynastie assyrienne, comprenant les souverains 
cit4s dans la Bible depuis le VHP jusqu’au VIP siecle avant J. C ; 
periode qui au fond comprend I’unique partie de I’histoire de ce 
celebre empire qui puisse 6tre consideree comme authentique. 

J’avais lu (2) les trois lettres qui se presentaient d’une maniere 
identique dans plusieurs inscriptions de Khorsabad comme Arsak 
ou Rasak , nom que je pensais representer Sarak , en supposant ce 

Paris , A. Franck , IS'iT. 

,’?) lisiai dc dtcliiffremcnl , p. 22 a 25. 



LETTRE A M. ADRIEW DE LOJVGPERIER. 417 

dernier nom identique avec celui de Sargon ( c’est de I’etymologie 
des noms que je parle) employ^ par Esa'ie pour designer le grand 
conquerant dont le nom le plus usit4 est Asaraddon. 

Mais ce fut surtout le nom isol4 sur une forteresse et dont la lec- 
ture me paraissait 6tre celle d’Asdod (1) qui me 6t adopter le mo- 
nument comme devant 6tre le tombeau d'Asaraddon, ^lev^ en com- 
m^ration de ses hauts faits. 

Toutes ces considerations, que Ton trouve en detail dans mon 
Essai, m’avaient donne la conviction de I’exactitude de mes suppo- 
sitions historiques; de sorte que j’avais ^crit dans mes conclu- 
sions : 

« Je soutiens done la these que je viens de poser. Je n’attribue 
qu’au regne de Sargon (2) les faits que reproduit ce tombeau, et, quel 
que soit encore le resultat philologique de mes recherches, je suis 
heureux, dans I’espoir de la possibilite que jecrois demontree, que 
des travaux executes par des hommes competents puissent toucher 
au but que j’ai voulu approcher. » 

Ce but. Monsieur, restait neanmoins toujours eloigne, et je crus 
devoir reprendre la t^iche que j’aurais c4d4e volontiers a de plus 
habiles. 

Ce fut alors que je publiai mon Expose des elements constitutifs 
du syst^me de la troisi^me ecriture cuneiforme. Consequent avec le 
principe que, le premier, j’avais enonce dans mon Essai (3) sur 
I’analogie que j’avais reconnue eutre la troisieme ecriture cuneiforme 
de Persepolis et I’ecriture assyrienne du monument de Khorsabad, j’y 
adoptai cette troisieme ecriture cuneiforme de Persepolis comme 
pouvant seule , a I’aide de la combinaison , conduire au dechiffrement 
de recriture assyrienne et des autres de la meme classe que je 
nomme arameennes. Abandonnant, dans mon Expose, loutes conse- 
quences resultant d’une similitude supposee entre la forme de la 
troisieme ecriture de Persepolis et celle des caracteres carrds des 
Hebreux , je fondai le dechiffrement de la troisieme ecriture entiere- 
ment sur I’analogie que les noms propres de cette ecriture offrent 
avec la premiere ecriture cuneiforme de Persepolis, en expliquant 
le manque de conformite partielle par des faits bases sur des lois 
distinctes. 

Ce fut a I’aide du dechiffrement regulier de ces noms propres que 

r L. c. p. 18 a 20. 

(2) L. c. p. 25. 

,3) Lu a la societp de geographer le i oclobre 1840, 

IV. 
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j’arrivai a la decouverte da systeme des 4critures cun^iformes ara- 
meennes dans lesquelles , le premier et Ic seal , je retrouvai celui des 
homophones, applique jusqu’alors uniqueraent aux hi^roglyphes 
phonetiques de I’Egypte, systeme que ceux qui, avant moi, avaient 
ou ont pu ^noncer les variantes trouvees dans des textes identiques, 
mais entierement obscurs pour eux , ont manqud de reconnaitre. 

Je ne vous entretiendrai point ici , Monsieur, des r4sultats que je 
crois avoir obtenus dans mon Expose', et qui se trouvent r^sum^s 
a la fin de ce travail ; au contraire , je ne vous parle dans cette 
lettre-ci que des resultals mfimes qu’il me fut alors impossible de tirer 
du dechiffrement publie dans mon Expose , c’est-a-dire celui des 
noms propres enonc^s dans mon Essai. 

Au lieu du nom Asdod , mon nouveau dechiffrement m’avait donne, 
comme lecture pour le nom de la forteresse (1), le nom de No 
Kaschzar, ayant reconnu dans le premier des caract^res de ce nom 
le signe N. Une rectification tardive (2) nous montre la lettre que 
j’avais adoptee comme une nasale, sous une forme differente, mais 
designant neanmoins une ville ou forteresse. Quel qu’il soit, ce nom 
n’4tait point Asdod, et je dus douter, en consequence, de ma lecture 
de Sarah ou Arsak , et m6me de I’identite de ce nom avec celui de 
Sargon. 

Ce fut dans cet 4tat de' choses que M. de Saulcy lut a I’Academie 
des inscriptions et belles-lettres un travail important sur des noms 
propres tir^s des tables de Van , ainsi que sur le nom m6me que 
j’avais lu comme Arsak. 

Je reproduis la lettre que j’eus rhonneur d’adresser a ce sujet a 
I’Academie. 

MORI^Ua LE PRESinENT , 

Ayant en I’honneur d’assister a la derniire stance de I’Acadimie , j’ai ^t6 pre- 
sent a I’intiressante communicatioD de M. de Saulcy sur plusieurs noms propres 
assyriens. J’ai suivi ayec une yive satisfaction la lecture que cet ^minent savant a 
propos^e pour I'un des noms des inscriptions de Khorsabad , qui s’accorde avec les 
conclusions bistoriques que j’ai imises dans mon Essai de dechiffrement de I’ecri- 
ture assyrienne, ou j’avais suppose le nom Sargon d’Esale comme paraissant sur 
ce monument , mais sous la forme de Sarah. 

M. de Saulcy lit le premier nom de la g^nSalogie qui commence les inscriptions 
de Kborsabad comme Saakhan, Je crois pouvoir presenter a I’Acadiraie le com- 
pliment de cette lecture qui donne i’explication du monument. Ainsi que je I’ai 

(1) Voy. la figure de cette forteresse ( Eevue Archeoiogique , 1844 , p. 224.) 

2) Journal Asialique , 1847, n» 44 , p. .377. 
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LETTRE A M. ADRIEN DE LONGPERIER. 

6nooc6 , page 2i de moo Essai, les trois sigoes contiennent le nom 

da roi. Je dois faire remarquer que la lettre form£e de trois pointes hori- 
zontales , dont celie du milieu d^passe la pointe verticale qni les suit , et que M. de 
Saulcy considere identique avec le ^ if de Cyrus , appartient a un adjectif qui 

precede [usch ) comparer en hebreu-chaldeen Tty-TJT , ( robur, for- 

liludo, gloria, tnajeilas), puisque les initiates pour roi formd de six 

pointes, I’autre n(nasr), de deux triangles ; enfin les combinaisons sylla- 

biques pour ce titre , siparent le nom, de cet adjectif, aussi bien que les diff^rents 
noms de la geuealogie entre eux. 

Ce nom se lit effectivemenl ifafc/ian; or admettant la suppression de I’H si fr6- 
quente en assyrien (voir page 67 de mon Expose), la lecture correspondrait au 
nom de Sarghon. 

Le premier signs compose de deux pointes verlicales et traverse par une 

pointe horizontale a la valeur de>f, comme il paralt dans un nom de I’inscription 
de IVakschi Roustam , ligne 1 4 , qui , vu la place qu’il occupe , se presente comme 

Sakha, oil il est suivi de ce meme sigue 4^ compose de quatre triangles 
obliques , dont trois au-dessus du quatrieme , lettre a laquelle le nom de <[|)ScA- 
yarscha (Xerxes), donne la valeur de C^. (H) et qui se irouve de meme, 
suivant I’J, dans le nom assyrien. La troisieme lettre , composee de trois 

pointes formant un carr6 ouvert a sa base oii il est pricidi d’une pointe , est 
adoptee par M. de Saulcy, d’apres une communication de M. Botta , comme iV. 
J'ai donn^ cctte valeur a ce signe, puisque dans les inscriptions, planche 5, 
ligue 6 ; planche 8 , ligne 20 et planche 13 , ligne 7 du monument de M- 

nive , elle s’ichange centre le signe , compost de trois pointes borizontales 
ou obliques , la premiere pricMant les deux autres, et d’une pointe verticale que 
dans mon Expose a I’aide des mots Jawan et dshokhan, j’ai indiqu^ comme JY. 

J’ai I’honneur d’etre avec un profond respect , etc. 

Il r^sulterait done pour moi la conviction de I’existence du nom de 
Sargon dans les inscriptions de Khorsabad. 

La preuve la plus decisive de I’exactitude de notre lecture man- 
quait n^anmoins par I’absence dtr nom d’Asdod. Je suis beureux de 
pouvoir vous informer que cette confirmation est obtenue. N’ayant 
point k ma disposition les noms isoles des diverses forteresses, j’ai du 
chercher ceux qui , d’apres une indication toute recente de leur pro- 
prietaire, se trouveot reproduits dans les teites publics du monument de 
Ninive, et j’y retrouve le nom propre suivant (1) 

(1) Monument de Ninive, pi. 44 , ligne 17; pi. 40, ligne 21. L’exemple pi. 54, 
ligne 18 , est le plus remarquable parce qu’en cet endroit le nom termine la ligne, 
ce qui prouve qu’il est coraplet, ainsi que je I’ai figure. Grotefend a deja fait ob- 
server que dans cette ecriture il n’y a pas de mots coupes d’une ligne a I’autre. 
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remarquaiit surtout I’exetnple, tab. 54 ou ce nom propre se trome a 
la fin de la ligne. Les deux caracteres et ce dernier etanl 
deux fois rdpete, sent des plus distincts : e’est z et d (1). 

Quant au premier signe , comme il est form^ de six pointes , 
il sepr^sente avec la plus grande vraisemblance, comme a (voy. les 
caracteres ) (2) ; et le groupe est done identique a celui-ci : 

^ employe dans les noms Oromasde et Hystaspe. 

Sachant, Monsieur, le vif inter^t que vous prenez a I’interpreta- 
tion du monument de Rhorsabad, I’un des plus precieux d’entre ceux 
qui sont confi^s a vos soins intelligeuts , je ne doute point que vous 
lie soyez aussi satisfait que moi-m6me de ce que je considere comme 
la solution definitive de I’explication de ce monument. 

Je ferai seulement observer, en dernier lieu , qu’un autre nom 
propre dans ces memes inscriptions parait se prdsenter comme 
Madai, la Mddie, et e’est a I’occasion de ce nom et des consequences 
qui en semblent resulter que je compte vous entretenir dans ma pro- 
chaiiie lettre , si celle que je vous adresse actuellement parait aux 
lecteurs de votre savante revue digne de leur attention. 

Agrdez, Monsieur, I’expression de ma haute consideration et de 
mon ddvouement, 

Isidore Lowenstern. 


(1) Expose des £lemenCs consliluUfs du sysleme de la IIP ecriture cunei- 
forme, p. 27 et 42. 

(2) Expose , p. 28 el 32. 


M. de Saulcf n’a donn^ , dans sa coiumunication a I’Academie , d’autre fragment 
g^ndalogique que celui qui concerne les rois cit4s dans les ^pigrapbes de Van. 
Quant aux (rois noms rojaux qui se trouvent sur les monuments de Khorsabad et 
dont la place lui a Hi indiquee par M. de Longp^rier, no seul a Hi In par lui avec 
certitude; e’est celui ,de V Aparanadisus du canon de Ptol£m6e. Ee nom dont il est 
question dans cetle lettre a ^te lu , mais dubitativement , Arkan et non Saakhan ) 
ce qui permettait a U. de Saulcy d’assimiler, mais tonjours bn>otb£tiquement , ce 
nom a celui d’Arkeanus , I'un des prdd^cesseurs imm^diats iC /iparanadisus et 
peut-etre le Sargon de I’ecriture , comme VIsarindinus de la m^me liste et suc- 
cesseur A’Aparanadisus serait r.4sorfiod(lon de la Bible. (iVote de I’Edileur.' 



LE JUGEMENT DE PARIS 


AU XIV' SitCLE. 


Dans un travail que nous preparons sur I’iconographie et la svm- 
bolique chretienne, nous ^tudierons les representations tnytholqgi- 
ques dont se servirent les artistes dti moyen Sge, et nous en recher- 
cherons la raison et la valeur ; nous nous bornerons dans cet article 
a expliquer une charmante sculpture qui appartient a M. le marquis 
Amedee de Pastoret. Cet ivoire a ete pnblie dans le Tre'sor de na- 
mismatiqiie et de glyptique, mais le texte ne le cite que comme une 
varieid boaffonne da Jugement dePIlris. (Voir noire pi. 72). 

Cette composition , toute singuliere qu’elle paraisse, n’olTre cepen- 
dant aucune de ces Bgures grimacantes et burlesques du XV' siede. 
La scene est calme au contraire; le style en est severe et la disposi- 
tion heureuse. 11 est evident qu’une pensee serieuse, plul6t qu'une 
inspiration pa'ienne , conduisit la main de I’artiste. Le personnage 
qui tient une pomme n’a pas de rapport avec Mercure; aucun 
attribut ne distingue les trois deesses de la Fable, et dans Thomme qui 
raedite, rien n’indique le berger dn mont Ida. II n’y a done la que le 
sens moral du Jugement de PAris. C’est Thomme appeie a choisir 
entre trois sortes de vie ; la vie active , la vie contemplative et la vie 
voluptueuse, et qui donne la pomme d’or, e’est-a-dire la raison, a la 
vie voluptueuse. 

Quoique cette explication soit bien en harmonie avec les inge- 
nieuses interpretations du moyen ^ge , nous ne la proposerions pas 
si nous ne pouvions la prouver par un auteur important du XIV' siecle. 
En archeologie, I’imagination donne des explications provisoires, les 
textes contemporains fixent seuls le sens definitif. C’est une bonne 
fortune pour nous de pouvoir commenter un charmant monument 
par des vers in^dits plus charmants encore. Philippe de Vitry, qui 
les a faits, est bien peu connu. C’est pourtant, au jugement deP4- 
trarque lui-m6me, une des grandesgloires de notre lilterature natio- 
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tiale (1). Les Metamorphoses dOvide raises en vers francais sont 
tres-curieuses; il en existe plusieurs manuscrits dont le plus remar- 
quable est celui de la Biblioth^que royale, in-fol. 6986. II porte ^ 
la derni^re page cette suscription ; a Ce livre est au due de Berry, » 
et la signature de ce prince. 

L’ouvrage de M. Paulin P^ris mentionne une autre traduction 
manuscrite des Metamorphoses dOvide, qui aurait4te, selon M. Van 
Praet, imprimee a Bruges avec ce titre : Metamorphoses dOvide, 
moralisees par Thomas Waleys, doctenr en the'ologie de I'ordre de saint 
Dorrdniqae , translatees et compilees par Colard Mansion en la noble 
ville de Bruges. II nous a 4te impossible d’examiner les rapports qui 
peuvent exister entre le livre de Bruges et le manuscrit de la Bi- 
bliotheque dont il s’agit; mais il nous semble incontestable que la 
traduction des Metamorphoses dOvide inscrite sous le n“ 6803 
n’est qu’uu abreg4 en prose de I’ouvrage de Pbilippe de Vitry dont 
on a supprime presque partout les pieuses explications. On y retrouve 
des passages entiers du poete; I’artiste mSme quij’a d&ore de mi- 
niatures tres-remarquables par la couleur et la verve d’exdcution a 
eu connaissance de I’exemplaire qui appartenait au due de Berry ; les 
figures qu’il donne d’Apollon et de Diane en sont presque entie- 
rement copiees. 

L’ensemble des explications que pr^sente Philippe de Vitry re- 
sume les idees de son siecle; plusieurs, comrbe il le dit dans son 
prologue , avaient tent4 d ecrire le m6me ouvrage , mais e’est a lui 
seul que Dieu a fait la grAce de reussir. 

Plusieurs ont essai6 sans faille, 

A faire ce que je pourpos 
Sans tout accomplir leur propos. 

Et ja sans qu’en moi n’ait mie 
Plus sens ne plus philosophie 

(1) M. Panlln P4ris consacre un article 6tenda a Philippe de Vitry , dans le se- 
cond volume des Manuscrits franfaU.U y reslilue le teile de lalettredePetrarqne, 
siogalierement d£Ggur6 par les ^diteurs de ses oeuvres. Pfilrarque dit : Tu poeta 
nunc unions Galliarum. Cette leltre, dalie de Padoue, a iU probablement (icrite 
en 1350. Philippe de Vitry devint iveque de Meaui vers la fin de cette ann^e et 
mourut le 9 juin 13GI. D’apres une note du XV' siecle , placee en tele de I'eiem- 
plaire de Saint-Victor, et d’apres les calculs de M. Paulin Paris . les Metamor- 
phoses d' Ovide en, yen fran^iis ont da etre ferites avant 1328. Nous esp^rons 
donner un travail dtendu sur cel ouvrage dont nous avons fait do nombreux 
extraits. La justice nous fait un devoir de reconnaitre dis maintenant combien 
I’ouvrage de M. Paulin Piris nous a 614 utile. II y a des livres quo quelques-uns 
critiqueiit mais dont tons proUtent. 
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De ceulx qui ce cuiderent faire; 

En Dieu me B de cest affaire 
Qui aux saiges et aux discrets 
Respont et celle ses secrets. 

Si les revelle aux apprentis 
Qui sont de I’enquerre eutentis. 

La traduction en prose dit : « Plusienrs y ont essay^ a ce fais sans 
I’accomplir et jasoit ce que en moy n’ait plus de sens que en ceulx 
qui se cuidoient faire, en Dieu met ma fiance qui aux sages choile 
les affaires et aux petits les revele. » Pour abreger les citations en vers 
nous nous servirons quelquefois du texte en prose. 

L’allegorie commence aux noces de Pelee, liv. XI, p. 235 ; « Pe- 
leus prit Thetis par mariage et fist grandes et somptueuses noces aux- 
quelles Jupiter 

Manda par amour de dansel 

Les dieux de la terre et ceulx du ciel. » 

Suit lenumeration des divinites qui furent invitees t a Li.vieux Sa- 
turnus n’y vint pas pour ce qu’il etoit malade. » Priapns s’y conduisit 
fort mal ainsi que « Cilenus le vieil qui tant but que le vin aloit \o- 
raissant et que paj yvroingne ne se pouvoit mouvoir. Quand la Dis- 
corde veit que sans elle etoit faitte la feste grand despit en eut. Pour 
troubler I’assembl^e, jetta une pomme de fin or entreulx. 

Tant fut plaisant et agreable 
La pomme et tant desirable 
Que cils et celles qui la voient 
Convoitise et fam en avoient (l). 

(( Discorde avoit escript dessus la pomme : A la plus belle, soye 
donn^e. Premier la prit Mercurius qui moult I’ama, prisa ; il leut I’es- 
cripture tout haut en audience. En celte pr^sente compagnie avoit 
trois dames dont especialement chascune y reclamoit un droit. 

Juno deesse de ricbesse , 

Pallas de force et de sagesse, 

Venus la deesse d’amours, 

Qui les coeurs embrasse en amours. 

• 

(1) Lc texte en prose dit i « La pomme de fin or dtait sy plaisante et si desi- 
rable que ceulx et celles qui la veioient faim et convoitise en avoient. » II est inu- 
tile de multiplier davantage les rapprochements, qni prouvent que la prose est 
ticrite sur les vers. 
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« Juno llatle Mercnrius son fillastre, Pallas prie Mercurius son 
frere. » Veftus le sollicite a sa maniere, et Mercure, qui ne sail a 
laquelle entendre, les conduit devant Jupiter. Jupiter dit ; 

Mesdames , se je pouvoie 
Voulentiers feroie a chacune 
Son plaisir, mais ne puet que Tune 
Avoir ce que vous requerez ; 

Je vous dirai que vous ferez. 

« Vous mettrez le discord sur Pdris , et s’il vous puet vous naettre , 
d’accord , bien le vueil. 

Mercnrius la les mena, 

Et le pastour araisonna, 

Entens a moi , pastour amis 
Ces in dames ont sur toy mis 
Un destort si tout esleu. 

Par toy vuelent qu’il soit seen 
Laquelle aura plus de beaut^ ; 

Croire en vuelent ta voulent4. » 

L’auteur, dans les discours qu’il fait tenir auik dresses, prepare 
I’all^gorie qu’il vent tirer de la fable. 

Juno parla premi^rement. 

Je suis du monde dame et royne, 

Chacuns me sert, cbacun m’encline, 

Chacun me porte reverence 
Taut suis riche, tant ay puissance... 

J’ay sergens et laboureours 
Ouvrant en divers ouvreours, 

Qui diversement travaillent, 

Les uns consent, les autres taillent, 

Les uns tissent, les autres lacent, 

Les uns peschent, les autres chacent, 

Li aucuns sont cordouaniers. 

Li uns assemblent a ses greniers 
Vins et blez«a vendre a usure... 

Les uns pour son corps aourner 
Font joyaux de maintes mani^res 
Fermaux, ceins, anniaux, aumosni^res, 
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Giiitnples, fillandres et chappeaux, 

Li autres couroient les peaux 
D’escureux, de gris et de vairs, 

Pour moi fourrer el temps divers... 

Apres avoir longuement 4numdr6 toutes les occupations de ceux 
qui travaillent et possedent dans ce monde , Junon conclut ainsi : 

Ceulx qui m’aiment fais riches gens , 

Ceulx qui me heent indigens , 

Nult ne se puet de moy sonffrir. 

Pour ce me doit la pomme offrir, 

Et juger pour moi la querelle. 

Car je suis trop riche et trop belle. 

Le discours de Pallas est tres-grave ; « 0 mon ami P^ris, Juno 
vous a fait compte de sa richesse... Que vault riche homme nud 
de sapience? Mieult vault povre home, simple et sachant que riche 
homme non sachant qui tousiours vit pour assoter. Juno se delitte 
en richesse qui pou prohte, dont cure n’ay, car j’ai meilleur propos 
dont je ne quiers mon cuer oster. Je suis dame de sapience qui raem- 
plis corps et ame de discipline.... Ceux qui m’aime enrichiray et eu- 
grangeray leur tresor de fruit d41itable et de perdurable richesse. 

Pallas setait, Venus parole : 

Je suis celle qui tient escole 
De joye et de jolivetd , 

De leeste et de gaiete.... 

Je n’ay cure de soussier 
D’apprendre ne d’estudier; 

Car c’est grand rompement de teste. 

Je vueil de mener joye et feste... 

Je n’ai cure de nul esmay, 

Je vueil cueillir la rose en may 
Et porter chappeaux de flourettes , 

De fleurs d'amour et de violettes. 

Je vueil estre cointe et polie 
En noisie apperte et jolie.... » 

A I’apput de son plaidoyer, Vdnus olTre a P&ris les douceurs d'une 
vie voluptueuse. 

Et je te promets et octroy 
Si nature ne faut en toy. 
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L’amour de la pia« belle dame 
Qai one pent naistre de fame. 

P4ris est seduit, Junon et Pallas ont beau I’injurier et le mena- 
cer, V^nus le rassure et le console en lui apprenant Tart d’aimer. 

Or escoute , je t’apprendray 
Les articles et les commans 
Que je commande aux fins amans.... 

PAris a grand devocion 
Met son cuer et s’entencion 
A ces commandemens entendre 
Quelque fin qu’il en dole prendre, 

Moult les retient diligement. 

Puis respont amablement; 

Bien m’avez , dame, endoctrine 
Tout le cuer ay enlumine... 

Voici maintenant I’explication que Philippe de Vitry donne du 
Jngementde Pkis, et e’est cette explication que represente Tivoire 
de M. le marquis Amedee dePastoret. Le manuscrit en prose de la 
Bibliotheque royale l a supprimee. 

Or respondray Tall^gorie 
Que cette fable signifie, 

Quand Dieux ot fait premierement 
D ome et de feme assemblemeiit. 

Et donne leur ot par nature 
Pouvoir de faire engendreure , 

En paradis terrestre estoient 
Ou doulcement se d^lictoient. 

Le demon trouble la paix au moyen d une pomme, et la guerre 
est dans le monde. Alors commence la luUe de I’esprit et de la chair : 

Ces trois dames qui contendoient , 

Et la pomme d’or demandoient. 

Nous donnent entendre a delivre 
Trois divers usages de vivre : 

Juno note la vie ottive, 

Et Pallas la contemplative. 
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V^nus , vie voluptuense 
Qui est pessitne et curieuse 
De querre tout charnel d6lit ; 

Gil qui la vie attive esiit 
Est curieux en maint affaire, 

Gil ou celle qui tel vie maine 
Moult se travaille et moult se peine.... 

L’autre vie volumptueuse 
Est trop dampnable et dommageuse , 

Gelle fait pour la char nonrrir 
La dolente Ame a dueil mourir. 

L’autre vie est plus prufitable, 

Mieuldre assez et plus agreable, 

G’est la vie contemplative. 

Gelle est curieuse et pensive 
D’une chose tant seulement, 

Geste a tout son eiitendement 
En Dieu congnoistre, en Dieu aimer, 

En Dieu servir, en Dieuloer.... 

Ges III diversitds de vivre 
Mist Dieux devant home a d^livre, 

Donnant lui frant d4sir d’eslire, 

Et prendre la mieudre ou la pire.... 

Dieu lui laisse la liberte et le merite de son choix; la pomme d’or, 
c’est I’intelligence humaine qui est consgicree au genre de vie de 
chacun : 

G’est le raisonnable entendement, 

G’est ce croy la doree pomme, 

G’est le fruit dont Dieu garnit homme , 

Et lui donna commandement 
Qu’il la donna par jugement 
A la mieuldre et a la plus belle. 

Mais boms forniga la querelle 
Par vain debt qui I’amusa, 

Le mal prit , le bien refusa. 

L’auteur 6nit par se plaindre de la corruption de son temps ou, 
comme dans bien d’autres , les vies active et contemplative sont beau- 
coup moins suivies que la vie voluptueuse, et pour cela 

Le n'attend pas le norabre des ann^es. 
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Tuit ont ceste vie esieue 

£t la grant gent et la menue 

Dont c’est grand domage et grand deaulx ; 

Je vois les chetifs ribaudeani , 

Et les garcons de jeune Sge, 

Qui ja froissent leur chaaste, 

Et sans appetit de nature 
Prennent le d41it de luxure.... 

Mais savez-vous qn’en avendra 
Le temps prochainement viendra 
Que Dieux destruira tout le monde 
Pour le mal qui ainsi habonde. 

Tout vendra fbndre et raser 
Tout ardoir et tout embraser. 

On nous pardonnera sans doute nos nombreuses citations; ces 
vers, Merits au commencement du XIV' siecle, en valent bien d’autres. 
D’ailleurs n’6tait-ce pas le meilleur commentaire de la sculpture que 
nous voulions expliquer? L’bomme qui fait son choix se decide mal- 
gr4 les reproebes de sa conscience ; la femme qui parole sur le pre- 
mier plan est la Vie voluptueuse ; celle dont la pose est plus calme 
et plus timide est la Vie contemplative, et celle qui marcbe est la 
Vie active. 

Quant au personnage qui tient la pomme, on peut y voir un doc- 
teur de I’Eglise, d^positaire de la verity rev^l^e. Les ailes servent 
souvent, dans I’iconograpbie ebretienne, a caract^riser la sublimite 
de I’enseignement. Saint Tbomas d’Aquin , le grand tb^ologien du 
moyen iige, est surnomrae I’Ange de I’^cole, et saint Vincent Eerier, 
si ct^lebre par ses predications, est toujours represente avec des ailes. 

On voit aussi un docteur aiie sur un sceau des dominicains de 
Rouen pendant a un acte de 1243; ce sceau m’a ete communique 
par M. Lallemand, des Archives du Royanme. 

Si nous cbercbons un rapport entre le docteur de notre ivoire et 
le Mercure de la Fable, Philippe de Vitry nous fournira encore des 
textes concluants ; 

Mercurius note eloquence 

Qui doit etre es bons prescheours , 

Quant li anciens pecheours 

resistent a leurs predications, et ne veulent pas se convertir. 
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Si prennent a I’air leur volee 
Par contemplative pens^e, 

Pensans aux celestiaux bieiis, 

£t despitans les terriens 
Pour venir en ^ternit^ 

Au regne d’immortalite. 

Ce travail du moyen ^ge sur I’antiquite pai'enne est tres-digne de 
remarque. Trouver uii sens religieux aux fables de la roythologie 
4tait alors le seul moyen de les faire entrer dans le domaine de I’art, 
et de rendre leur connaissance populaire. Cela valait bien les expli- 
cations p^dantes de la renaissance et les allegories louangeuses des 
plafonds de Versailles. Quant a notre 4poque , la Fable est une lettre 
morte pour les artistes. Ce sont, saufde rares exceptions, des igno- 
rants qui cherchent la I’occasion de modeler une chair plus ou raoins 
vivante. Les verites qui out eclaire les peoples modernes devraient 
leur fournir d’autres inspirations ; mais enfin , s’ils veulent parler 
comme les anciens , qu’ils aillent du moins a I’ecole d’Hom^re et de 
Platon. 


£. Cartieb. 



NOTE 

SUR LE NOM EGYPTIEN KAAASIPIS. 


i’ai lu avec ua tres-vif inter^t la lettre de M. S. Birch M. Le- 
tronne sur I’expression hieroglyphique du nom KaXadtpn par lequel , 
suivant Herodote, les Egyptiens designaient a la fois les militaires et 
une espece de vfitement (voir plus haul, p. 195). II ne me parait 
pas tres-dif6cile de se rendre compte de ce double r61e du mot 
dgyptien gr^cisd sous la forme KaXanipic. 

La trauscriptioo lettre poor lettre des variantes si heureusement 
retrouv4es et recoouues par M. Birch uous fouruit les deux formes : 

ou 

et 6pX^pj&. ou Ki\<\^px. (1). 

Ceci posd , nous avons les mots copies : 

1“ 6ooAe ou qui signifie amicire, vestire; a ce mot se 

rattacheat, je crois, tous les mots memphitiques 

indmre, amicire, involvere, induere se, KtLI?v> KO?\> 
KeA cohere, convohere , plicare ; 

2® ^2-p ou ^^^^^p qui signifie pellis, veslis pellicina, corium. 

II semblerait done en r^sulter que I’ensemble des deux mots dgyp- 
tiens contenus dans le nom grecisd KaXaaipi? comporte le sens vfete- 
ment de cuir. En effet 0')f6i.tAE «^2>^p signifierait tres-cer- 
tainement ; un v^tement de cuir, une cairasse. L’articulation ^ 

(1) La corbeille ans£e reprisente en elTet les denx articulations copies K et ^ 
qui avaient assez d’aflSniti entre elles pour que le nom de Cleopdtre pdt s’^crire en 
d6motiqae par I’nne ou t’autre de ces deui lettres iuditr^remment. De plus, cbacun 

sait que le A et le p copte se reniplacent perpdtuellement en passant d’un dia- 
lecte a I’aalre. 
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reprdsentant un son Stranger a I’organe grec , il etait tout simple que 
les Grecs changeassent cette articulation en celle qui en 4tait la plus 
voisine, c’est-a-dire en sigma, afin de s’assimiler un mot qu’ils 
n’eussent pu prononcer autrement. 

Quant au double usage du nom en question , il n’a rien de plus 
etrange que I’emploi dans notre propre langue des mots hocqueton, 
corselet, etc., etc., qui ont pareillement servi a designer des v6te- 
ments militaires, et par extension ceux qui les portaient. 

Jablonski (Opusc., 1. 1, p. 102) a recherche avec grand soin I’ety- 
mologie de ce mot curieux , en rapportant les opinions de ses devan- 
ciers, comme celle deBochart, parexemple, qui pretendait retrouver 
dans le mot egyptien KaXacr-.ptc, le mot hebreu !?Dip, talas, d’ou 
toga talaris. A cette hypothese Jablonski oppose le temoignage formel 
d’Herodote qui nous apprend que c’4tait un v^tement de lin, orne 
defranges autour des jambes. Voici le texte d’Herodote ; ’EvSsSuxafft 

Se ^^iTujva; XivEou? TCEpi Ta ay.iXtci Ousffavwrouc , ou; xaXouat xa^aa^pt^, Iw 

TotiTOtdi Se EipivEa EtpiaTa Xeuxa litava^XviSov cpEpEOuct. (L. II, C. LXXXI.) 

Or, le sens r^el de est le suivant : tunique int^rieure, che- 
mise, hocqueton, cuirasse. Il ne pent done, en aucune fa^on, 6tre 
question de tunique talaire. Jablonski cite encore le passage suivant 
d’Eusthate (In Iliad. Homer., p. 391) : KaXaatp'.? X-vou? xerSv tspa- 
-nKo;, et il repousse cette assertion qui lui semble en desaccord mani- 
feste avec celle d’H^rodote qui parle, de visa,, du KaXautpt? comme 
d’un v^tement militaire. 

Il finit par mentionner a son tour les mots coptes qui lui semblent 
avoir quelque liaison possible avec le nom de v^tement KaXaaipi?, tels 
qae ke?\, genoa, caisses. Puis il arrive a letymologie sui- 

vante : trouvant , amicire, vestire, et ^5-p , cutis , il reunit 

ces deux mots par la proposition ce qui lui donne le coibpose 

qu’il explique ainsi , vestis ad cutem , vel vestis 
ipsam cutem contingens ac velans, id enim est 

Jablonski ne connaissait probablement pas lei formes ^ooXe 
et 6&5^?\E du verbe signifiant velir, revetir; car sansaucun doute 
il les eut preferees au passif e/re eweloppS, du radical 

ewelopper. Quant a la proposition supplOOe par 
Jablonski , il n’en parait pas de trace dans les deux formes Ogyp- 
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tiennes retrouvees par M. Birch. En resume , puisque le t4moignage 

d’Herodote ne semble pas permettre d’adopter I’etymologie 

( jt) yX.p> ^^temenl de cuir, puisqu’il s’agit d’une chemise de lin , 

il est plus sage de sen tcnir a I’explication donnee par Jablonski, mais 

en recnnstruisaut le mot ^gyptien, sous sa forme la plus r^guliere. 




ou 




veslis ad culem. 


F. DE Saclcy. 



SUPPLEMENT 


A lA NOTICE SUE I’AHC DE TRIOMPHE DE THEVESTE. 


A M. L’EDITEUR DE LA REVUE ARCHEOLOGIQUE (1). 


Paris , ce 2 septembre 1847. 

Monsieur , 

C’est un de vos abounds qui vous ecrit pour vous remercier du 
prdsent que vous venez de nous faire dans le dernier cabier du re- 
cueil. Quel curieux monument que cet arc de triomphe trouve a 
Thdveste, sur la lisidre de la domination romaine ! Qui pouvait s’at- 
tendrea trouver la un edifice qui pourrait faire l ornement de Rome 
elle-mdme? A mes yeux, comme a ceux de tout architecte, il I’emporte 
mfime de beaucoup sur cet autre monument que vous nous avez fait 
connaitre il y a quelques mois; je veux dire I’aqueduc de Beyrout, 
dont aucun voyageur n’avait parle , et dont un beau jour M. Le- 
tronne a reveld I’existence en I’apcrcevant ati bout du Idlescope 
de sa critique; fixant d’avance le point ou on devait le trouver 
pres de Beyrout , avec la mdme exactitude que Leverrier avait dd- 
termind par le calcul la position de la plandte inconnue; double 
exemple de ce que peut produire I’induction, conduite par un 
esprit droit et pendtrant. Si Ion met a part ce qua d’inattendu 
cette heureuse decouverte, I’aqueduc, pris en lui-mdme, ne peut 
dtre mis en parallele avec I’arc de Thdveste; car non-seulement 
il n’est pas unique, mais, de plus, il n’est pas le premier de son 
genre, le pont du Card conservant la supdriorile; tandis que I’arc 
quadrifrons de Thdveste I’emporte sur tout autre qu'on pourrait 
vouloir lui comparer. M. Letronne qui vous I’a fait connaitre ne 

(1) Depuis la fondation de la Revue , I’idileur a mainles fois recu des Icltres si- 
gnees ou non sign6es, contenant des felicUalions sur la direction de ce recueil. Nous 
aurions pu, a I’instar d’autreS ^dileurs, en faire part aui aborn^s de la Revue et 
nous prfivaloir de ces approbations. Nous n’en avons voulu rien faire, peasant 
qu’elles seraient fort peu instructives pour nos abounds; nous a>oiis gardS toutes 
ces lettres par devers nous, comme un encouragement a persister dans la voie que 
nous avons adoptee , et a mieux faire encore si cela nous ^tait possible. 

Nous ne faisons exception a notre regie que pour la pr^sente lettre, moins a cause 
des ^loges qu’on y exprime, qu’a cause des ^claircisscracnts qui y sont demabd^s, et 
qui peuvent etre desires par d’autres de nos lecteurs Ils nous sauront gr6 sans doute 
de cette unique dfirogation a nos habitudes. {L’edUeur de la Revue.) 

IV. 


^8 
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s’est pas content^ de vous en transmettre le dessin , il a ei)ch^ss4 ce 
precieux joyau dans un memoire qu’il appeile une simple note; mais 
qai n’en renferme pas moius une description da monument dans son 
rapport avec les curieuses inscriptions qui s’y trouvent et avec toutes 
les ruines antiques de cette ville. 

Ma lettre a un second objet, qui est un peu int4ress4. Croiriez- 
vous. Monsieur, que ce memoire nous presente, a moi ainsi qua 
d'autres architectes de roes amis, trois points obscurs que nous de- 
sirerions voir 4claircir? Le premier concerne I’^poque.de letablisse- 
ment remain a Theveste. Apres avoir remarqu6 I’^poque tres-tardive 
oil le nom de cette ville se montre dans tous les auteurs , puisque 
Ptolemee est le premier qui en parle, M. Letronne presume (p. 360 ) 
que r^tablissement remain n’est devenu considi^rable qu’a lepoque de 
Vespasien et de Titus ; mais rieu dans son expose n’appelle les noms 
de ces empereurs, et Ton n’apergoit pas surquoi cette mention re- 
pose. II me semble qu’ou ne trouve point la cette logique rigoureuse 
a laquelle il nous a accoutumes. 

Le second point et le troisieme bnt un peu plus d’importance , 
parce qu’ils touchent a I’bistoire de I’architecture. A propos du petit 
temple prostyle, analogue a la Maison-Carr4e, M, Letronne dit 
« qu’en fouillant autour ou trouvera peut-^tre des bases de colonnes 
appartengut au portique qui entourait ce Naos placb au centre , et 
S4pare du portique par un espace a decouvert dit hypHhre ( p. 365 ). » 
Corarae la mfirae notion se retrouve encore page 369 (ligne 3 par 
,eri has), il y a , dans cette double expression , parti pris et non inad- 
■vertance. Cepcridant cette notion, exprimee si formellement, con- 
trarie I’id^e que nous sommes habitues a attacher au mot hypkhre, 
et que r^cemment encore M. Raoul Rochelte, dans le Journal 
dei Savants, a pris la peine d’btablir d’apres deux passages de Pausa- 
nias et de Strabon. Ou est la verite? ou est I’erreur? Nous hdsitons 
entre ce's deux autoritbs conlradictoires. Nous desircrions done 
que M. Letronne voulut bien nous tirer d’incertitude sur ces trois 
points, particuli^rement sur les deux derniers. Ce sont des artistes 
qui le lui deraandent; ils n’ont aupr^s de lui d’autre recommanda- 
tion que le d^sir de s’instruire; peut-^tre ce titre sufQra-t-il h ses 
yeux. 

, Vous ferez ,.Monsieur, de cette lettre I’usage qui vous conviendra 
je desire seulement que M. Letronne en ait communication. 

Agt4ez , etc. 


CN DE VOS ABONNis. 
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Reposse ; Ces trois eclaircisse^ients me sont demandes de trop 
bonne gr^ce pour que j’h^site a les donner. D’ailieurs, quand des 
personnes studieuses et amies de !a verite vous font Thonneur de 
vous lire avec assez d’attention pour s’urr^ter aux points que vous 
avez pu laisser obscurs ou que vousavez incompletement expliques, 
vous leur devez toutes les explications qu’elles d^sirent, quand ces 
points en meritent la peine; or, c’est le cas pour ceux qui viennent 
de m’6tre signals. 

Mais avant de donner ces eclaircissements, je dois faire part a 
mes lecteurs d’une courte observation qui confirme deux des vues 
essentielles de mon Mdmoire sur Th^veste. 


Depuis que ma notice est imprimee, j’ai ete assez heureux pour 
avoir une conference avec M. le general Randon, qui a commande 
la belle reconnaissance de 1846 a Thevesle. Get excellent officier, 
qui a tres-presents a la pens^e tous les details relatifs a cette ville, 
parlage de tout point mon avis sur lepoque relative des monuments 
et de I’enceinte fortifiee. A la consideration des alignements, la seule 
qui pouvait me guider, il en joint une autre que je ne connaissais 
pas et qui est peremptoire ; c’est la bcitisse m6me de cette enceinte, 
hStive, n^glig^e, compos^e de pierres entass4es 6 sec, et prises de 
tous c6tds, parmi lesquelles de nombreux cippes fun^raires avec 
leurs inscriptions. Tout, selon lui , justiBe mon opinion que I’enceinte 
a 4t^ ^levee par Solomon , ainsi que celles d’autres villes de I’Algerie. 

J’ai dit (p. 374 ) ; « On peut esperer qu’a mesure que nos troupes 
« se porteront sur des points inexplores, des conqu6tes de ce genre 
(des attendent. » Get espoir, m’a dit M. le general Randon, s’est 
d4ja realist : une reconnaissance rdcente , poussee jusqu’a 80 ou 
100 kilometres de Theveste, vers le midi, a conduit nos troupes au 
milieu de grandes et nombreuses ruines antiques. On assure m^me 
qu’il en existe encore plus loin. Ainsi, la limite de la civilisation 
romaine semble reculer a mesure qu’on s’en approche. 


J’arrive maintenant aux Eclaircissements demandEs. 

Le premier est relatif a la mention que j’ai faite de Vespasien et 
de Titus. II est bien vrai que rien , dans ce que je rapporte de I’histoire 
de ThEveste, ne semble amener les noms de ces deux empereurs; 
mais, en les citant, j’avais devantles yeux (et j’aurais peuf-Etre du 
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en avertir) un fragment d’inscription trouve dans cette ville, lors 
de 1 expedition de 1 842 , et public dans le rapport du general Negrier 
{Monitmr du 29 juin 1842) : 

AESABl VESI 
CAESARI VES 

C’est le reste d’une inscription dedicatoire, en deux ligues, en 
I’honneur de Vespasien et de Titus, qui etait ainsi congue : 

Imp. c[aesari \ESP]asiano. Aug.. Pont. max. Trib. Pot.. Imp.. Cos.. 
Tito [caesari YEs]pasiano. Aug. Pont. max. Trib. Pot.. Imp.. Cos.. 

D’apres sa forme, cette inscription a du occuper la frise de qucl- 
que ediBce important. Ainsi il n’est pas douteux que I'etablissemenl 
romain n’existAt a Theveste, au moins des I’epoque de ces deux empe- 
reurs, de 72 a 79, intervalle pendant lequel doit se placer cette de- 
dicace (1). 

Quant aux deux autres eclaircissements, I’observation de I’auteur 
de la lettre est juste; elle annonce une personne vers^e dans I’archi- 
tecture ancienne et qui se tient au courant des questions relatives a 
I’histoire de cet art. II a tr^s-bien vu que le sens que je donne au mot 
hypkhre, en deux endroils , est lout a fait conlradictoire a\ec celui 
qui vient d’etre soutenu dans le Journal des Savants; mais il voudra 
bien comprendre que je ne puis pourtant pas m’arrfeter a chaque 
phrase pour en justiBer la redaction ou pour refuter ceux qui seraient 
d’un autre avis; et, par exemple, qu’une digression sur Vhypkhre 
aurait 4te fort deplacee a propos de I’arc de triomphe,. Toutefois je 
congois , a mon tour, qu’un tel dissentiment puisse embarrasser des 
artistes qui airaent savoir a quoi sen tenir et qui n’en Irouvent pas 
en eux-m^mes le moyen, n’etant pas beli^nistes. Aussi je m’engage 
a leur demontrer, dans le prochain cahier, que le sens que j’ai 
adopte en cette circonstance est le seul qui soil conforme aux deux 
lextes de Pausanias et de Strabon, et que, si M. R. Rochette sen 
est ecart4, c’est par Teffet d’une erreur evidente. 

Letronne. 


(1) Je profile de I’occasiun pour rectifier quelqnes fautes dans mon article. P. 360, 
1. 19, lisez ; Maiimin et Probns; p. 365, 1. 3?, lisez il est situ6; p. 368, n° I, 
lisez: Conslantianamelconsti]luendami p. 371, 1. IS, lisez : r^signant. p. 373, 
I. 14,ttsca: Exploration scientifiquc. 



DECOUYERTES ET NOUVELLES. 


L’association archeoIo»ique britannique a teuu un congrfes au 
mois de juillet dernier, sous la pr4sidence de lord Brooke, a War- 
wick. M. Pettigrew, son tr^sorier, dans le compte rendu des travaux 
de la societd, fait remarquer que les correspondants de dix-huit 
comtes d’Angleterre ont transmis a la soci4te des specimens d’an- 
tiquites romaines et anglaises ; cinq comtes ont fourni des antiquit4s 
saxonnes. Apres plusieurs lectures sur les anciens chroniqueurs , 
M. Bracebridge a lu une description des neuf figures peiutes sur 
verre repr^sentant les comtes de Chester. Ces figures appartenaient 
au chateau d’Aston et sont maintenant dans sa propridte du comt4 
de Warwick. Cette verriere consiste en douze compartiments repre- 
sentant les portraits des sept comtes palatins de Chester en commen- 
gant par le premier comte normand Hugues Lupus, neveu du con- 
querant. Deux autres representent leurs predecesseurs, Leofric et 
son pere Leofwine, comtes saxons de Mercie. Les neuf ^cussons 
des comtes issus de la maisoti de Chester comprennent Manners, 
Stanley, Pembroke, Howard, Devereux (Essex), Compton, Stafford 
et Brereton. La hauteur des figures est de 24 pouces anglais. Cha- 
cun des personnages sont converts d’une riche armure avec six ecus- 
sons de leurs armes et places sous un arc supporte par des pilliers. 
Ces vitraux, dont les couleurs sont d’un brillant magnifique, sont 
dans un etat parfait de conservation. M. Bracebridge a termind sa 
description par une notice historique sur les comtes de Chester. Dans 
une autre stance, sir Jamuel Meyrick a lu une notice sur une effigie 
de Richard de Beauchamp, comte de Warwick. Toute I’armure est 
bien conservee , sauf le faucre (support de la lance.) A cette epoque 
le bassinet avait ete abandon ne pour une armure de t6te ouverte, 
appel^e salade, placee sur une mentonniere qui couvrait la gorge 
et le menton. Le casque est de cette espece rare qui, par la saillie 
du vantaii , a quelque ressemblance avec un bee d’oiseau , et qui n’ap- 
partient qu’au regne de Henri VI. Dans cette m6me seance , M. W. 
Rogers fait la lecture d’un savant m^moire sur I’email et les oeuvres 
d art pour lesquelles les anciens en ont fait usage. L’auteur rappelle 
d’abord les briques vern issues de Khorsabad. Le principal objet qu’il 
se propose est cependant de faire connaitre I’application de I’email a 
I’ornementation des substances m^talliques, et il montre un 4chan- 
tillon qui prouve a quelle perfection cet art etait porte chez les an- 
ciens Egyptiens. Ensuite on ne trouve plus que de faibles traces de 
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leinail jusqu’au III' siecle, epoque a laquelle les emaux roraains 
apparaissent en grande abondance dans les difl’^rentes provinces de 
I’empire. M. Rogers discute le passage de Philostrate relatif a I’dmaii 
et donne I’historique de cette substance en usage a Bjzance, en Lona- 
bardie, en France et en Angleterre. II fait ressortir le merite de I’d- 
cole de Limoges, representee an ch^lteau de Warwick par cinq 
magnifiques pieces de Leonard, un plat exquis de J. Gourtois et 
de tmmbreux ouvrages des artistes de moindre importance qui lear 
ont succedd. 

M. George Isaacs lit un m^moire sur le m6me sujet et ddcrit les 
monuments d’orfevrerie qui, depuis les Fgyptiens jusqu’a la Renais- 
sance, ont recu des ornements emaillds. 

— Dans les travaux qui s’executent dans la grande cour de I’ar- 
senal a Besangon , on a deja constald que , dans I’emplacement de 
cette cour, un cirque romain et quelques bStiments de construction 
romaine avaient succ^de a un vaste cimetiere qui s’^tendait du sd- 
minaire au Petit-Cbamars.. De nouveaux temoignages sont venus 
fortifier cette assertion ; un debris de pierre tumulaire, sur lequel on 
lit cette inscription ; P. Cornelius Scipio, vient d’dtre decouvert 
en cet endroit, en creusant le sol pour dtablir la fondation des bSti- 
ments de droite. Le reste de la pierre, qui n a pas encore ete retrouvde, 
portail probablement le millesime et la date de I’dpoque a laquelle a 
eulieu cette inhumation. On avait deja rassemblds plusieurs objets 
tels que des urnes, des armures, des agrafes en bronze, cinq md- 
dailles romaines et deux raoitidsde medailles avaient dtdtrouvdesdans 
un torabeau en magonnerie, de 1 metre de long sur 0,50 de large, 
ddcouvert en cet endroit. On a aussi trouve un dd a jouer octogone, 
donnantconstammentlenombre sept sur les deux faces opposdes; deux 
fuseaux et des aiguilles en oseten ivoire,des dpingies, dont unereprd- 
sente un poisson, des lampes ; enfin une mesure geomdtrique corres- 
pondant a 16 centimdtres, ayant huit divisions d’un c6td et six de 
i’autre; trois des divisions sont superposees et fixees avec un clou qui 
permet de les developper. Tous ces objets', quoique fortement oxydds 
ouddformds, peuvent encore dtre d’un grand interdt pour I’antiquaire, 
I’historien, I’artiste ou I’observateur, aimant a comparer les dpoques 
et les produits des arts. 

■ — Nous recevons la nouvelle que M. le Ministre de I’instruction 
publique de Prusse vient d’ordonner la souscription a dix exemplaires 
de la Renie ArcMologique. 
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Essai snr la NumisnuUique des Satrapies et de la Phdnicie sons Its roif 

Acyme'nides , par M. k due dk Ldynes, membre de I’Acad^mie 

des Inscriptions et Belles-Lettres. 

La Revue a recemment annonce qu’elle consacrerait desormais 
une place speciale a la numismatique, qui constitue I’une des bran- 
ches les plus importantes de larch^ologie. On ne saurait, je pense, 
mieux inaugurer la realisation de ce projet qu’en faisant connaitre 
aux lecteurs les r^saltats extr^mement inleressants que M. le due de 
Luynes, mennbre de I’lnstitut, vient d’exposer dans un ouvrage re- 
cemment public sous le litre rapportd en l6te de cet article. II s’agit 
principalement de I’interprdtalion de ces medailles , a legendes phd- 
niciennes-, dont plusieurs rivalisent, pour la perfection du travail, 
avec les plus belles medailles de Sicile, et que, dans rimpnissance 
de les expliquer, on avait , jusqu'a present, confusdment entass^es 
sous la commune el vague denomination d'inceriaines de Cilicie. 
Grace aux longues, aux perspicaces recherches, a la science si elen- 
due et si solide de M. le due de Luynes, gr^kce aussi a la rare pos- 
sibilite de reunir un grand norabre de materiaux ou d’elements de 
comparaison qui lui a ete departie, la lumiere vient de pendtrer, vive 
et feconde, dans I’etude de ces monuments. Ce succes n’int^resse pas 
seulement les numismatistes , qu’il arrachera, il faut I'esperer, a la 
repulsion iuspirde par cet injuste et ftcheux anatheme d’Eckhel : 
Tcedia Phanicia! II intdresse surtout les personnes qui se livrent a 
I’etude gdnerale de la langue phdnicienne , car il apporte de puis- 
sants arguments au secours des difficnltds dont cette etude est hdris- 
sde. C’est particulidrement cette considdration qui m’a ddlermind, 
quelque inexpdrimentd que je sois en numismatique, a mefTorcer 
d’approfondir les questions traitdes par M. le. due de Luyiies , et 
I’uliiitd que je crois attachde a ce travail m’eirhardira a presenter 
mes doutes lorsqu’il en naitra dans raon esprit. Je rdpondrai ainsi , 
de la manidre la plus digne de la noblesse et de I’dldvation de son 
caraetdre, a I’appel fait par I’auteur lui-radme. 
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Les attributions propos^es, |a plupart sans hesitation , les autres 
avec reserve, par M. le due de Luynes sont, pour les m^dailles a 
l^gendes pheniciennes ou palmy r4niennes : 

Satrapes. 

1" Tirihaze, ■ — Gesenius, tab. 37, M. 

2" Pharnabaze, — Idem, L. 

3° Syennesis, — in4dite. 

4" Dernh, — Ges. tab. 36, C, D, E; tab. 37, S. 

5“ Dernes et Syennesis , — Idem, page 286. 

6® Abdsohar, — Idem, tab. 36 , VII ; VIII , A. 

7“ Gaos, — Idem, page 277, ligne 9. 

8“ Aliceas, — Millingen, Anc. coins, pi. 2, n“ 16. 

9“ Incertain de Palestine et de Sinope , — Ges. tab. 37, R. 

1 0“ Incertain de Syrie , — inedite. 

11° Bagaeus ou Boges, — Ges. tab. 37, N, O. 

12° Satrape de Bactriane , — in^te. 


AuTONOMES DBS ClUCIENS. 


VTarse, — Gesenius, tab. 36 , VII; VIII, B. 

2° Sinope , — inedite. 

Rois de Ttb. 

1° Abibal, — (Sardoine) Gori, inscr. antiq. Etrurice urbiam , pi. XI 
et Gemmae antiq. exthes. Mediceo, pi. XXII. 

2” Anonymes , — Ges. tab. 37, K, etc. 

Rois de Byblos. 


1 ° Azbaal, — Ges. tab. 36 , H. 

2° Enel, — Idem. F. 

Rois TNCERTAINS DE Ph^ICIE. 

1° M ^dailies a legendes biliUeres. 

2° Gesenius, tab. 37, P, 

Rois des Chittiens. 


Anonymes. 


Rois DE ClTTIUU. 

Anonymes, — Ges. tab. 37, Q. 

Roi PHENICIEPi DE RESIDEKCE INDETERMINEE. 
Baal , — Ges. tab. 37, 1. 
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Les trois premieres attributions me paraissent incontestables et 
I’^vidence des deux premieres est m6me telle , qu’une fois I’indication 
donnee, on serait surpris qu’elle ait si longtemps 6cbapp6, si Ton 
ne savait que tel est frequemment le sort des verit4s les plus simples. 
On ne pent cependant s’empfecher d’etre etonne de la defaillance de 
I’esprit humain qui souvent , touchant presque au but , succombe 
sans pouvoir faire le dernier pas , lorsqu’on voit ce que dit Fabricy 
a regard des medailles de Pharnabaze. Ce savant auteur, dans sou 
remarquable ouvrage, intituld : De phcenicice litteraturce fqnlibas, 
s’ exprime en efifet ainsi : « Atqui Borgianus numus ab antica caput 
« prodit egregie galeatum cujusdam viri, virtute militari insignis, 

(c effigie sua numorum Fulv. Ursini , Swintoni , Pellerinii, Dutensii 
« typis ipsis omnino similis; adversam habet epigraphen nitidissimis 
« exaratam litteris phoeniciis quas, ad veterum monumentorum fidem 
« si rite exigantur, legendas esse existimarem hoc modo : man , 

« Varnabazo (la veritable lecture est mais , Farnabazo)... De quo 
« viro quid haberem dicere equidem me latet. Hoc unum intelligo , 

« eo nomine in epigraphe dare expresso, quemdam bellatorem, sive 
« regem, sive principem, sive heroem, ob res praeclare, vel belli, 

« vel domi , ab se gestas , in numo fuisse salutatum. » 

Ces medailles de Pharnabaze , outre le nom du satrape , portent 
sur I’avers , tant6t a la suite de ce nom , devant la t6te , tant6t isol6 , 
derriere la t6te, un autre mot de trois lettres; sur I’exemplaire qui 
pr4sente la dernike disposition , le mot se lit distinctement *]te, roi, 
et M. de Luynes a eu parfaitement raison de rectifier en ce point, 
comrae en beaucoup d’autres , la le?on de Gesenius. Ce titre de roi 
explique la presence des noms propres de ces satrapes-rois ou dy- 
nastes sur des medailles, car on sait que le satrape d’Egypte Ar- 
yandes fut puni par Darius , comme coupable de lese-majest^ , pour 
avoir fait frapper des monnaies a son nom. 

Sur les autres exemplaires des medailles de Pharnabaze , M. de 
Luynes lit le mot trilittere : qu’il rend par Cilicie, et la I6gende 

entiere , dans ce cas , est traduite ainsi ; iTaais , Pharnabaze de 
Cilicie, en sous-entendant roi. Cette legon est appuyee sur I’exemple 
du dernier mot de la longue legende des medailles d’Abdsohar, dont 
il sera bient6t parl6 , dernier mot que Gesenius a transcrit et traduit 
de cette maniere : iSn , Cilicie. Je crois avoir prouv6 ailleurs que 
cette lecture est vicieuse, en ce que la derniere lettre ne pent 6tre 
un caph. L’appui tir4 de cet exemple serait done nul, et ce serait sur 
les medailles seules , ou la derniere lettre du groupe dont il s’agit 
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est r^ellement, au contraire , un eaph, qu’il faudrait chercher I’in- 
terpr^tatioD. Dans ce cas, en reconnaissant conabien il est facile 
d’admettre que la premiere lettre da groupe trilittere soit un mm 
alter^, assez semblable a celni qni, sur plusicurs autres m4dailles, 
commence le groupe TTfC, ne serait-on pas regu ^ pr^tendre que la 
l^gende est uniforme dans tous les cas et que , de part et d’autre, on 
doit lire : "ibiD Tf33T3 , Pharnabaze roi? 

Je passe immMiatement aux pieces attributes a Demh. M. le due 
de Luynes trouve ce nom dans un groupe qu’il dit pouvoir se lire : 

ou raain. Je m’ttais dtja arrttt ailleurs a la derniere lecon 
quenotre savant auteur reconnait ttre , au premier aper(?a , la plus 
vraisemblable. Mais il cite , a I’appui de la premiere transcription , 
des medailles a Itgende palmyrtnienne ou on lit incontestablement : 
lUJIS, tgnttt seulement suivi de no, sdz , SidS, tant6t suivi du 
mtme mot et precede de ddjis , Syennesis. Ce rapprochement parait 
concluant. Cependant je dois faire une observation au sujet de 
I’exemplaire dont M. de Luynes, sous le n“ 1, decrit ainsi I’avers : 
« Deux hommes barbus debout , I’un devant l autre , sous une porte 
surmonlee d’acroteres et dont le chambranle et le linteau sent ornts 
de perles. L’homme de droite est drapt. dans un long manteau; il 
eleve la main droite a la hauteur de son visage , vers lequel ses doigts 
sont tournes. L’homme de gauche, completement nu, montre la 
terre de sa main gauche, et , levant son bras droit etendu , parait 
faire claquer ses doigts. Entre ces deux personnages , un thymia- 
terion. » Entre ce thymiaterion et le personnage de droite, M. de 
Luynes trace, ecrite de haut enbas, la legende dont nous nous pccu- 
pons. Mais , en traitant ailleurs de cette medaille , j’ai dit que Fa- 
bricy la represente avec une seconde legende , pareillement verticale, 
derriere le personnage de gauche, a la partie inferieure du champ , 
legende ainsi figuree f’^f'.L’insuffisancedu flan empfiche ces lettres 
de paraitre sur les exemplaires de M. de Luynes, et m6me sur le des- 
sin de Fabricy, la legende semble incomplete aussi par la mdme cause. 
Je pense avoir etabli que cette portion de legende doit se transcrire 
NiR. S’il en est ainsi, ce ne pent 6tre, i mon avis, quo le commen- 
cement du nom Anaphas , qui a 6t4 porte par deux rois de Cappa- 
doce (l). Dans ce cas , il est impossible d’etablir un rapport entre ce 
roi elDernes. Si, au contraire, on admettait la lepon Tarnemo , et 
si Ton adaptait a cette lecon , comme corruption , le nom de Datamis, 

il) Voy. Mem. de VAcad. des Inscripl., in-12, t. XXX, p. 116 et suiv. 
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qui a dans ce sens, I’attention de M. de Luynes, on aurait une 
explication naturelle du type. II s’agirait de la transmission de la 
royaule d’Anaphas II a son successeur Datames , de Yimestitare de 
celui-ci, transmission et investiture figurees , d’une part, par la di- 
rection des mains droites et particuliereraent des doigts indicatenrs 
des deux interlocateurs vers la t6te de celui de droite, on Tarnemo, 
d une autre part, par le manteau dont celui-ci est enveloppe , tandis 
que I’autre est nu. Dans celte hypothese, je distinguerais I’attribu- 
tion des m^dailles a legende phenicienne de celle des medailles a le- 
14gende palmy renienne, qui different un peu, en effet , par la pre- 
miere lettre du nom eri question, et je rapporterais les dernieres 
pikes a Dernes. Je reconnais toutefois qu’il y a la une grande diffi- 
culte, etje ne puis mieux faire qued’en refker a I’opinion deSnitive 
de M. le due de Luynes. 

Je crois pouvoir avec plus d’assurance rapporter aussi a la Cappa- 
doce et a la capitale de ce royaume, Mazaca, les medailles attri- 
buks a Tarse et presentant au revers "p'Q, soit seul, soil accom- 
pagn6 du mot ligature V'i, ou commengant une longue legende 
dont je vais d’abord m’occuper. 

Gesenius avail lu et traduit cette legende ainsi : “innav “{Trc 
■jSn 'a '3, Stella tua heida super Abdsohar, poniificem magnum Cilicice. 
Mais M. de Luynes fait observer que la quinzieme lettre, dont Gese- 
nius fait un caph, est un aleph, comme je I’ai aussi publik dune 
autre part, quelle manque sur certains exemplaires. II conclut de 
cette derniere circonstance que ce doit 6tre une voyelle linale du 
nom propre MTmr.; — ''tvxiv. 

D'un autre c6te, il fait remarquer, comme je I’ai fait encore, que 
le premier mot, “ivo, qui se trouve seul sur la plupart des exem- 
plaires, ne peut pas signiOer Stella tua. 

Enfm M. de Luynes , se fondant sur ce qu’un exemplaire presente 
le mem separ^ , pense que celte lettre est une particule prefixe et 
que le theme esfjlT. Or, ne pouvant trouver aucune explication de 
ce mot dans I'hebreu , il croit en avoir decouvert la signification dans 
le mot arabe “ntt , voulant dire, a la fois. Lion et Epais, ac- 
ceptions qu’il combine. Il cherche A justifier cette adoption par 
cette double consideration que ce sont seulement les pieces an lion 
et les plus fortes de la Cilicie qui portent la legende lira. Il traduit, 
en consequence , la legende entiere de cette maniere : (Numisma) 
Crassum leone {signatim), purnm (cusum) ad (mamm) Abdsohar 
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(satrapcB) campi Cilicidi, ou, en termes aussi concis que I’original : 
Crassam — leonimm' , pamm ad Abdsohar campi Cilicioe. 

Mais, en premier lieu, nous retrouvons ici, a la fin dela phrase, 
la lecon ■jfrt, que j’ai d4ja signal^ comme inadmissible, parce que 
la deruiere lettre n’est pas un caph; il n’y a, pour s’en convaincre, 
qu a la comparer aux quatrieme et sixieme signes , qui sont reelle- 
ment des caph, et appliquer le jugement porte par le docte auteur 
lui-m6me contre une determination analogue de Gesenius ; « Cette 
lettre ne peut etre un 2 dans une legende ou I on en compte deja deux 
parfaitement formes. » 

En second lieu , le mot ITTC n’existe pas seulement sur les pieces 
au lion. 11 me semble du moins impossible de ne pas voir le meme 
mot sur I’avers de la medailleG, table 36 de Gesenius, savoir sur 
celle qd’il decrit ainsi : « Rex Persarum carmi insidens ad dexlram 
( lisez ; ad sinistram ) , ante earn auriga , pone figura stellam manu prce 
se ferens. Supra quatuor litter® phcenici®. k Triremis in fluctibus 
marls, supra du® litter® phoenici®. » A la verite, ces medailles sa- 
tisfout a Tune des acceptions du mot arabe , en cela qu’elles sont tres- 
epaisses , tres-pesantes; mais , je le repele , elles n’ont pas de lion , 
et , par contre, des medailles de m^mes types, de m^me epaisseur, de 
m^me poids, n’offrent point la legende'TfO; elles onttant6tT>, 
savoir ; Arad; tant6t "i” retrograde , savoir : Aco. M. de Luynes les a 
omises. 

Je ne pense done pas que jrra ait le sens que lui donne le savant 
academicien. 

Fabricy, comme je I’ai dit en une autre occasion , lisait “sve, qu’il 
croyait I’orthographe primitive du nom de Mazaca. 

M. F. Hilzig , dans sa brochure intituiee : Die Grabschifl des 
Darius za Nakschi-Rustan , p. 78 , voit, dans notre groupe , le nom 
du ZiU Maopayoq (i), et , reunissant la legende du droit a celle du 
revers, il lit ; « nn hv 2 -j^n TS irrr nzv-S' -p -pTn , Madrackas texit 
(“p pour 1 = 0 ) Hebreeum; splendor orw Cilicice Baal Tersius. » On 
remarque encore ici la legon defectueuse l^n. Plusieurs autres mo- 
tifs dailleurs, qu’il serait trop long d’exposer, empfichent d’adopter 
Cette le?on. Gependant d me semble possible que MaSpayo? vienne 
effectivement de et que ce synonyme donne au Jupiter tarsien 
resulte du culte qui lui etait pareillement rendu a Mazraca ou Ma- 
zaca, ainsi que nos medailles en feraient foi si Ton adoptait ma le^on. 


( 1 ) Corpxis Inscript. Gr., 4450-445J. 
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Pour mon compte, en effet, tout en restituant"ptn, au lieu de 
je vois dans ce mot, avec Fabricy, le nom de la ville importante de 
Mazaca. Le R est tombe par euphonic, comme en hebreu m^me, 
dans les mots talmudiques ncit pour xnoTf , ndid pour ndtid, etc. 
Quant au culteduBaal Tarsien, la proximite I’explique parfaiteqjent. 

Je lis done la l^gende enti^re comme il suit, selon que la quin- 
zieme lettre existe ou manque ; iSn 'x irrrTiv^V fi "jlTn , ou “ 5 ^TO 
“Sn 'a Sv , Mazaca est pure sous Abdsohar, seigneur puissant 
de la contree, ou Mazaca est pure sous Abdsohar, maitre de la contre'e. 
Dans cette lecon, la seizieme lettre, ou ghimel, est I’initiale de "na 
qui peut 6tre pris pour adjectif ou pour substanlif. 

L’interpretation s’accommode tr^s-bien aux cas ou le nom se 
trouve seul. De cette maniere, les exemplaires au roi monte sur un 
char sont en harmonic avec ceux au m6me type sur le droit desquels 
se trouve le nom d’une autre ville, savoir, comme je I’ai dit, Arad 
ou Aco. 

Quant aux exemplaires ou le nom est accompagne de 
je me suis rencontre avec M. le due de Luynes pour faire , de la pre- 
miere figure, une ligature , au Ueu d’un simple samechcpie Gesenius 
y voyait; M. de Luynes lit le groupe irna, et il en tire le nom propre 
Gaos; j’avais lu 'n 'a, dont je faisais Valle'e de Mazaca. Les nom- 
breux exemples rapport4s par M. de Luynes ou ce groupe est associe 
au mot “ITC lui-m6me prouvent que le mem ne peut 6lre pris pour 
sigle de ce dernier mot. Persistant toutefois dans mon attribution , je 
lis C’a “jiTG, Mazaca des vallees{\}, denomination qui s’accorde avec 
la situation de cette ville, et , a ce sujet , il est bon de faire observer 
qu’aujourd hui m6me le chef d’une contree peu eloignee, e’est-a-dire 
des Etats correspondant a I’ancienne Mysie, a la Lydie et a une partie 
de la Bithynie, prend le litre de Prince des vallees, Daireh-beg, 
d’apres Seetzen. Enfin on doit noter que M. de Luynes cite des m4- 
dailles autonomes de Tarse de la m6me periode, n’ayant pour Idgende 
que le nom de la ville, 'in, et portant des types differents de ceux 
des monnaies dont, nous venons de nous occuper. 

La m^daille attribute a Ariceus a et6 pour la premiere fois publide 
par Millingen ; elle est decrite ainsi : T6te de Pallas casquee a droite ; 

Pegase volant a gauche; au-dessous trois lettres qui, si on les 

(1) En supposant que le capfi soil mis pour un chet, comme dans pour 
sur u lie miidaille de Sidon, la signification scrait: V Orient des vallees, ce qui 
repondrail bieu a la position topographique. Gesenius dil de n'T ; “ In linguis 
« cugnatis hxr radix varie rautala est. > 
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accepte telles qu'elles sont figur^es , donnent ou ttnM. M. de 
Luynes se prononce pour la seconde legon ; de le nom d’i4ri<BHS. 
Millingen avail rapporte cette pi^ce 5 la Sicile. Les types ressem- 
blent, en effet, a ceui des medailles de plusieurs villes de cette lie, 
particuli^rement de Syracuse. Or, cette ressemblance ne porte-t-elle 
pas a comparer aussi la legende a celle qui se lit hn'IN ou nxixi sur 
plusieurs de ces medailles siciliennes, entreautres sur le mMaillon 
maxime , et que j’ai propose d’assigner a Syracuse , en traduisant 
la 14gende ; Arelhiisa ou ad Arelhusam, selon que le beth pr4fixe 
exisle ou non? L’analogie presentee par tous les autres caraclferes 
n’autorise-t-elle pas a penser que , soil inexperience en cette ma- 
tiere, soil mauvais etat de la piece, la 6n de la legende a 6t6 mal 
copiee par Millingen, et qu’il faut en ellet retablir nxis? 

Vient apr^s une serie de medailles attributes a un satraps incer- 
tain de Palestine et de Sinope. Le nom de ce satrape est ecrit au revers 
mS31N; on ne sail a quel personnage le rapporter. Sur le droit, en 
regard de I’image d’un dieu semblable au Baal Tarsien , existe une 
legende ainsi transcrite par M. de Luynes : liDsSw, Baalphe'cor, 
pour liysSjia , Baalphe’gor. Mais la quatrieme lettre me semble ne 
pouvoir ttre prise pour un phe’; ce ne peut ttre qu’iin ghimel : nulle 
part le jambage dt gauche du phS ne descend, comme ici, aussi bas 
que celui de droite, et Ton en a prtcistment la preuve dans la It- 
gende du revers ou se trouve un py bien formt. 

Un vtritable inttrtt s’attache a la mtdaille dont il est ensuite 
parle, c’est-a-dire celle d’un satrape incerlain de Syrie, bien qu’elle 
soil fourree et d’un mauvais travail. L’antiquite n’en est point revo- 
quee en doute. M. de Luynes la decrit ainsi ; ttle de femme vue de 
face, avec une haute couronne, ornee de quatre cercles et de 
quatrc lleurons en acroteres, les cheveux nattes avec des perles tom- 
bant jusqu’a ses epaules , et un collier; a droite, dans le champ, 
Itgende phtnicienne = Wjnny : k Homme barbu , coiffe d’un haul 
bonnet conique, vttu dune longue robe, et debout, a gauche, la 
main droite elevee devant un thymiaterion, sous un toil support^ 
par deux colonnes; derriere le personnage, legende phenicienne 
= TTnay. M. de Luynes fraduit, avec raison, cette dernitre It- 
gende par : le seroitear de Hadad, ne decidant pas si c’est le nom 
du prttre ou celui de la nation , comme on voit sur des monnaies des 
Ciliciens sinoptens Quant a la Itgende du droit , il se borne 

si en dire ; « Elle parait ttre le nom du satrape. » Or, en donnant a 
la quatritme lettre , au lieu du son de I’am, celui du ghmn, c’est-a- 
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dire dtt G, de m6me que dans plnsienrs autres mots h^breax et no- 
tamment dans TivsAya que j’ai cite il n’y a qu’nn instant, on voit 
imm^diatement que c’est le nom de la deesse jn^rae represent^e sur 
la pitee, savoir: Atergeto , nommee par les Grecs et les Romains 
Atergalis, Atergata, Derceto, etc. La terminaison o s’est conserv4e 
dans Derceto. 

Arr6t6 par leslimites qui me sont impos4es , je me bornerai main- 
tenant a de courtes observations. 

Dans un oiivrage qui a paru peu de jours avant celui de M. le due 
de Luynes, j’ai attribue : 1“ a Bage, ville de Lydie, la m^daille qui 
a pour l^gende MV3 que le docte nuraismate regarde comme le nom 
propre Bagaeus oo Boges ; 2° a Bekka ou Baalbek, les petites pieces 
a l^gendes bilitteres , auxquelles M. de Luynes ne fixe aucuhe attri- 
bution, mais sur les unes desquelles il lit, comme moi, “]a , et sur 
les autres , "jS , tandis que je puis affirmer qu’il y a aS. N’ayant 
pas trouve de motifs suffisants pour r^voquer mes deux attributions, 
je laisse a M. de Luynes , comme au juge le plus competent , a pro- 
noncer d^finitivement sur leur justesse. 

D’un autre c6t4, je dois spontan^ment reconnaitre que je me suis 
trompe en attribuant a Gabala , Vja*v7, sur la foi de I’unique exem- 
plaire dessin6 parGesenius, la medaille repri^sentee sur la planche 36 
de cet auteur, lettre H. Plusieurs legendcs fournies par M. de Luynes 
prouvent qu'il s’agit d’un roi de Gebal ou Byblos; je n’h^site pas 
a adopter la transcription d’Azbaal, et sur les l^gendes plus 

developpees : Saj "fra bv 2 'V , Azbaal , roi de Gebal. 

Je m’empresse de louer, avec le meme plaisir, apr^s cette heureuse 
lecture, la lecture non moins heureuse de la legende d’un autre roi 
de Byblos, Enel ou OEnulus, b^i “7D non pas YOEnulas men- 
tionne dans Arrien et contemporain d’Alexandre, mais un de ses 
prddecesseurs dont le r^gne doit remonler au temps d’Artaxerxes (1). 

(1) A I’occasion des midailles de Gebal ou Byblos, qu’il me soil permis de men- 
tionner, bien qu’elle ne remonte pas a I’epoque embrass^e par JU. le due de Luynes, 
celle que Mioiinet a reprisentee sur sa planche 24 , n" 69 , et qu’il d^crit ainsi, 
t. V, p. 407, n° SOI, parmi les ificerlaines dc Phenicie : « Tele voilOe et tourrel^e 
de femme a droite, derriere une palme. iil Astarte debout, la main droite sur la 
haste ; a ses pieds , une proue ; dans le champ , B ; lOgende : 

Les trois dernieres lettres de cettc legende valent Dtp, ancien; cellcs qui les preS- 
c^daient indiqualent , par consequent, le nom propre de la ville. Or, on ne trouve 
avec cette qualification , dans la contrCe dont il s’agit , que Palelyr et Palebyblos. 
Il ne pent, a cette ipoque , etre question de Palityr ; ce doit done 6tre Palibyblos. 
En effet, on discerne facilement, dans les caracteres conserves, les vestiges du nom 
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J’applaudis 4galement 1” aux I4gendes des rois de Tyr, Ahibal 
d’abord, 'rs 2 '' 2 i 6 , puis les rois anonymes, is tn "jSn ou TSDi ■jSn 
que je prefererais , is D1 ‘finh ; 2" a la legende des rois anonymes 
de Chit , nn ni "fidy , et nn -py 2 ‘ffd'i , ou le dernier mot est pris 
dans le sens collectif qu'on trouve si souvent, dans la Bible, a ceux 
d’Israel et de Juda ; 3" a la legende des rois anonymes de Ciltium , n’n 
ou Di iSn nn. Je dois seulement dire que, sur I’exemplaire n° 1 
des rois des Chittim, je suis porte a penser qu’au lieu de nn "fyn hvh, 
A Sala , Toi de Chit , on doit prosumer qu’il y a nn -ife de 
mSme que sur ceux des n“® 9 et 10. 

Toules ces derni^res lectures, enli^rement nouvelles, ainsi que 
d’autres sur lesquelles je n’ai pu m’arreter ou dont je n’ai point 
parle, jettent le plus grand jour sur la partie, jusque-la si obscure, 
de la numismatique a laquelle elles se rattachent. Cette partie, long- 
temps dedaignee, a cause sans doute de ses difficultes, a mainte- 
nant pris une position dans le domaine de la science , et c’est une 
demonstration de plus apportee a letude de la langue pb4nicienne, 
que quelques personnes croient encore si peu avancee (l). Ce pro- 
gr^s considerable fait vivement desirer que M. le due de Luynes 
veuille bien, comme il en annonce le projet, poursuivre ses publi- 
cations. Je me feliciterai si , comme je I’espere , il voit , dans les 
observations sinceres quej’ai pris la libertede lui soumettre ici, une 
preuve de I’int^r^t serieux et de I’importance que j’attache, pour mon 
compte, a son travail, en m^me temps que de ma conliance dans 
son indulgence si eclairee. 


A. Judas. 

133 > s® rappelant avec quelle inexactitude les legendes pheniciennes de Mion- 
net sent souvent reproduites. Les deux petils traits traces au commencement de la 
legende peuvent elre les debris du ghimel A ; la leltre suivante, en la supposant un 
pen courb^c vers la gauche, est facilement ramen^e a la forme du beth; enhn la 
figure suivante a une Irop grande ressemblance avec cclle qui reprisente le lamed 
dans cette legende ^ /V , ^23 d’une autre m6daille rapportee aussi par Alion- 
net , pour ne pas enlrainer la conviction. 

(1) Ainsi dans un ouvrage publie , en ISfi , sous les auspices d’un membre de 
I’Acad^mie des Inscriptions, dans le volume de VUnivers piltoresque relatif a 
V ^frique ancienne, on pretend que les vers puniques du Paenulus de Plaute n'ont 
pu encore ctre compris , meme d’une manierc approximative. II est vrai qu’on se 
montre si peu au courant de I’^tat de ces Etudes , qu’on repele cette vieillc errenr 
d^posie , sous le voile de I’anonyme , dans une note de Vllistoire universelle, mais 
impntee a Swinton, savoir : I’attribution a Annibal des m^dailles dont il a itd parld 
ci-dessns comme rapport^es a Dernes par M. le duede Luynes, et encore le dessin 
est reproduit a rebours , la legende est traede de gauche a droite ! 



IVOTICE SUR LAMB^SA 


VILLK DE lA PBOTWCK DE CONSTANTINE 

AVEC l’indication bes principabx monuments qci se trocvent 

DANS CETTE VIIXE. 


Le M^moire de M. Letronne snr les antiquites de Theveste , doit 
avoir une grande influence sur la recherche et I’etude des monuments 
antiques de I’Alg^rie, en montrant quelles richesses doivent se reveler 
a chaque excursion nouvelle sur des points jusque-la inexplores 
dans I'Algerie. 

C’est dans I’espoir d’aider a cette influence qn’a la priere de M. Le- 
tronne, j’ai r^dige la pr^sente notice sur une autre localite non moins 
int^ressante que Th4veste, sur Lambmsa, dont je vais decrire en peu 
de mots la position et les monuments. 

Les renseignements de Peysonnel, Schaw et J. Bruce sur le sud 
de la province de Constantine sont devenus plus clairs depuis I’expe- 
dition de Biskra, faite en 1844 par S. A. R. Mgr. le due d’Aumale. 
Le Medrashem, Batnah, Lambaesa, Alcantara, TubDa,Zainah ont 
4te visites par nos troupes. Le r^sultat de ces rapides explorations 
fait d4sirer un travail plus approfondi. Pour montrer quelle pourrait 
^tre son utilitd, nous allops indiquer les monuments qui existent 
encore dans I’une de ces villes , que son importance ancienne signale 
a I’attention des savants, etque sa proximitd du camp de Batnah per- 
met d’^tudier avec security. 

L’expedition de Biskra une fois arrfetde, un camp interm6diaire, 
pour assurer les communications avec Constantine, devenait ndees- 
saire ; une petite colonne d’infanterie, command4e par le colonel Bu- 
tafocco du 31' de ligne, regut I’ordre d’aller former cet etablissement 
a Batnah , point qui se trouve a 4gale distance de Constantine et de 
Biskra. 

Le 8 fevrier 1844 cette colonne coucha a Akbet-el-Djekm^la , ll 
27 kilometres de Constantine; le 9 , a Ain-Furchi , 14 kil. plus loin ; 
le 10, a Ain-Jagout, 33 kil. id. ; le 11, a Oum-el-Snab, 10 kil. id.; 
le 12, a Batnah, 22 kil. id. Cette route s’eloigne peu de I’ancienne 
chauss^e qai reliait Constantine a Lambaesa ; on la retrouve souvent 
et quelquefois trfes-bien conserv4e. 

IT. 
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Le camp, d’abord dtabli a Batnah m^me, fut deux mois plus tard 
porte deux mille metres a Test, pr^s de mines romaines que les 
Arabes appellent Bous-el-Aioun-Batnah(l^te des fontaines de Batnah). 

A 8 kilometres est de ce dernier point, au fond d’une valine fertile, _ 
on rencontre Lambaesa sur les dernieres pentes de I’Aures. Un plan 
lev6 a la planchette par M. le capitaine du genie Lagrente montre 
que les ruines de cette ville couvrent un terrain qui n’a pas moins de 
2,600 metres de long sur 1,800 metres de large. Les constructions 
sont si multipli4es, si variees, qu’on entreprendrait en vain de les 
decrire sans le secours du dessin. Nous nous bornerons done ici a 
indiquer sommairement les plus apparentes ; leur ensemble r^unit 
tons les 414ments d’une grande ville. 

Un peu avant d'arriver a Lambaesa, on trouve la voie romaine tres- 
bien conservee; elle est bordee a droite et a gauche de monuments 
tumulaires varies de forme et converts d’i ascriptions ; ils sont presque 
juxtaposes. 

A rentrde de la ville on voit un grand b^timent rectangulaire orne 
decolonnes etde pilastres corinthiens; ses murs ont d’epais- 
seur. Le grand c6te a 2d“,20 de long, le petit 14“,54; chaque face 
est perc^e de trois portes, une tres-grande au milieu, deux moins 
4lev4es sym^triquement placees de chaque c6td. C’est I’^difice que 
Peysonnel appelle un superbe arc de triomphe d’une forme particu- 
li^re (l)., Schaw ne parle de cette ville que par renseignements; 
M. Bernard de Jussieu lui avail communiqud le travail de Peysonnel; 


(1) Peysonnel, page 355: « On tfouTen Lambiesann saperbearede triotnpfae d’nne 
forme parlicuiiere : c’est un grand enclos de murailles a quatre facades, ploi long 
qu'il n’esl large. Les deni facades qui regardent Ic nord el le sud ont 28 pas; elles 
contiennent une grande porte de 30 pieds sur 40 d’elevalion, et deni pelites portes 
de 10 pieds chacune. Enlre ces portes, pour i'orneraent des facades, il y a six co- 
lonnes d’ordre coriiithien poshes sur des piidestauxde 10 pieds de haul; la eolonne 
a 20 pieds. La corniche et les ornemenis complelenlles 40 pieds, hauteur de la porte. 
An-dessus il y a une feniire earrie, et un rang de colonoes proporliona^es d’ordrn 
ionique au-dessus du grand portail. On y voit des inscriptions qneje ne pus lire; je 
dCcouvris seulement sur les clefs des voutes des pelites portes cette legende : 

LEG in ATG. 

« Les facades qui donnent du cOtd de Pest et de I’ouest ont trois portes comme les 
antres, el de plus an quatrieme portail qui parait hors d’oeuvre el capable de gdter 
la synictrie de I’ouvrage qu’il allonge d environ 10 pas. Le dedans est un carrd qui 
parait avoir 6tC toujours vide ; il n’y a que quelqiies pilastres qui monlent simpie- 
ment jusqu’au haul de lout I’CdiGce qui est encore aujourd'hui Iris-bien conserve. 
Au-devant il y avail quatre grosses colonnes dCtachCes hors d’ceuvre d’uu ordreco- 
rinthien ; elles avaient environ 50 pieds d’Cldvation et 4 de diametre : il n’en reste 
plus que deux. Au reste, cel CdiGcc ne parait pas avoir dl6 vofUd ni convert. • 
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on retroQve dans sa narration I’exagdration arabe jointe aox donndes 
plus vraies du voyageur frangais (2). 

J. Bruce imagine que cette construction devait servir de magasin 
de guerre ou d’dcurie pour des elephants, et ne fonde une si siugu- 
liere opinion que sur la hauteur des portes (3). 

A 150 metres est de ce monument se trouve une entrde de ville 
avec un un seul passage; 1,250 metres sud du m^me point une se- 
conde porte de ville avec trois issues, une grande entre deux petites; 
800 metres plus au sud , c’esl-a-dire 2,050 metres au sud du monu- 
ment rectangulaire dont nous avons parld en premier lieu , une troi- 
sieme porte de Lambaesa qui n’a qu’une seule ouverture ; 80 metres 
a Test de cette derniere, une quatrieme porte avec trois ouvertures. 
Ainsi quatre portes de ville. Peysonnel en a vu bien davantage; 
on lit page 350 de son Voyage, public par M. Dureau de la Malle : 
« On 1 / cample quaraiUe portes ou arcs de triomphe , ouvrages de- ■ 

(2) Schav, dditioo de la Haye , 1743 , page 146 : « 11 y a qaantiti de ruines dans 
'toutes ces montagncsj Ics plus remarquablessont cellos de I’liTba on Tezzoate, qni 
ont pen de trois lieues de circonfercnce. On y trouve ditT^reutes sortes d’anliquit^, 
entre aulres de magnifiques reslesde plusieurs portes de ville. Les Arabes duent par 
traditioo que ces portes ^taieut au nonibre de quarante, et que dans le temps de la 
prospfrit^ de la ville, elle ponvait faire sorlir quarante millchommes arm^s par cheque 
porte. On y trouve par^illcment encore les bancs et le dessus d’un amphiib^Stre; le 
frontispice d’un bean temple de I’ordre iouique, lequel elait d£di6 A Esculape; une 
grande chambre plus longue que large, avec une grande porte a cheque bout, ce 
qui Atait peut-Atre destind pour un arc de triomphe ; enbii Cubb-el-Ar-Rosah , ou le 
Ddme de la Mariee, nom que donnent les Arabes a un petit mausolAe qui est fort 
beau , et bSti eu forme de ddnie , soutenu par des colonnes d’ordre ccrintbicu. » 

J’ai cherchA, sans pouvoir le reneontrer, le Udine de la Mariee dont parle Sebaw. 
II parait qu’il a ciiste; voici ee que dit Bruce a ce sujet ( Introduction du F’oyage 
en Nubie, page 66) : « Le docteur Schaw dit qu'il y a a Tezzoute uu joli temple de 
forme ronde et d'ordre coriuthien appele Cubb-cl-Arrousab , e’est-a-dire le Udme 
de I’Epouse, mais ce n’est qu'uii baliioent d'ordre durique et sans proporliousj il 
parait construit du temps d’Aurelicn , et ne mdrite I'alteution d’aucun archilecte. 
Au reste, le docteur n’est jamais alld jusqu’au Jibel-Aurez; il n’en parle que sur le 
rapport des autres. > 

(3) J. Bruce , Introduction de son f^oyage en lYubie, page 65 : < Le lieu ou dtait 
Lambsesa se nomme uujourd’hui Tezzoute. Les mines de I’ancienne citd soot trds- 
considdrobies : ou y voit encore sept portes ct une grande partie des murailles qui 
entouraient la ville, solidcinent batics avec des carrds de maconuerie ou Ton n’a pas 
employd de chaui. Les ddlfices qui subsislent dans I’enceinte de ces murailles sont 
de diUdrenls ages , depuis Adrien jusqu’a Aurdl'cn et mcme Jusqu’a Haxime : un 
seul ddiOce, supportd par des colonnes d'ordre corinthien, parait d’un bon gout 
(le dcssin eat dans la collection du roi); jc ne puis deviner a quoi il servait. Je jnge 
ponrtant, d'apres I’elevation des portes, qu’il diait destind a quelque usage mili- 
taire etqu’on y mettait ou les cldpbantsou lescatapaltcs.ouquelques grandrs ma- 
chines de gnerre, mais il n'y a pas de traces sur les murailles qui indiquent rien de 
tout cela. » 
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c< tacbes semblables et dans 1e goiit des portes de Paris. J’en ai yo 
« encore quinze en bon elat, pinsieurs a trois portiques : celui da mi- 
«!ieu tres-grand proportionnellement aux antres. Ces portes ont 
« jusqua 50 a 60 pieds d elevation, sans bas-reliefs, mais d’unordre 
«tres-beau.» 

Nous n’avons pas eu le temps de mesurer ces portes, mais nous 
pensons, a la simple vue , qu il y a erreur dans les dimensions comme 
dans te nombre. 

A 250 mMres ouest de la seconde porte on rencontre cinq a six 
arceaux d’un aqueduc qui parait ^tre hors la ville ; les piliers ont 
2",00 , ils sont dislants de S^jSO. 1 00 metres plus a I’ouest on voit les 
mines d’un temple consacre a Esculape; Bruce n’en parle pas; Schaw 
copie Peysonnel et altere encore I’inscription du fronton roal rendue 
par ce dernier. En6n Peysonnel voit ici six colonnes cannel4es d’ordre 
ionique elevees de 20 pieds; il n’a cependant que quatre colonnes 
doriques, hautes de 3“, 70, futs et chapiteaux compris. M. Dureau 
de La Malle , page 29 de la preface dont il fait prec^der la relation 
de Peysonnel , dit : <c D’habiles architectes, MM. Coste et Cathervood, 
« ont lev6 recemment des dessins des plus remarquables monuments 
« antiques de la regence de Tunis. La comparaison de leur travail 
«avec les descriptions ecrites de Peysonnel des m^mes Edifices a 
« prouvd que ces dernieres sont exactes a nne ligne pres. » 

On'trouvera ici un croquis de ce petit temple; c’est, a notre grand 
regret, leseul dessinqu’il nous a ^t^ possible defaire, eh 1844, dans 
la visite que nous avons faite a ces magniliques debris. (Voy. pi. 73.) 

Il ne reste plus malheureusement de ce temple que les quatre co- 
lonnes de la facade, surmontees de leur entablement; et il faudrait 
des fouilles derriere cette facade , pour decouvrir le plan de ce petit 
edifice. Je n’ai pu tracer d’autre plan que celui qui est ici represente. 

4 I. 


La frise de la facade est occupee par cette inscription : 

AESCVLAPIO. ET. SALVTI 

IMP. CAES. M. AVRELIVS. ASTOMNVS. AVG. PONT. MAX. ET 
IMP. CAES.4R. L. AVRELIVS. VERVS. AVG VST VS. 

qui nous apprendque ce petit temple, construit par les ordres de 
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Marc Aur^le et de Lncius Verus toil dedie a Escalope et h la Sanli. 

Si Ton part de noaveau du monument rectangulaire dont nous 
avons d4ja parl^, en suivant la direction ouest, on trouvera, apr^s 
avoir march6 200 metres, un cirque bien conserve : il a 104 metres 
de diametre et quatorze portes ; douze de ces portes ont 2 metres de 
large; les deux dernieres ont chacune une ouverture de 3 metres. On 
y voit aussi deux passages en voutes inclinees qui conduisent de I’ex- 
t^rieur au sol int^rieur du cirque qui se trouve en contre-bas du sol 
environnant. 

11 existe aux extr4mit6s des ruines et dans toutes les directions 
des monuments soign^s, ornes de pilastres et de moulures : nous 
croyons reconnaitre la des mausol4esdes riches habitants deLambaesa. 
Un grand nombre d’autres constructions se rencontrent encore dans 
cette ville; une 4tude s^rieuse pourrait seule mettre a m6me de re- 
trouver leur destination primitive. 11 est inutile detendre davantage 
cette nomenclature, nous en avons assez dit pour montrer combien 
un travail complet serait int4ressant pour I’histoire de I’archilecture 
de cette partie de I’Afrique. 

Lambaesa nous parait avoir 4te une ville toute romaine : les mo- 
numents datent des Antonins a Maximien. Toutes les vodtes, tous 
les arceaux sont en plein-cintres. 

La troisieme legion Auguste r4sidait dans cette ville ou aux envi- 
rons ; ce que prouve , outre le texte de Ptolem4e , cite par M. Le- 
tronne, le titre de leg hi avg grave snr la plupart des monuments 
de Lambaesa; on retrouve cette inscription mSrae sur les briques et 
les tuiles: 11 est probable que cette Idgion dtail organisee de maniere 
a pouvoir elle-mSme construire tous les monuments a son usage. 

La science 4pigraphique et, par suite, I’liistoire ancienne de ce 
pays, n’auraient pas moins que I’architecture et la sculpture a profiter 
d’une bonne exploration de ces ruines; car le nombre des inscriptions 
qui s’y Irouvent est si considdrable qu’un homme seul ne pourrait les 
copier toutes en moins d une ann4e. 

Nous avons releve quelques-unes de ces inscriptions qui seront 
publides avec celles que notre ami le capital ne d’artillerie Boissou- 
net, chef du bureau arabe de la province de Constantine, a bien 
voulu nous promettre; de m4me que les monuments, les inscriptions 
sont en tout dignes d’une etude serieuse. 

Le commandant ns La Mare, 
Hembre de la Commission scieuiiGque de I’AIgirie. 



Sli IM HOMlilT TEOIJVl PBlS DE mON, 

BT Sim LA SITUATION BE L’ANCIBNNB LIMONE, PEES DE CETTE TILLS. 

Ce monument paratt avoir fait partie de I’antique Limone, qui, 
d’apres les indications de i’ltineraire remain et la situation des bornes 
milliaires nouvellement decouvertes(l), devait se trouver plus prfes de 
la Turbie (Trophaea) que la ville de Menton, principaute de Monaco ; 
plosieurs savants g^ographes ont pretendu que Menton occupe le 
m^me emplacement que Limone; leur opinion ne peat gu^re se 
soutenir si Ton ^tudie avec soin les local ites. En les observant, on 
voit que Limone etait probablement situe sur le flanc d’un petit pro- 
montoire boise (le cap Martin). Ce n’est qua une demi-lieue de 
Menton, au pied du promontoire, qu’on trouve des mines romaines 
et des morceaus d’inscriptions fun4raires latins graves sur des pierres 
brisecs qui ont servi a des constructions rurales modernes ; en s’avan- 
Cant vers le sommet, on a trouvd des murs et une route assez pro- 
fondement enfouis; en observant le terrain, on remarque qu’un 
torrent qui descend des Alpes a changd de lit, et Ton peut se con- 
vaincre que le sol actuel est tres-exhausse ; la culture s’est dtendue 
sur la plage, et I’on peut dire que la place de Limone se trouvait 
aa-dessous da terrain actuel. Enfin, sur le sommet du promontoire. 


m i l* — I* - - - I* — 1^ — F? — 1^ — y- - i » — 

on trouve ce petit monument trfes-peu en- 
terr6; sa partie sup^rieure est ddtruite; il 
pr^sente trois niches sur I’ancien chemin de 
la Turbie a Vintimille; derriere est un es- 
pace clos par des murs de 50 centimetres 
depaisseur, dont les dimensiona sont indi- 
quees dans le plan. 

Tous ces restes indiquent que cet endroit 

(1) Toy. snr ces bornes milliaires, Tarticle ds M. Letronne dans la Revue Ar- 
eMdlofique, 1. 11 , p. 1T3 et sulv. 
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4tait habit4 sous la domination romaine ; cette situation devait convenir 
aux navigateurs anciens, car le Dane du lac Martin , ou Ton retrouve 
ces mines romaines, est a I’abri des vents du sud , sud-ouest et ouest, 
les plus redoutables sur cette c5te ; les montagnes voisines metlaient 
la ville a I’abri du vent du nord et nord-est. Cette ville aura de- 
truite et abandonnee apres avoir ^te ravagee plusieurs fois. D’abord 
dans cette circonstance xapportee par Tacite [Agric., c. vii) : Nam 
classis Olhoniana , licenter mga , dam Intemelios hostiliter populatiir ; 
ensuite par les troupes de Vitellius, puis par les Sarrasins : une tra- 
dition (gdn^rale dans le pays) parle d une destruction terrible qui 
forca les habitants a s’enfuir dans les montagnes; ces malheureux ne 
se crurent en stiret^ qu’apres avoir pass6 la montagne de Tende; ils 
donn^rent le nom de leur cit4 au lieu ou ils s’arr^terent. Effective- 
ment, le premier village pi^montais qu’on trouve en descendant le 
col de Tende se nomme Limone. 

Rien a Menton ne remonte plus haul que le moyen Sge. Lorsque 
les voies romaines furent detruites, ce coin de terre, isol4 par les 
montagnes de tout ce qui Tentoure , fut le refuge de p6cbeurs et de 
corsaires; on parle encore a Menton la langue franque, melange 
de g^nois, de provencal, d’espagnol et d’arabe qu’on emploie dans 
tous les ports de la Mediterrande, on I’on faisait la course; et si la 
situation de I’antique Limone offrait s4curit^ des navigateurs pru- 
dents, Menton, plac^ au fond du golfe, donnait une grande facilit4 
a des barques pirates pour couper le chemin des navires venant du 
levant ou du couchant, et pour les atteindre; par consequent, sous 
les princes de Monaco, cette esp^ce de maraude maritime fut orga- 
nis6e; ces princes exigeaient un droit de passage de tous les navires 
allant du levant a I’occident qui passaient devant la principaute 4 une 
certaine distance des c6tes; les faibles seuls le payaient, bien en- 
tendu; mais ce droit ^tait encore exig^ quelquefois, peu de temps 
avant la revolution fran^aise. On doit conclure de ces faits que 
Menton fut construit apres la destruction de Limone, la dispersion 
de ses habitants, et que I’on choisit pour son emplacement un 
endroit plus convenable a la piraterie, par sa position, que I’ancienne 
UmoM. 


Gustave H^nocq. 



NOTICE 


SUH LB FUT d’cNE COLOGNE PORTANT DNE UfSCRIPTION EN 
CARACTERES IMPIENS £T QUELQDES FIGURES EN BAS-RELIEF. 


D’apres les divers renseignements que j’ai pu recueiUir sur cette 
pierre monumentale, plac4e a Ostende a c6td de V Ecce-homo de 
I’dglise Saint-Pierre, elle fut trouvde en .l793 par les Frangais, a 
une grande profondeur en terre , lorsqu’ils creuserent le canal ou 
fossd qui passe derriere le moulin a poudre, au pied des nouvelles 
fortifications. II est a remarquer que cetait sur I’emplacement qui 
formait I’ancien port d’Ostende, abandonne depiiis bien longtemps, 
ayant 4t6 comble par les alluvions que la mer y avait apporlees et 
amoncelees. On suppose que cette pierre avait dt^ prise simplement 
comtne lest par quelque navire Stranger, et qu’elle fut jetee a I’eau 
par I’dquipage, lorsque celui-ci trouva un chargement complet. Sa 
hauteur n’est que d’un metre quarante centimetres sur quatre-vingt- 
cinq centimetres de circonference. 

Corame les etranges caracteres dont se compose son inscription , 
joints a la singulariie des figures en bas-relief qn’on voit a sa partie 
inferieure, durent exciter la curiositd des habitants, ce monument 
nous a etc conservd par un nomme Bollebaert, qui le redama pour 
le placer a c6te de Y Ecce-homo , J&us-Christ ayant dtd attache a une 
colonne lors de sa flagellation. La pierre y fut conduite, et depuis 
elle est reside dans cet endroit. Pour lui donner un aspect plus mo- 
numental, on la surmontde d’un chapiteau et posde sur un socle, 
mais on reconnait au premier coup d’oeil que ce sonl des additions 
recentes : ces parties sont en marbre noir, tandis que le fut est un 
granit assez fin, d’un couleur gris intense et composd d’eiements 
uniformes dans toute sa masse. Cette roche n’existe nulle part dans 
toute la contr^e. 

Tout en reconnaissant que I’inscription grav4e sur cette colonne 
6tait en caracteres orientaux, j’ignorai a quelle langue on pouvait 
les attribuer, Jusqu’au moment on je communiquai le dessin que j’en 
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avais fait a M. £. Barnoaf. Le savant academicien voulnt bien me 
faire connaitre son avis par la note que je m’empresse de publier 
ici : 

« Les caract^res de I’inscription grav4e snr le fiit de cette colonue 
offrent une analogic 6vidente avec ceux qu’on trouve frequemment 
sur les monuments les plus anciens de la presqu’ile indienne et de 
Ceylan. 11s appartiennent a la classe des lettres nommees pdli, et a 
la vari4t4 qui a doming dans le sud de I’Inde da iir an vi" on 
VII' siecle de notre ^re. James Prinsep a r6uni dans un tableau les 
anciennes formes des alphabets indiens , et on y peat reconnaitre , 
sous -les n”' 4 et 5 , le type fundamental des lettres a la classe des- 
quelles appartiennent celles de la pr^sente inscription ( Joam. of the 
asiat. soc. of Bengal. Vol. VII, page 276 ). On doit ajouter que 
c’est aux formes tamoules anciennes que paraissent se rattacher par- 
ticulierement ces lettres; mais il n’en faudrait pasconclure que I’in- 
scription est 4crite dans une des langues vulgaires de I’lnde m^ridio- 
nale.'Quoique nous n’en possedions ici que quelques lettres eparses, 
il est facile d’y retrouver des signes Strangers a I’alphabet tamoul. La 
pr&ence de ces signes donnerait a croire que I’inscriplion est ecrite 
eu Sanscrit et en pMi. On ne pent cependant rien affirmer tant qu’on 
ne poss^dera pas plusieurs lignes au moins de ce monument. Le ca- 
ract^re essentiellement indien des statuettes confirme la consequence 
qui resulte de I’examen de Tderiture. Mais il est pour le moment im- 
possible de determiner si ces statuettes sont des images propres au 
Brahmanisme ou au Bouddhisme. Car si d’un c6te le singe rappelle 
le hdros Br4hmanique B4ma , il est egalement prouvd par plusieurs 
monuments que des singes figurent egalement dans des representa- 
tions Bouddhiques. On sait, en outre, que les colonnes jouent un 
r61e considerable dans le Bouddhisme et le plus grand nombre des 
monuments de ce genre trouves dans I’lnde appartient a cette 
croyance. » 

En etudiant ces lettres pendant le jour, j’ai reconnu que je ne 
pourrais acquerir la certitude de la forme d’un grand nombre que 
par la projection des ombres a volonte, au moyen d une bougie, et je 
suis venu les examiner de rechef apres la tombee de la nuit. C’est 
alors que j’ai choisi , parmi plus de cinq a six cents dont se compose 
I’inscription , les soixante et quelques caractferes dont je presente ici 
ledessin (voir la pi. 75 ) : ils m’ont semble, par leurs formes con- 
tourn^es, jointes a plus ou moins de complication , les plus capables 
de faire reconnaitre le peuple qui eu aurait fait usage : ces caract^res 
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sont tons graves en creux; ils ont trois oa qnatre centimetres et 
demi de longnear on de hauteur au plus, sur trois millimetres envi'- 
ron de profondeur. Je crois, en consequence, qu’il serait assez facile 
d’eu prendre I’empreinte en totalite. 

Lorsqu’on arrive a celte colonne, on voit e sa base , au-dessous de 
I’inscription , une figure en bas-relief qui est d’un dessin et de I’exe- 
cution les plus rustiques. Elle est debout, de proportions lourdes, et 
coifiee d’un bonnet de forme conique, marqu4 en travers de sillons a 
peu pr^s paralleles. Des cheveux longs , en grosses masses bouclees , 
accompagnent les c6tes de la t6te ; mais le nez et la bouche sont en- 
tierement oblit4res. Les yeux, qui sont rest& bien distincts, sont 
dessin4s par un trait circulaire. Les mains sont telleroent effac^es , 
que j’ai pu a peine reconnaitre qu’elles 4taient redressdes et jointes 
sur le milieu de la poitrine. Le corps ainsi que les bras sont recon- 
verts d’un v^tement serr4 qui forme quelques plis et se confond avec 
une espece de pantalon ^galement ^troit , marqu^ aussi des plis peu 
saillants. Les pieds manquent par reflet de la troncature de la co- 
lonne ou par la faute de I’ouvrier qui aurait commence trop bas cette 
figurine. La hauteur totale de cette figure est de 48 centimetres ; le 
bonnet, long de onze, a neuf centimetres de largeur sur le front; 
mais le visage n’en a que sept et demi de largeur. Enfin le corps en 
pr^sente treize par le milieu des reins. (Voir la pi. 74 ). 

Lorsqu’on s’avance du cdtd qui fait face a la muraille , on voit une 
antre sculpture en bas-relief ^galement, ayant une t^te de singe, 
les deux avant-bras redresses avec les mains jointes et le bas du corps 
dans one attitude droite. Les jambes sont rompues comme a la pre- 
c^dente, dans lenr partie inferieure. Cette figure se trouvant du 
cdt6 du mur de I’^glise, j’ai reduit a suppleer par le toucher a ce 
qu’il m’etait impossible de decouvrir avec les yeux ; c’est par ce 
moyen que j’ai cru reconnaitre une espece de branche remontant de 
bas en haut depuis le bas du tronc jnsqa’au-dessus de I’^paule gauche, 
oi elle est munie de deux appendices inclines : I’un de ceux-ci re- 
tombe sur I’epaule , tandis que le second se trouve pendant sous la 
partie sup^rieure de cette branche qui se recourbe en forme de 
crosse. J’ai le regret de ne pouvoir garantir autant que je le desire- 
rais , I’exactitude de cette partie de mon dessin. La hauteur du singe 
est de trente-cinq centimetres : sa tfete est large de neuf depuis le 
bout du museau jusqu’a I’occiput , et haute de huit : son corps a 
treize centimetres de largeur depuis le dos jusqu’au bord exterienr 
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de I’aTant-bras droit qui est le plus avance; mais par la ceinture i! 
n’a que huit centimetres de largeur. 

En continuant de faire le tour de la colonne , on rencontro encore, 
entre cette espece de singe et la figurine au bonnet pointu , un dessin 
assez compliqu^, qui se compose de traits en relief, disposes en 
divers sens. Mais il m’a ete impossible de juger I’ensemble, a cause 
du rapprochement de la colonne eontre la muraille. 

Ge monument me parut assez important pour fixer I’attention des 
arch^ologues ; aussi, lorsqu’apres avoir pris des informations aupr^s 
de quelques habitants d’Ostende, j’eus acquis la presqne certitude 
que cette colonne n’avait encore 4te remarqu4e ni dessin^e par per- 
sonne, j’ai pris la resolution 4’en faire on dessin que je pr^senfe aux 
savants lecteurs de cette Revue; j’aurai au moins la certitude qu’il ne 
sera pas perdu pour la science, comme il I’a dt^jusqu’a ce jour, m'al- 
gr4 la grande veneration que lui ont vou^e les habitants d’Ostende. 


Paris, le 27 aoAt 1847. 


Baron de La Ptlaib. 

Membre corresponUant de diverses Academies 
et SocidUs sarantes. 


Post-scrotum. Depnis que nous avons ecrit cette notice , nous 
avons re^u de M. Bellaguet une empreinte complete de I’inscription 
decouverte par M. de La Pylaie , empreinte que M. Bellaguet a bien 
voulu prendre lui-mfime pendant son sejour a Ostende , et mettre a 
notre disposition avec une complaisance dont nous sommes heureux 
de le remercier publiquement. Cetie empreinte exfoutde aver, soin a 
confirm^ de tout point I’opinion que s’etait faite M. Burnouf sur la 
nature et I’origine des caracteres dont se compose I’inscription. Mais 
il est devenu par la Evident que la colonne dtait trop fruste pour qu’il 
soit possible de d^cojivrir aujourd'hui le sens de I'inscriplion, et mime 
d’y reconnaitre quelques mots. La colonne d’ailleurs est trop rappro- 
chde du mur devant lequel elle est placee , pour qu’on puisse aisd- 
ment en relever une empreinte parfaile, quand mdme I’inscription en 
serait mieux conservde. 



LETTRE A M. EASE, 

MEMBRE DE L’lNSTlTCT, 


PAR M. OTTO lAHN , 

PROFESSEDR A L’ONITERSITE ROYAJX DE LEIPZIG, 

SUR DES ANTIQUES DU MUSEE DU LOUVRE. 


Monsieur et tkes-uonobable ahi, 

L’ainiti4 que vous m’avez constamment t^moigni5e et qai m’a 
si utile dans le cours de mes etudes, non-seulement alors que je 
proBtai a Paris de vos entretiens instructifs , mais encore depuiS’, me 
font esperer que vous voudrez bien accueillir avec indulgence les ob- 
servations que je me permets de vous soumettre. A quel autre plutdt 
qua vous oserai-je m’adresser pour me procurer des informations 
siires? Ces observations sont, j’en conviens, quelque peu insigni- 
fiantes et d’une faible importance; mais ai-je besoin de men excuser 
aupres de vous, Monsieur, vous dont les connaissances exactes et 
precises portent jusque sur les moindres details et temoignent de 
Timportance que vous attachez a etablir et a discuter solidement tout 
fait qui est du domaine de la science? 

On salt assez combien les oeuvres de I’art antique ont 4t4 d4figu- 
r4es par des restaurations arbitraires et inintelligentes, et quelle dif- 
ficult4 il en r4sulte pour la juste interpretation de ce qu’elles re- 
pr4sentent. Car malgre tout le soin qu’on a mis de nos jours a indi- 
quer les parties restaurees, tant dans les planches que dans les 
descriptions, d’excellents ouvrages laissent cependant encore beau- 
coup a desirer a cet egard. 

II en r4sulte in4vitablement que celui qui ne peut consulter que 
des planches, se voit pr4occup4 de mille doutes que I’examen attentif 
de I’original peut seul dissiper ou confirmer. D4s lors il n’a d’autre 
moyen de sortir d’embarras que de faire faire part de ses incerti- 
tudes a ceux qui se livrent aux m6mes 4tudes que lui et qui sont en 
position de voir les originaux. Tel est est le motif. Monsieur et trds- 
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honore ami , qui me determine d appeler votre attention snr qnelques 
bas-reliefs da Louvre. 

Bien que M. le comte de Clarac , dans son ouvrage si utile , ait 
apporte le plus grand soin a indiquer les parties restanr^es des 
monuments conserves au Louvre, cependant (et cela se congoit 
et s’excuse facilement dans une publication de cette etendue), un 
certain nombre de negligences semblent s’y rencontrer. 

Ainsi, par example, sur un bas-relief qui represente Ph^dre et 
Hippolyte, on voit a la porte la statue de Diane, comme le rapporte 
non-seulement Zoega {Bassirilievi, I, p. 238), maisM. de Clarac lui- 
m6me {Descript. daMasee da Louvre, n“ 16, Vestibule). Et cepen- 
dant la planche du Musee de sculpture, 213, 228, n’en offre rien. 
Cette circonstance m’enhardit a soupgonner que des inexactitudes du 
m6me genre pourraient bien s’^tre glissees ailleurs, surtout pour les 
cas dans lesquels j’ai de legitimes raisons de doute sur I’exactitude des 
planches. C’est ce qui a lieu notamment, a mon avis, pour un bas- 
relief qui a passe de la collection Borghese au Louvre , ba^relief 
qu’ontdonn6d’abord Winckelmann(M.I., 184), puis Bouillon (III, 
53, 3), enfihM. de Clarac [Mas. de sculpt.. Ill, 243). Le sujetquil 
repr^sente est Priam demandant a Achille le cadavre d’Hector. II 
occupe un des c6t& d’un sarcophage dont les autres bas-reliefs ont 
egalement trait a Achille. (Clarac, Mas. de sc., 339, 112, 241; 
119, 47). Ce sarcophage rappelle dans toutes ses parties essen- 
tielles le cdlebre sarcophage du Capitole, connu sous le nom de 
rUrne d’Alexandre Severe. (Cf. Archdol. Beitrdge, p. 365 sq.) Priam 
enveloppe d’un manteau est aux genoux d’ Achille qui lui tend la main 
en d6tournant la tSte ; a I’entour sont trois hommes encore jeunes 
qui se tiennent debout en proie a une profonde tristesse. Pres d’eux 
sont deux personnages voiles dans lesquels Winckelmann reconnait 
Briseis et Iphis ou Diomfede , et que M. de Clarac , dans son texte , 
ddctare 6tre des Bgures de femmes. Or ici s’416ve un premier doute , 
car dans la planche donnee par M. de Clarac, ces personnages sem- 
blent avoir la barbe. Contre ce groupe, on voit un char atteld de 
deux chevaux et sur lequel est monte un jeune guerrier. Devant 
le char et entre le second groupe et le premier, un jeune homme 
debout devant les chevaux les attelle ; a ses c6t6s on voit en partie 
un personnage a barbe , la t6te couverte d’uiie peau de lion. Cette 
coiffure singuli^re ici et difficile a expliquer fait naHre un nouvel 
embarras, car elle n’est point figuree dans I’ouvrage de Winckel- 
manp. Derriere les chevaux on distingue I'image d’un jeune guer- 
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ri«r, et des armies A terre. Le corps no d’an homine a barbe esl 
dtenda sur le sol et attache an char. Consid^rd en lai-mSme , ce 
groupe ne peut oflrir aucune difficult^ quant d son interpretation. 
C est Acbille qui , apres avoir traind le cadavre d’Hector, retourne 
am camp ou il est accueilli par les siens. On sait que tr^s-fr^quem- 
tnent, sur les bas-reliefs de cette esp^ce, on repr4sente Tune a c6t^ 
de I’autre des scenes qui ne se sont point passees simultanement; 
ainsi aucune difhculte a cet 4gard. 

Mais si Ton cpnsidere ce qui suit, des difficult^s se pr^sentent. Pr^ 
dn cadavre d’Hector on voit un bomme en costume pbrygien qui 
pOrte une cuirasse sur Tdpaule gauche et tient un bonclier dans la 
main droite. Derriere lui on distingue un char attele de deux che- 
vanx, lequel est chargd de vases de di verses formes, et centre ce char 
deux personnages, I’un jeune et nu , I’autre vfetu et portant la barbe. 
Tout ce groupe est singulierement pressd et fort confus. Cependant 
il ne peut y avoir encore aucun doute : ce sont les vases et les armes 
que Priam et ceux qui i’accompagnent ont apport^ pour ranpon du 
cadavre d'Heclor. Cette sc^ne depend done du sujet que repr^sente 
le groupe de Priam et d’Achille placd a I’extrdmitd opposde, et alors 
on se demande comment ces deux. representations intimement lides 
peuvent avoir did separdes et interrompues par one representation 
qui est tout d fait etrangere an sujet qu’ils offrent aux yeox. 

Les doutes ne font qu’augmenter lorsqu’on jette un regard sur le 
bas-relief du Gapilole {Mas. Cap,, IV, *), qui se rapporte a celui qui 
nous ocenpe. Les mOmes scenes se reproduisent, avec moins de figures. 
Priam est aux genoux d’ Acbille , pres d’eux est un de ses compa- 
gnons attriste. Viennent ensuite deux chars, atteld chacun de deux 
chevaux, le dernier charge de vases; tout pres de celui-ci, le Pbry- 
gien qui porte la cuirasse; au milieu, le char conduit par un guerrier; 
et pres de ce char, un jeune homme qui s’occupe des chevaux. Mais 
quant au cadavre d’Hector, il n’y en a aucune trace, et cette circoo- 
stance levc toute espece de doute , car d^ lors il devient Evident que 
le char fait parlie deia suite de Priam : e’est celui sur lequel il est 
venu trouver Achille, tandis que Tautre porte la rangon. 

Si voos rapprochez de ce fait, que niWinckelmann, ni M. deClarac 
[Desetipt. da Mas. foy., n® 206) ne parlent de la presence du cadavre 
d Hector sur noire bas-relief, vous trouverez toute naturelle la ques- 
tion que je me suis adressee , a savoir s’il n’y^ a pas eu la qoelque 
restauration maladroite, soit que des mains modernes aient ajoute 
qodqae fragment dtranger k la composition originate, soit qu’on ait 
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rapproch4 des parties qai n’avaient ancone liaison entre elles. Je n’ose 
aller plus loin, Monsieur, I’examen du bas-relief lui-m^me peat seul 
decider la question et montrer jusqu’a quel point mes doutes sent 
fondes. 

Je crois avoir des raisons plus solides encore pour Clever un doute 
analogue relativement a un autre bas-relief du Louvre, doute queje 
vous demande egalement la permission de vous soumettre. Ce bas- 
relief, au dire m^mede M. de Clarac ( Mas. de sc., 146, 778), a 
subi de nombreuses et maladroites restaurations. 11 represente un 
combat d’amazones, et e’est par une erreur du restaurateur* que 
quelqnes amazones ont ete changees en hommes. Mais e’est surtout 
un groupe du c6te oppose de ce bas-relief qui attire I’attentioa. On y 
voit un jeune heros, entierement nu, la t6te couverte d’un casque, 
et dont le mouvement est plein de vivacite. Derriere lui est unhomme 
qui souffle, avec un effort visible, dans une trompette; Suit un 
homme barbu qui , la main droite etendue, s’avance rapideme;it 
dans la direction du jeune beros. Le chapeau pointu qu’il porte, 
son v6tement retrousse, font reconnaitre en lui Ulysse. Pres de 
lui , la presence d’une t6te barbue et d’une jambe indiquent que le 
bas-relief mutil6 en cet endroit offrait encore un ou plusieurs per- 
sonnages. 

Nous n’avons pas a nous etonner de voir Ulysse dans un combat 
d’amazones, nous le rencontrons egalement, bien que dans une atti- 
tude diffdrente, au milieu de ces heroines (Clarac, Mas. de sculp., 
117, A). Mais tout le monde peut remarquer que le groupe que nous 
voyons ici se repete avec des differences insigniflantes, sur les nombreux 
bas-reliefs qui representent Achille a Scyros. Dans ce sujet, Ulysse, 
DiomMe et Agyrte qui joue de la trompette ne manquent jamais de 
figurer (Arch. Beilrdg., p. 361). II u’est d’abord nullement vrai- 
semblable que ce groupe ait ete introduit dans un sujet qui lui est 
totalement Stranger; ensuite un examen plus altentif fait apercevoir 
dans ces figures une difference de proportion et de style d’avec le sujet 
principal. 11 est de plus a observer qu’a cold du heros nu on recon- 
nait facilement I’existence d’un fragment etranger representant un 
personnage enveloppe dans un ample manteau , personnage qui n’a 
aucun rapport avec les figures qui suivent. On acquiert done ainsi la 
preuve qu’un rapprochement de parties heterogenes a et6 opere par 
une main inintelligente. 

Le fait est encore confirme, a mon avis, par une circonstance 
externe. On a publid dans le Muse’e Napoleon (II, 60), un fragment 
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du bas-relief qoi correspond si parfaitement, dans toates ses par- 
ties , an groupe dont nous venons de parler, qu’on ne pent guere 
donter qu’il ne soil identique. 

Si mon observation est fondee, ce fragment n’a du fetre ajoute au 
bas-relief alters des amazones que j’ai signal^ , qu’a une 4poque fort 
moderne, depuis 180*. 

Un examen attentif fait dans le Mus4e m6me fournira certaine- 
ment des 4ciaircissements ulterieurs a cet dgard. Serait-il trop indis- 
cret. Monsieur, de vous prier de vouloir bien vous en occuper? Vos 
occupations si multipliees et si importantes vous absorbent deja ! mais 
du moins mes observations d^termineront peut-4tre quelques-uns des 
plus z414s et des plus exp4rimentes d'entre les visiteurs du Musee du 
Louvre a fournir des renseignements sur ces questions. 

Agr^z, etc. 


Otto Iahn. 


Leipzig, 4 jaillet 1847. 



LETTRE DE IH. BOTTA A M. LETROIVniE 


SUB QVELQDES NOMS PBOPHES CONTENDS DANS LES INSCBIPTIONS 

DE KHOBSABAD. 


Monsiecb, 

La Reme Archeologiqne contient , dans le num^ro de septenabre , 
une lettre sur les inscriptions cuneiforraes deKhorsabad; j’esp^re 
que M. Lowenstern ne s’oflensera pas si je vous adresse quelques 
observations sur les r^sultats qu’il regarde comme definitifs. Je de- 
sire montrer a quelles contradictions on s’expose quand on se h&te 
de publier ses hypotheses avant de s’fitre assurd si les valeurs propo- 
s^es s’adaptent heureusement a d’antres cas. I 

Selon I’auteur de cette lettre , le nom du souverain qui a bSiti le 
dalais de Rhorsabad serait qu’il lit, s, hh, n, Sakhan. 

Pour arriver a cette lecture, il est oblige de decomposer le premier 
signe en deux portions ►jFf' et ; la premiere serait I’s et la se- 
coude le kh; si ces determinations soat exactes elles doivent I’etro 
egalement pour le signe inverse qu’il faudra lire khs ;■ or 

en etudiant les inscriptions de Kborsabad, M. Lowenstern ne tar- 
dera pas a se convaincre que le signe est la forme nini- 

vite du persepolitain qu’iljit ia dans le nom de Xerxes. 

Par consequent cette derniere determination contredit cellj du signe 
comme s. 

Passons a Asdod qui reparait sous une nouvelle forme. Profitant 
de mon indication au sujet du signe , M. Lowenstern croit 
avoir trouv6 le nom de cette ville dans les trois signes 

til ; mais sans parler du premier signe, dont la discussion m’entrai- 
nerait trop loin, I’auteur de la lettre ne peut faire un d du signe 
sans detruire tout ce qu’il a dit au sujet du fondateur de 
Kborsabad ; son nom est , en effet , ^crit tres-souvent par ce pr4- 
tendu d tout court, an lieu de I’Stre par les trois signes (deux, selon 
IV. 30 
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moi) , repr4sentes plus haul. Pour 4tre convaincn de ce fait il suffit 
de comparer le commencement des inscriptions. Si done le nom da 
roi est Sakhan , comment peut-il 4tre represente par un d unique ? 
Ces valeurs sont inconcitiables et il y a erreur dans Tune ou I’autre 
de ces determinations. 

Le fait est que si Ton veut, et avec quelque probabilite, voir un 
nom au commencement d’une inscription il faut y comprendre le 
signe pr4c4dent , ou les Equivalents qui,ainsi que je I’ai montrE, 
reprEsentent le mot roi; e’est-a-dire que le nom du fondateur de 
Khorsabad a dA contenir ce mot comme partie intEgrante. Je m’etonne 
mEme que M. Lowenstern ne I’ait pas dEja aperpu , car en supposant 
que le mot roi fut sar, ce qui est tres-possible, ce serait un tres-bon 
argument en faveur de Sargoun. Il y en a d’autres encore et je me 
contenterai de citer ici I’existence d’une ancienne ville nommEe 
Sar’om a cEtE de Khorsabad. 

Quant a ces assemblages de signes qui suivent le nom , et dont 
chacun est prEcEdE du monogramme , roi, on a certainement tort d’y 
^oir des noms propres et d’en faire la gEnEalogie du souverain ; ce 
sont des Epithetes, car on les trouve a Ninive, a Van, a Nemroud, 
a la suite de noms tout diQErents; or Ton ne pent pas supposer que 
tous ces souverains aient eu tous les mEmes pere , grand-pere , 
a'ieul, etc.; le hasard serait trop extraordinaire pour Etre possible. Je 
ferai remarquer, en passant qu’une de ces EpilhEtes-'est' la mEme que 
celle qui suit a Persepolis , le mbt roi et qui doit signiBer grand. 

Veuillez, Monsieur, agrEer I’expression de ma reconnaissance et 
de ma haute considEration. 


P. E. Botta. 


Paris, 32 septembre 1S47. 



BiPOlE DE H. LETBOIE A H. BOTTA. 


LES ANCIENS PEBSES q^-ILS QUEEQUEFOIS PORTE DBS KOUS GBEEST 

En m’adregsant la lettre pr4c4dente, M. Botta a voula medonner 
nne marque d’afTection que je recois avec reconuaigsaace; je n’avais 
d’autre titre a cet honneur que raon admiration pour sa decouverte, 
que ma sympathie pour seg travaux pers4v4rants , et ma profonde 
estime pour son caract^re; car je suis demeure tout a fait en dehors 
de ces dtudes difficiles; a cet ^gard, je dois me reduire au r61e d’un 
spectateur fort ignorant, mais atlentif et curieux, qui desire vivement 
le succes des habiies philologues dont ies louables eOTorts tendent i 
devoiler les mysteres caches sous les ecritures cuneiformes, 

Ne pouvant leur 4tre d'ailcun secours direct dans leurs explora- 
tions aventureuses, je voudrais bien au moins 6tre assez heureux 
pour leur suggerer quelque vue qui leur soit utile dans leurs re- 
cherches ult4rieures. Je saisis done I’occasion que me prdsente la 
lettre de M. Botta pour consigner ici uoe observation qui, si je ne 
me trompe, pourrait avoir ce rdsultat. 


C’est un fait depuis longtemps reconnu que les ^crivains grecs, . 
en citant les noms orientaux, les ont plus ou moins alt^r^s pour 
en adoucir la prononciation trop dure a leurs oreilles delicates , ou 
pour les soumeltre aux flexions de leur langue. 

Mais, a cdte de ce fait bien etabli, il sen pr^sente nn autre qui, 
a ce qu’il roe semble, n’a pas 4te assez remarqud; e’est que, parmi 
ces noms grecisds, il sen trouve qui sont enlierement grecs de forme 
et de composition. Ce fait ressort avec evidence des sept exeroples 
suivants : 

■ 1 “ 'A6po)io'[ia; est le nom que portait un des fils de Darius , selon 
H4rodote (l). C’est encore celui d’un salrape d’Artaxerefes , citd par 
Xenophon (2) et Isocrate (3). 

(I) VII, 224. 

(?) Anab., 1 , 4 , 3 , et alibi. 

(3) Panegj/r., § 32. La lecon ’Axpottinxf admiae par Coray, eat fiuas. 
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Ce nom , pnrement grec , signifie a la chevelare Micate ( de 
aSpo? et de xo(ivi). C'est une 4pilhete de Dionysos, d’Aphrodite, 
d’Eros, d’Adonis, des nymphes, et de pins un nom propre souvent 
employ^, principalement aux epoques recentes (4). C’est celui qu.e 
porte le h4ros duToman de Xenoplion d’Ephese; je le retrouve aussi 
dans une inscription du mus^e de Verone (5), ou Maffei I’a tout a fait 
m^connu : * 

O. K. ArAOElN02ABPOKOMAT(OACYNKPITOJ<t)IA(i) 

MaOei lit 'ASpoxopLa-rM, Abrocomalas; mais il faut lire evidemment... 
A6poxo[ia To> o(ruvxpi''r(.j a Abrocoims, Tami incomparable. 

2° TitEpavftric , dans le m6me passage d’Herodote , d^signe un se- 
cond fils de Darias. 

C’est encore la un nom parfaitement grec , compost de la propo- 
sition &t:£p etde la finale av9r,?, derive de av9o?, comme dans NeovOt,?, 
Euav6r,?, KXeav6T,c, IIoWv&ti? , elc. Ce nom, qui signifie a la lettre 
snperfleiiri (tres-Qeuri), a ete porte quelquefois par des Grecs (6). 
Paulmier de Grentemesnil a deja remarquO que ces deux premiers 
noms, porles par des Perses, sont purement Grecs (&bis). 

3® La mOme observation s’applique a Xpusav-ra;, nom d’un Perse 
JfiwiAo?, qui joua un grand rOle a la cour de-Cyrus, aupres de qui 
il fut en faveur(7). Encoreun nompurgrec, qui seprOsente aussi sous 
la forme Xpus’avGo? et au feminin XpusavSi';, de ct d’av6oc (fleur 
d’or); la confusion du 0 et du t est perpetuelle ; ainsi AvTT,po? pour 
Av6T,po? , NsuavTo? pour NsuotvOog (8) ; eq latin , Chrysantas pour 
Chrysanlhxs (9). 

4° Zwirupo? (Zopyre) n’est pas moins remarquable. C’est le nom 
de deux Perses , le favori de Darius , qui donna a son maitre une si 
grande preuve de son devouement, lors du siOge de Babylone (lO), 
et son petit-fils (11). 

(4) Locella , ad Xetxoph. Ephet., p. 123. 

(5) Mas. Feron., p. 59, 2. 

(6) Corp. inscr. , n® 2562. 

(66is) Exercitat. in Auct. Grcec., p. 38. 

(7) Xenopb., Cyrop., II, 3, 5 el alibi. 

(8) V. mes Observations sur les noms propres grecs, p. 1 1 . 

(9) Mus. Veron., p. 82, 1. 

(10) Herod. Ill, 153, seq. 

(11) Herod., Ill, ICO. — Clesias., c. 22, ed taehr. On remarqnera qne ce Zo- 
pyre ilait bis de Migabyze, que son petil-bls se nommait Zopyre, et que le bis de 
ce dernier s’appelait aussi Megabyze. On a done celte Oliation : Megabyze, pere 
de Zopyre, pere de Megabyze, pfere de Zopyre. Ce qui pronveque, cbez les 
Perses comme cbez les Grecs, les pelil-fils portaient souvent le nom de leur aleul. 
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La composition (de Caw et de irup) ne laisse aucan doute; et la 
signiBcation (qui amme le fea) estd’autant plus a remarquer, qu’elle 
est une expression grecque tres-convenable pour un sectateur de Zo- 
roastre. Or, ce nom est tres-frCquent chez les Grecs (12); on trouve 
aussi les derives Zwjoipi'uv (1 3), Cw^pa; et le feminin CwTOjpa, le verbe 
Cwmipsw, et les substantifs CwTuupov, CwrojpT,(iic, CMTOptoGt;, Cwitupirifxa. 

5“ $acoi'[xri designe encore, dans Herodote, la Bile du magi 
Otane (14), 4>aiStpioi; (de 4>do?), brillant, illaslre , est encore un nom 
assez ordinaire chez les Grecs. 

6“ La fidele dpouse d’Abradate , roi des Susiens et ami de Cyrus, 
se nommait Panlheia (IldvOeta), divine en tout, nom propre grec , 
qui fut celui d’une maitresse de L. Verus (l 5) , et adjectif usite dans 
la langue en ce sens; il convenait d’autant mieux, que Pantheia fut, 
selon Xenophon, un modele de beaute, 4tant la plus belle des 
femmes perses(16), et de vertu, puisque , ayant tout bravd pour 
rester fidele a son mari , elle se tua pour ne pas lui survivre (17). Ce 
nom semble fait tout expres pour elle, comme cdui de ZwTOpo?, pour 
un adorateur du feu. C’est encore le nom d’une femme d’Agrigente. 

7° Une autre Persane, Bile de Darius Codoman, portaitle nom de 
ApuTOTi?(18),qui est le feminin regulier del’adjectifgrec SpuTOTi;;, signi- 
fiant un frait vena a malmile (qui tombe sans avoir besoin d’Stre cueilli). 

Je me borne A ces noms qui sont incontestablement grecs. En 
cherchant mieux , on en trouvera sans doute plusieurs autres. Mais 
ceux-la suffisent pour mon objet. On pent presenter deux explica- 
tions de la presence de ces noms grecs attribu4s a des Perses. 

On peut dire , en premier lieu , que Darius et d’autres illustres 
Perses auront donne des noms grecs a quelques-uns de leurs enfants, 
par suite des relations entre les deux peuples; mais cette explication 
n’est pas possible , pour les deux exemples qui se rapportent autemps 
du grand Cyrus ; et elle n’est guere vraiserablable pour le temps de 
Darius et de Xerxes ou les rapports mutuels des Grecs et des Perses 
furent presque toujours sur un pied d’hostilite. Or, un tel emprunt 


(12) Pape, fTcerterb., surce mot. 

(13) Sur une m6daiUe de MagniJsie. (Hionnet, III, 143.) Zu;;£i/9tuv doit €tre, par 
iotacisme , Zwitupiuv. 

(14) III, G9. Les manuscrits se partagent entre HixiSifiti, qne Wesse- 

ling a introduits dans le tcite, mais i tori. 

(15) M. Anton., de Rebus suis, VIU, 37 Gataker, ad h. 1., p. 251 E. 

(IG) Xenoph., Cyrop.,l\, 6, 11. 

(17) /d., V1I,4, 14. 

( 18 ) Arrian., VII, 4, 6. 
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suppose, eutK deux p^uptes, des rapports constants d’amitid on 

d’alliance. 

II faut done reconrif a I’autre explication. Celle-cl consiste 4 
supposer que ces noms lout grecs existaient en Perse, sous une 
autre forme, qui avait une grande analogic avec eux, dans sa consti- 
tution essentielle ; en sortc qu’en ieur faisant subir, selon leur usage, 
Une modiGcation plus oU moins forte , les Grecs les auront amends 
facilement h des noms de leur propre langue. , 

Cette explication est preferable a la premiere, en cequ’elle est tottt 
d fait conforme au proeddd suivi par les Grecs pour les noms des Perses. 

Ce proeddd nous est maintebant bien ddmontrd par I’inscription 
de Bisoutoun , heureuseniebt ddchilTrde par le major Raxrlinson, 
qui y a In tant de noms persans , dont plusieurs be nous dtaient 
jusqu’ici connus que sous leur forme grdcisde. Par exemple ( 19 ) : 


Phraortes Phravartish. 

Cyaxares. . . ' . . . . Uwakshatara. 

Nabnebodonosor ou Nabncha- 

dnesar Nabukhudraeham (20). 

Cyrus* Khamsh, 

Cambyse Kabajiya, 

Smerdis. . . . * . . Bart’iya (20 bis). 

Darius Darayawuseh, 

Hystaspes Vashtaspa. 

Xerxes Khshyarschd. 

Artaxereds Artakhshatra on Artak^mda. 

Arsaces Arshaka, 

Gobryas Gubamwa. 

Mardonius Mardhuniya ou Mardaniga (21). 


Ces exemples sufGsent pour montrer que le genre d’alteration que 
les Grecs ont fait subir aux noms les rendait parfois presque mdeon- 
naissables. Mais ces noms n’ayant , dans leur contexture , nulle ana- 


(19) The Persian Cuneiform inscription at Behisiun. Royal asiatic Joamal, 
1846. 

(20) On remarquera que Strabon , qni icrit NstSoxoJpoVopos (XV, p. 687), s'est 
tenu bien plus pris que ies aulresdu nom original. 

(20 bis.) Barliya, Bardiya ou Martiiya offrenl torn les £I£meiils de est 

dans Eschyle {Pers-, y. 774) au lieu de i/iipSi;. 

(21) Je tire plusieurs de ces exemples du savant onvrage de M. Bentey : Dieper- 
siseben Keilinschriften, Leipzig, 1847, qui a resume et complili, en qaelques 
points, le travail de U. Rawlinson. 
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logie avec des noms grecs*, I’alt^ration n'a d’aatre r^sultat qoe deles 
rendre plus doux k prononcer, au moyen da retranchement de 
quelques consonnes , ou dune d4sinence grecque qui permette de 
les decliner. 

II est d’autres noms auxquels on a pu , sans trop les ddnaturer, 
donner une forme a peu pres grecque. 

Ainsi ^>EpauXac, un ami de Cyrus, porte un nom qui se ramenea 
une composition grecque ; de et de auXo? , dans un sens ana- 
logue k celui de aiXYiTiis, comme (pspaentic, porte bonclier, signifie 
bdliqaeux (22). 

TpiravraixiAYi? (ou, selon quelques manuscrits, TpiTatj^pni? (23)), 
nom du fils d’Artabaze, gouverneur de 6abylone,’a une forme 
grecque ( comme Hupaij^pLYi? dans Homere ) , dont la signification sera 
triple dard onjavelot. On pent reconnaitre la forme persane, dans 
Chilra-tak'hma , de I’inscription de Bisoutoun (col. If, 1, 79), qui 
signifie, selon M. Benfey (24), forte sentence ; ou dans Triliyalak’hma, 
triplement fort, ou extremement fort (25). 

'AppLa(n'6pi()? , nom du chef de la cavalerie de Xerxes (26) est du 
m4me genre. Avec un faible changement dans I’initiale , les Grecs 
en auront obtenu un nom qui signifie a la leltre le char de Milhra 
(Sppi* Mi6pri?) , et, comme Mithra 4tait le soleil chez les Perses , ce 
que les Grecs savaient fort bien , ils arrivaient au sens de char da 
soleil ; c’4tait i la fois un nom grec et une id4e grecque. 

Le nom propre 4tait , en persan , Pagawak' sha. De 

Paga, les Grecs ont fait Msya, grand, et de Wuk’sha, de 
pu^to (27) , et comme on salt d’autre part qu’ils ont chang4 la finale 
phranaen oEpvri?, temoin Vidaphrana (’IvTa^epvri;), Artaphrana (5tp- 
■tatpE'pvYi? (28) ), on pent fttre 4 peu pres certain que le nom persan 

(22) Xenoph., Cyrop. II, 3, 7 el alibi. 

(23) Herod., VH, 82, 181 ; VIII, 26. 

(24) Benfey, p. 81. 

(25) Herod., VII, 88. 

(26) La meme finale se rctrouve peut-Stre avec qnelque modification dans le Ts- 

pizQVj^fir^^ dd Ct^sias (c. 54). 

(27) Je crois que personne ne sail encore pourqnoi certains pretres de Diane a 
Ephese avaient le litre d« sf Hr/aeu^ot , lei lUegabyxet. C’est une dnigme bisto- 
rique dont, pour ma part, je n’ai joniau pu tronver le mot. Je voudrais bien que 
d’autres fnssenl plus heureux. 

(28) Eschylc se rapproche encore de la forme persane en dciivant ’Apmfpltttf an 

lieu de Aprxfip-A; ( Pers., 21 , 762,764 ). Brnnck el d’autres dit qu’il y a die fared 
par la mesure, comme lorsqu'il a dent Mipat; pour £piep«<;. Je ne le pense pas; 
rien ne iui dtait plus facile que de faire enirer on IpipSit dans la 

contexture de son vers, s'il I’avait voulu. 
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MeYa^epvTi; devait ttre. Paga ou Bagaphraita. Les Grecs dtaient d’au- 
tant plus port^s A chauger ici Paga en yLsya, que MeYotspspvTi; deve- 
nait un nom compost de deux mots grecs , de jiSYa et de ^epv-4 , une 
dot, compost analogue a celui du Thessalien TipLatpepuT,; (29). J’ajoute 
'SkpitaYo? (Harpagas) ,,mm du ministre d’Astyages (30) et du g^n^ral 
de Darius , mot grec (31), synonyme de apica? , voleur, ravisseur. 
Aussi, d’apres un principe dont ils se sont rarement d4partis (32) , 
les Grecs n’ont jamais employ^ ce nom propre , dont le sens ^tait 
d^favorable a la personne (33) ; mais, par cette raison m^me, ils 
n’ont fait nulle difficult^ de I’appliquer a un Perse, en alterant le 
nom original (34). 

On voit maintenant de quelle mani^re les Grecs sont parvenus a 
rapprocher de leur langue des noms Strangers qui s’en eloignaient 
beaucoup. Le m^me proced^ leur a servi pour en convertir d’autres 
en noms parfaitement grecs , quand la contexture du mot le leur 
a permis. 

Je pense done qu’il sera possible, avec qnelques recberches, de 
ramener ceux-ci m6mes ^ leur forme persanne. 

Ainsi ZwTwp-o? ne peut-il pas 6tre le nom de Schahpoar? 

'Agpoxopiaf doit provenir d’nn nom persan , dont la premiere partie 
se retrouve dans ASpa-SoTri?; et la deuxieme (35) devait avoir assez 
d’analogie avec xopia?, pour qu’un faible ebangement I’y ait facile- 
ment ramen^. Cette finale persane doit avoir 4t4 xajwt qui se trouve 
dans jtpTax*[ia? , nom de deux satrapes cit6s par Xenophon (36) , 
et ApTaxdcjia , fille du satrape Artabaze , qu’ Alexandre donna en ma- 
riage a Ptolem^e (37). La forme persane du nom a du 6tre par con- 
sequent ASpaxapta, que les Grecs ont facilement change en ASpoxo'pux?, 
nom purement grec. On apergoit m^me clairement pourquoi ils ont 


(29) Ct^ias , c. 24. G’est peat^etre un Grec ni d’une famille persane dtablie en 
Ttaessalie. 

(30) Herod., 1 , 80. , 

(31) Id., VI , 28. 

(32) Voy. mes Observat. sur les noms propres grecs , p. 9. 

(33) Except^ ironiquement pour un esclave , Harpagus. 

(34) Je regrette de ne pouvoir adopter les conjeclnres historiques que M. William 
Watkiss Lloyd a fondles sur le nom d’Harpagus le Hide {Xanihian marbles, etc. 
Lond. 1845). 

(35) Cyrop., VI, 1, 66 etaKM. 

(36) Anab., VII, 8, 25. Cyrop., VIII, 6, 7. 

(37) Arrian., Anab., VII, 4, 8. 



REPONSE DE M. LETRONNE A M. BOTTA. 473 

pr^fSr^ jVSpoxdfxac; a ASpoxdfiTi; ; c’cst que la forme doriqoe les tenait 
plus pr6s du persan hama. Lucien (38) cite un Bosporanien, appele 
ApsaxdjAa;, qui a toute la physiouomie d’un nom persan; I’initiale 
Apsa se retrouve dans Apodt-jXYi?, Ap<rd-xri?, Apua-fiEvi)? , la finale en 
[idvTi? est toule grecque. La forme persane de ’ApoaxoVa; doit avoir el4 
Aptraxajxa. 

Je pense qu’on pourra trouver de m^me, dans le zend ou le Sans- 
crit , les noms persans dont les Grecs auront fait les autres noms 
4>a[Si'[X7i (39), ^epaAa?, TTtspdvdiiic, XpuffavGa?, ndv6eta, ^pTOyo?. 

Ce qui resulte de ces remarques, c’est que parmi les noms 
propres perses, ceux qui paraissent entierement grecs sont le r&ultat 
du m^me genre d’alteration qu’ont subie tons les autres; et consd- 
quemment que les anciens Perses n’ont jamais porte de noms grecs. 

Je soumets humblement et mon observation et Tinduction que j’en 
tire aux savants philologues qui s’occupent des anciens monuments 
de la Perse. Je les invite a no pas dddaigner la solution du fait que 
je leur signale, de vouloir bien I’examiner, si elle en est digne, et 
d’en chercher une meilleure, si elle ne leur parait pas bonne ; car 
ici , je n ai d autre prdtention que de servir de pierre a aiguiser : 

. . . Fungar vice cods, acutum 

Reddere quce ferrum valet, exsors ipsa secandi. 


Ce serait encore un assez beau r61e pour celui qui convient sans 
hdsiter de son insuffisance , pour ne pas dire de sa complete inca- 
pacite, en de telles matieres. 

Letronne. 


(3?) Toxar., c. 4*. 

(39) M.de Hammer {GeschicMe des Ostnanlischen Reiches, 1 . 1, p. 56^) con- 
jectore que icLiSiiir, est le nom de JFaiime. Si ce nom arabe a pu 6tre iisit^ dans 
I’ancienne Perse, la conjecture ne manquerait pas de vraisemblance. 



NOTRE-DAHE DE BOIJLANGOOtT 

(hadte-marne.) 


Cette ancienne abbaye, dont le nom seui vivra ddsonnais dans 
I’histoire, tombe en cet instant sous le marteau du d^molisseur ! Ces 
hommes positifs, incessamment occupds a faire disparaitre nos mo- 
numents, veulent sans douteqne, dans quelques lustres, lorsqu’on 
se prom^nera sur notre sol apli^ni , 4voquant les souvenirs des slides 
4coul4s, on n’y beurte plus, des liges passes, que les tombeaux! Ces 
cloitres, que la foi , le d^gout des choses terrestres, le besoin de so- 
litude et le d6sir irresistible d’une vie pleine d’abnegation eiev^rent 
aux premiers jours du XII' sifecle, n’auraient-ils done plus rien a 
nous apprendre? 

Avant de tracer en peu de mots I’histoire de ce monast^re , nous 
en marquerons la position. , 

Boulancourt {Ballencaria) , qui faisait jadis partie du diocese de 
Troyes, se trouve actuellement sur la limite ouest du diocese de 
Langres et du ddpartement de la Haute-Marne. C’est une annexe de 
la commune de Longeville. 

L’auteur du Dicliomatre ge'ographiqae de la France (Expilly) 
marque sa fondation .en 1149, et VHistoire des evSqaes de Langres 
(de Mangin) qui lui donne Constantin , abbe de Saint-Pierre-Mont 
au diocese de Metz, pour fondateur, huit ans plus t6t, e’est-a-dire 
en 1141. Ce dernier historien dit encore qu’il y avail auparavant en 
ce lieu des chanoines reguliers, auxquels Philippe, 4v6que de Troyes, 
fit une donation en 1093; pent-^tre netait-ce alors qu’un prieare, 
autrement il y aurait anachronisme. Les Iib4ra!it6s considerables que 
cette abbaye re^ut des comtes de Champagne nous laissent presumer 
qu’elle dut plutdt sa fondation a I’un de ces puissants feudataires de 
la couronne, sans doute a ce Thibault I" de la maison de Blois, qui 
a lui seul en fonda plusieurs pour le rachat de ses mauvaises ac- 
tions , et que quelques chroniques ont honore du titre de saint. 

Un abbe etait place a la tSte de cette communaute qui suivit tout 
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d’abord la r^gle de saint Augustin , et embrassa dans la suite celle 
plus austere de Citeaux; elle y fut introdnite par saint Bernard, 
i’homme Eminent de son siecle , dont I’intervention se trouve m^lde 
d tous les grands evenements politiques et religieux qui marqu^rent 
la p^riode ecouleede 1130 k 1153. Cefut a la priere d’Henri, 4vfe- 
que de Troyes, que ce patriarche d'une famille immense de pieux 
cdnobites envoya ses moines a Boulancouft. 

Le pr61at dont nous venons de parler appartenait, par sa nais- 
sance, a la maison des comtes de Champagne. II a inhumd dans 
I’dglise de I’abbaye de Boulancourt , comme il I’avait demande. Ainsi 
que Matthieu son successeur imm^diat sur le meme si4ge. 

On ne pent done 'douter du rel4chement dans lequel vivaient les 
moines de Boulancourt, lorsque la r^forme y fut introduite. Ce frag- 
ment d’une lettre adressee par I’ev^que de Troyes a celui que la soli- 
dity de sa doctrine a fait placer au rang des peres de I’flglise, nous en 
fournit la prduve : «II y avait dans notre diocese une eglise nommee 
Boulancourt, ayant un abby, des chanoines, des con vers et des 
femmes, qui tous avaient en vue d’y vivre saintement. Mais tout ce 
qu’il y a d’honnyte au monde en ytait banni ; nous avons yty appeiy 
par ceux qui babitaient cette maison et nous y sommes accourus. — 
L’abby, les chanoines, les convers et les femmes nous ont suppliy 
de concyder a perpytuity leur ygliseet tous ses Mens... d Dieu... et 
spycialement a vous, raon ryvyrend pyre, et a la maison de Clair- 
vaux , pour que vous jouissiez de cette eglise et la rdformiez selob 
la regie de Citeaux. » 

Bien certainement saint Bernard vint a Boulancourt, puiSque, a 
rypoque dont nous venons de parler, il fondait a cdty de cette abbaye, 
dans la contrye appeMe le Champ-Vieillard , un monastyre de fem- 
mes, a la tyte dbquel il pla^it la vierge Asceline, sa cousine ; elle y 
mourul, suivant les uns, I’an 1165; suivant les autres, en 1195, la 
sixieme ferie aprys la Pentec6te, dit sa legende , et y fut inhumye. 
L’abbaye cyiebrait sa fSte le 1 8 mai , et le diocyse de Troyes, nous 
ne savons pourquoi , le 23 aout. Peut-ytre la premiyre date yiait-elle 
celle de la translation de ses reliques en ce raonastere. 

On ne sait pas prycisyment en quel temps cette communautd de 
femmes. prit fin, ni a quelle ypoque ses bytiments ont yty dytruits; 
il y a lieu de croire que ce fut au XVP siecle, alors que la Cham- 
pagne ytait en proie aux guerres de religion. C’est toulefois dans ce 
temps que se fit la translation du corps de la vierge Asceline dans 
ryglise de I’abbaye de Boulancourt ou lui avait dtd prdpary un tom- 
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bean , par la da F. de Hampigny, premier abb4 mitre de ce 
moaast^re, et dans leqael il est demeure jusqu’^ nous. Lors de 
destruction decette eglise, en 1797, les parcelles de la sainte qui 
s’y trouvajent encore furent recucillies par I’abb^ Oudot, cure de 
Wassy, devenu propri4taire de cette ancienne maison religieuse, et 
c’est depuis son d4ces que la translation en a 4te faite dans I’^glise 
de cette ville, avec la permission de I’ev^ue dioc4sain, le 10 sep- 
tembre 1825. 

La eommunaute des b4n4dictins de Boulancourt, an moment ou 
elle florissait , comptait quatre cents religieux. Lors de sa suppres- 
sion, il ne s’y en trouvait plus que cinq; et si Ton en croit la com- 
mune renomm^e , la vie y 4tait devenue depuis longtemps une vie de 
paresse et de d^sordres. 

Cette abbaye 4tait 9 la nomination du roi et en commende. 

On yconservait un soulier enchdss^ dans un 4tui d’argent, qu’on 
tenait, par tradition, 6tre de la smnte vierge (Baugier, Mdmoires 
historiqaes de Champagne). Cette relique n’a pas eu le sort d^s restes 
de sainte Asceline. 

L’^glise de cette communant4, beau monument du XIII' sifecle, 
comptait cinq nefs. On ne connait plus que son emplacement. 

Cette propriety fut acquise vers i 800 par le chevalier de Moncey, 
I’un des fr^res de I'illustre mar^chal due de Conegliano; il y est mort 
en 1828. ft)ur perp^tuer le souvenir de sainte Asceline en ces 
lieux , il avait fait re^difier une modeste chapelle qui en portait le 
nom , au lieu m^me ou avait exists le monastere dans lequel elle avait 
v4ca. La, depuis, s’est tenu tons les ans une assemblee le lundi de la 
PentecOte , ou la joie scale avait part. 

M. de Moncey voulut reposer a I’ombre de cet oratoire ; mais le 
lieu de prieres tombe en ruines et va disparaitre , et avec lui la tombe 
du colonel , dont les restes vont Stre prochainement transf^res dans 
le cimetiere de Longeville. 

M. de Moncey fils, dernier possesseur de I’abbaye , en avait con- 
serve tout ce qui pouvait ^tre convenablement utilise , et avait en- 
trepris des restaurations sans gout et sans but. C’etait deja du van- 
dalisme ! 

Le principal corps de logis regardait I’occident et les jatdins, au 
milieu desquels coule une petite riviere appeiee la Laine. L’ancien 
refectoire avait' ete richement decore pendant le dernier siede , de 
guirlandes de fleurs mouiees en pietre , qu’e leur perfection on eut 
prises pour d’excellentes sculptures. Le salon n’etait pas moins riche 
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de pareiis ornetnents; mais ceux-ci avaient le mdrite d’etre executes 
sur da bois ; on y voyait les attributs varies des sciences, des lettfes 
et des arts; ceux de la chasse, de la p6che et mAme de I’art mi- 
litaire. L’oeil etonne y aurait en vain cherch^ quelque religieax 
symbole. 

II restait encore debout , dans ces derniers temps, nne seule face 
da cloitre; elle faisait vivement regretter les autres parties deja dd- 
traites. Les sept oavertures ogivales dont cette derni^re se compo- 
sait, se divisaient, les anes en arcades trilob^es avec une rosace a 
six feailles dans I’amortissement, les autres en arcades a plein cintre 
avec ane triple porte aa sommct. La voute divis4e par des nervures 
arrondies 4tait sootenue par des colonnettes d’une grande elegance, 
coaronn^es de chapiteaux varies dans leur composition. 

Noas vimes aussi, dans la seule promenade que nous fimes a Boa- 
lancoart, une vaste salle vout^e dont le style ^tait ogival. Elleavait 
4te construite pour tenir le cbapitre, et ne fut, dit-on, jamais affectte 
a sa destination. La avaient 6t4 recueillis les debris d un monument 
fun^raire eleve jadis a la m4moire de I’abbe d’Amoncourt, inhum^ 
dans r^glise de cette communaute pendant le cours du XVI' siecle. 

Nous avions eu un instant I’espoir que I’acquisition de cette an- 
cienne abbaye seraitfaite par les franciscains, de I’ordre des prficheurs, 
qui babitent, a Montigny le-Roi, une maison sans caractere; nous 
ne savons ce qui a emp^chd la realisation de ce projet que nous ap- 
pelions de tous nos voeux. Ainsi, bientdt il nerestera, pour perpetuer 
le souvenir de Notre-Dame de Boulancourt, que son ancien pourpris, 
hameau auquel son nom seal doit demeurer a toujours. 


T. PiNABD. 



DEDHEIE LETTl A M. ALIED HAllT, 

SUB 

LE SfiSOSTMS DE LA DOUZIEME DYNASTIE DE MANETHON. 


Apres avoir 4tudi6, dans ma premiere lettre, les diverses transcrip- 
tions et les af6nit4s qui nous permeltaient d’apprecier la v{|Jeur de I’an- 

cienne articulation 4gyptienne repr4scnt6e par le petit serpent , 


je vous avais annoncd, monsieur, que j’avais era la reconnaitre dans 
la premiere consonne du nom ^gyplien, type de Sesoslris, Mais je 
maper^ois que pour exposer les raisons de la lecture que je propose, 
il mfe faut d’abord 4tudier une des plus graves questions de I’archeo- - 
logie 4gyptienne, celle du personnage a qui appartient r&llement ce 
nom c^lebre. Les grandes conqu^tes de Ramses II Maiamoun, vi- 
vantes encore sur les monuments de la Th^ba'ide, qui semblent de 
v^ritables musdes historiques sculpt^s en son bonneur, durent in- 
spirer a Champollion I’id^e que Se'sostris n’^tait qu’un nom popnlaire 
de ce grand guerrier. Une partie des rdcits d’H^rodote s’appliquait 
certainement a ses exploits, puisque le monument de Beyrout avail 
conserve les traces de son nom. 11 4tait cependant certain, par le t6- 
moignage de Tacite, que les Egyptiens appelaient ce roi Ramses en 
se servant de son veritable nom propre ; Se'sostris ne pouvait en 6tre 
une alteration, et I’origine de ce nom fameux restait un probleme. 
On se rejetait, il est vrai, sur la vari4t4 des noms et des titres que 
porterent les rois egyptiens, et il est certain qu’elle ne fut jamais plus 
grande qu’aux dix-neuvieme et vinglieme dynasties. Champollion lisait 
les deux cartouches de Ramses le Grand ; Ra osor tme (l) sotp en ra 
Ramses Maiamoun, Aucune partie de ce nom complexe n’avait pu 
donner Sesoslris, non plus qu’aucun des divers noms d’enseigne qui 
remplagaient quelquefois le nom propre du souverain. 


(1) Champollion lemettait I'article fiminin ( avant le substantif , a la place ou 11 
se trouve en copte. Les hierogljphes le platan tconstamment apr^s, nous lisons mat 
ayec M. Lepsins. Cette terminaison feminine par Tarticle ( rappelie la terminaison 
arabe i. 
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fobservai d’abord, monsieur; qu’on a ^trangement abusd de cette 
vari4t4 de noms pour expliquer plus facilement les contradictions 
que les monuments semblaient, au premier coup d'oeil, presenter 
avec Man4thon. II est toujours possible, eo comparant quelques va- 
riantes d’un cartouche royal, de separer le v4ritable nom propre tant 
du prenom royal que des diverses 4pithetes dont I’un et I’autre sont 
souvent accompagn4s. Or, si nous 4tudions dans les listes de Man4- 
thon les derni4res p4riodes ou I’histoire est mieux counue et la s4rie 
monumentale plus complete, nous remarquerons que les noms con- 
serves dans les listes r4pondent toujours au nom propre du roi, 
jamais a un prenom royal ni a un litre secondaire. Cette regie con- 
stante qu on pent veriher dans vingt-cinq cartouches, a partir de 
Nectan(5bo jusqu a Scheschenk I", Man4thoD I’avait-il done tout d’un 
coup abandunnee en retracant la serie pharaonique des ^Iges' ant4- 
rieurs (2)? et lorsqu’on trouvait des noms propres bien connus pour 
tels , comme Thoutmes et Amenophis , etait-il logique de supposer 
plusieurs noms propres au m4me roi, ce dont aucun cartouche ne 
fournissait un exemple? Toutes ces identifications forcees prove- 
naient d’une appreciation exag4r4e du caractere rdgulier de la table 
d’Abydos. J’aurais Fair d’enoncer un paradoxe, si je disais que ce 
precieux monument a retardd de plusieurs anndes la marche des v4- 
ritables notions sur la chronologic et I’histoire dgyptienne, par les 
fausses consdquences ou elle a entrain4 les auteurs qui lui ont attri- 
bu4 le caractere d’une sdrie continue des predecesseurs de Ramses le 
Grand. Je vous ai rappel4, monsieur, dans ma premiere lettre, 
combien de lacunes partielles se remarquaient d4ja sur ce monument 
avant le cartouche d’Ahm4s. Cependant, comme les noms omis ap- 
partiennent a des reines ou regentes, ou bien a des rois traitds comme 
des usurpateurs et dont les cartouches furent martel4s sur les monu- 
ments, de pareilles suppressions, m6me bien constatees, ne suffisaient 
pas pour indiquer a Ghampollion 'qu’il y avait sur le monument 
d’Abydos une lacune de quinze siecles et de six dynasties apres le 
cartouche d’Ahmes. Cette importante d4couverte est due aux recher- 
ches du docteur Lepsius, a qui reviendra I'honneur d’avoir, d’une 
main bardie, plante le drapeau de I’histoire a cette hauteur dans I’an- 
tiquite, ou nous ne reconnaissions encore que des traditions sans 
suite et sans contrdle ou des r4cits mythiques sur I’enfance des na- 

(2) On pent s’attendre n^anmoiiu i troQvei qoelqaei prononu royanx admit poor 
. distinguer des rois du m£me nom. 
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tions (3). J’oserai cependant, monsieur, me plaindre du laconisme 
de ce savant docteur : intituler one planche lithographic MommeiOs 
de la douzieme dynaslie, ou faire quelques semhlables ^nonciations 
gunwales, c’4tait assez sans doute pour s’assurer la priorile de cette 
belle decouverte, mais trop peu pour en faire appr4cier la certitude, 
et pour retirer les archeologues qui s’occupaient de I’Egypte d une 
fausse voie ou il leur dtait impossible de faire accorder les monu- 
ments avec I’histoire. M. de Bunsen, en indiquant, dans son rCent 
ouvrage sur I’Egypte ( 4 ), les sources ou M. Lepsius avait puis4 sa 
conviction, ne les a pas soumises 4 une discussion r4guliere; aussi sa 
lecture n’a-t-elle pas lev4 tons les doutes a cet 4gard. II vrai que 
les decouvertes de M. Lepsius sont employees dans ce livre a I’expo- 
sition d’un systeme cbronologique tout particulier et qui me semble 
en opposition constante avec Manethon comme avec les monuments. 
C’est done au laconisme du savant docteur que Ton doit s’en 
prendre ( 5 ) si, dans les divers articles publics par la Bevue archeo- 
logique, les rois qui precedent Ahmes sur la table d’Abydos sont 
encore ranges dans la dix-neuvieme dynastie, au lieu d’etre replaces 
a la grande epoque de Sesostris et de la construction du labyrinthe. 
L’iraportance de cette rectiBcation peut se resumer en peu de mots; 
les 4tudes de Champollion et de ses disciples avaient prouv4 la v4ra- 
cit4 de Man4thon jusqu’au xviii' siecle avant I’^re chrdtienne, quinze 
autres sides sont rendus a I’histoire park decouverte de la douzieme 
dynastie. 

II est certain que tous les fails conserves dans les extraits de I’his- 
torien national 4taient perp4tuellement contredits par I’ancienne 
maniere-d’envisager la serie d’Abydos. Toutes les sources 4gyptiennes 
4taient d’accord pour placer I’oppression des pasteurs immediatement 
avant la dix-huitieme dynastie; les Amenemhes, au contraire, poss4- 
daient, d’apres leurs monuments I’Egypte* la Libye, la presqu’ik du 
Sinai et la Nubie enti4re depuis le second roi de la dynastie. Les 
princes thebains, engages avant Ahmes dans une lutte sanglante 
centre les pasteurs , n’avaient sans doute rien pu construire de consi- 

(3) J’ai d6taill£ la s£rie des preaves qui m’ont convaincu de I’excellence de cette 
nolidcation dans les Annales de Philosophie chretienne; mars et jain 1847. 

(4) JEgyplens Stelle in der fV eltgeschichte. Les trois premiers volumes seule- 
ment ont para. 

(5) Les preuves de I’opinion de H.^ Lepsius ^taient si peu connues que le savant 
M. Barucchi, qui a rectifii la douziime dynastie d’apris M. Lepsius, dans ses Discorsi 
critici sopra le dinatlie de Pharaoni, n’a pu reconnaltre les souverains de la 
treiziime. 
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durable. Or, des ob4Hsques , d’enormes colonnes inonolithes el des 
statues colossales montraient au contraire que de grands travaux 
avaient marque le regne des Amenemhes, tandis que les tombeaux 
de Beni-Hassan prouvaient, par le nombre et la beaute de leurs d^ 
tails, que Ics grands de I’Etat avaient eu le loisir necessaire pour se 
livrer a la culture des arts. Enfin on 4lait tellement cmbarrftsse des 
listes royales de la chambre des rois de Karnak et des tombeaux 
de Gournah, que plusieurs savants les supposaient imaginaires et 
qu’en tout cas Ion ne savait ou les placer. Or voyez, monsieur, 
comme tous les faits prouv^s par les monuments suivent maintenant 
I’ordre indique par Manethon. La douzieme dynastic est represent^e 
par rhistoricn comme au comble de la puissance, puisque c’cst la 
qu’il place le vrai Sesostris , I’antique conquerant de I’Asie ; or nous 
avons deja dit que les steles et les monuments nous montraient toute 
cette dynaslie triompbante au dedans comme au dehors du pays. Le 
labyrintbe, cette merveille de I’Egypte et du monde, etait due a un 
prince de la douzieme dynastic, Lawpares ou Mares; M. Lepsius a 
en effet retrouv^ les cartouches du roi Ma en ra, Amenemhes III. 
sur les premieres assises du palais et j usque dans la pyramide qui , 
suivant le t^moignage de Strabon , renfermait le tombeau de ce roi. 

Apr^s cette ^poque culminante de I’empire ^gyptien primitif, Ma- 
netbon pla^ait deux longues dynasties. Tune de soixante, I’autre de 
soixante-quatorze rois; or un pr^cieux fragment du papyrus royal 
da mus4e de Turin njontre qu’apr^s les deux (ferniers rois de la dou- 
zi^me dynastic venait imm^diateraent un groupe de sfuverains tr^s- 
nombreux dont les cartouches couvrent le c6te droit de la chambre 
des rois, transportee maintenant de Earnak a Paris (6). . 

Huit de ces rois dont les noms sont encore lisibles dans plusieurs 
grands fragments du papyrus de Turin, montrent que la chambre 
des rois n’en contenait qu’un choix tres-restreint et que plus de cin- 
quante cartouches encore connusappartiennent a ces families. Apres 
ces dynasties plus obscures , entre les mains desquelles ddpdrit la 
puissance du double royaume, vinrentles pasteurs qui, suivant Ma- 
n^thon , purent s’emparer du pays sans coup ferir. 

Ils detruisirent tous les temples des dieux, disait I’historien, et en 
effet il n’existe plus en figypte que quelques debris des monuments 

(61 Les lecteurs de la Revue connaissent la chambre des rois par la nolice de 
M. Prisse. Le fragment du papyrusde Turin, qui unit la douzieme dynastie'a celle des 
Sevekotp, occupe la tete de la premiere colonoe, plancbe 4, dans le Choix de 
Monuments publid par M. Lepsius. 

IV. 


31 
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de la douzi^me dynastic ; toutefois ces oWlisques et ces colooncs gi- 
gantesques prouvent a la fois la puissance de la dynastie qui les fit 
construire et la persistance du fl^au qui put les ravager aussi com- 
pletement. Vers la fin de I’oppression etrangere, Africain nous 
montre une dynastie th4baine contemporaine des derniers pasteurs ; 
a elle jevient necessairement la meilleure part dans celte guerre 
longue et sanglante entreprisc , suivant I’cxtrait de Jos^phe, par les 
princes dgyptiens soulev4s enfin centre leurs tyrans. Divers tombeauz 
de Tbebes on d’Elitbyia , d&ores au commencement de la dix-bui- 
tieme dynastie, nous montrent en elTet de nouveaux cartouches 
royaux vdn^rds avec ceux d’Ahmes et d’Amenopbis I". Les rois 
dont ils retracent les noms ne purent entreprendre aucune construc- 
tion , mSme a Tbebes; Abmes lui-m^me qui rouvrit les carri^res de 
Memphis la vingt-deuxieme annee de son regne pour relever les 
Edifices saerfe (7) , n’eut pas le temps d’inscrire son nom sur une 
construction importante , et cest celui d’Amdnopbis I" qu’on lit sur 
les plus anciennes parties du temple actuel de Karnak. 

Vous voyez, monsieur, quelle verification naturelle detoutel his- 
toire de ces six dynasties est la suite necessaire de la decouverte de 
M. Lepsius. J’ai voulu simplement ici donner une idee des faits si 
nombreux qu’elle permet declaircir ; c’est> a son auteur qu’il est re- 
serve d’en faire apprecier completement le mdrite dans son livre des 
rois d’Egypte , depuis longtemps promis a la science. 

Je vous ferai seulement remarquer quelle importance acquiert un 
ensemble de feits et de monuments qui se trouve ainsi plac<S a une 
antiquite ddpassant toutes les limites ou nos connaissances nous 
avaient conduit jusqu’ici par un enchainement continu. Si nous ac- 
ceptions les donnees les plus claires couservees dans Man^thon, la 
douzieme dynastie aurait precedd I’dre chrdtienne de trente-quatre 
siecles (8). Quoique nous ne puissions pas maintenant verifier ce 
chiffre , la sincerity historique du recit demontree par la serie mo- 

(7) Inscriptions des carricres de Massarab. La meilleure copie se trouve dans I’ou- 
vrage du colonel H. Wysc sur les pjramides. 

(8) J’obtiens ce r^suitat en ajoutant au ebiffre total du II' volume de Manfthon 
la dale de la trentieme dynastic. On peut placer celte date cn 1280 sans risqner 
une erreur Ires-considirable ; quant au total du II' volume d6 Mandlhon, deux mille 
cent vingt-un ans , e’est un nombre que je ne crois pas alleri; en ellel, Eusibe I’a 
fiJelement conscrv6, quoiqu’il conlrcdisc toutes les coupures qu’il s’est permises. 
Son accord avec L’ Africain sur ce nombre total ne me permet pas de douter que ce 
cbilTre n'appartienne a Uanitbon. Certains passages du papyrus royal de Turin 
montrent que les listes dynastiques itaient ainsi coupdes par des recapitulations de 
grander pCriodes. 
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nonientale qni Ini correspond si fidelement, ne permet pas de rejeter 
la prodigieuse antiquite de ces rois et donne un immense inler6t a 
toules les notions conservees dans leurs inscriptions. Avec quelle 
cariosity ne devrons-hous pas sender, si cela nous est possible, I’dtat 
des sciences dans celte premiere splendour des society humainesi 

Pour n’en citer qu’un exemple, M. Biot a signale a I'attention 
des savants , dans ses divers travaux sur lastronomie antique et sur 
I’ann^e vague des figyptiens , les anciennes 4poques ou le calendrier 
^gyptien put recevoir sa forme definitive. 

Ce sont les 4poques ou la notation sacr^ des divisions du temps 
coincidait r^ellement avec I’^tat naturel des saisons en figypte. Le 
calcul lui a d4montr6 que cette coincidence avait eu lieu dans les 
ann^es (juliennes) 275 et 1780 avant I’ere chretienne. C’est a cette 
dpoque que, snivant la remarque de ce savant, la coincidence des 
divers ph4nom6nes celestes aurait 4te la plus favorable pour la fixa- 
tion d4finitive du calendrier par I’adoption de I’annee de trois cent 
soixante cinq jours. Si toutefois cette ann^e etait plus ancienne, le 
mAme calcul am^nerait encore une coincidence tres-remarquable en 
3285 avant J^sus-Christ. C’dtait lepoque ou le lever h^liaque de 
Solhis avait coincide avec le solstice d'dtd et par consequent avec la 
venue de I'inondation , dpoque dont les tr6ditions sacerdotales avaient 
conserve le souvenir. J avais pens4, monsieur, que cette derni^re 
date dtant presque exactement celle du r^ne de S^sostris dans Ma- 
ndthon, I’addition des cinq jours ^pagomenes pouvait 6tre attribute 
a cette dynastie oii la culture avancee des arts faisait supposer celle 
des sciences. Mais la tradition ^gyptienne faisait remonter celte in- 
vention au dieu Thoth lui-m6me, e’est-a-dire a I’origine des con- 
naissances bumaines. Celte tradition me semble confirmee par une 
inscription des premiers temps de la douzieme dynastie ( 9 ). La porte 
du tombeau de Nehotp que Champollion a fait connailre dans ses 
leltres , est d^coree par une formule d’offrandes a faire dans diverses 
fttes, formule que Ton retrouve souvent avec quelques variantes. 
Elle est fort curieuse par les details qu’on peut en tirer sur le calen- 
drier sacr6, lesquels raontrent la Constance de ses indications. On y 
distingue : commencement de Panne'e la pane'gyrie de Tliolh, 

(10) ; et la grande pane'gyrie de la ckaleur nais- 

(9) Barton en a pabliS ano copie assez difeclaeuse dans ses Excerpla Herogly- 
phiea. 

(10) C’«t lans doute a cette fete quo le premier moil dat son nom de Thoth. Ce 
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saiUe, ou da troisi^me mois des moissons. J’y remarque ensaite ce 
gronpe ' ^ ^ ^ (H) que je crois Iraduire iittdralcment : 

Les cinq en sus de I'annee. Les jours dpagomencs furent nomtnds plus 
les cinq jours celestes, et c’est ainsi que Ghampollion 


tard: 


mil 

© 

III « 


III 


Ics a nolcs d’apres Ics tnonumenls de la dix-huili^me dynaslie dans 
sa notation des divisions du temps; il me seir.ble n^nnmoins que le 
groupe da tombeau de Neliolp, sc trouvant avcc I’enum^rution de 
diverses ffites ne peat signifier autre chose que Ics cinq jours com- 
plemcntaires, ou du moins les cinq jours qu’il fullait ajouter aux 
douze mois pour avoir Fannie de trois cent soixanlc-cinq ; car, sui- 
vant unc observation qua bien voulu me faire M. Biot , la consecra- 
tion de ces cinq jours n’implique pas necessairement lour emploi dans 
I’annee liistorique. Voila done I’annee de trois cents soixantc-cinq jours 
anterieure meme a Sesoslris, et ne devienl-il pas bien probable que, 
conformement a la tradition egyptienne, elle fesait partiedeces pre- 
mieres notions scicntiGques dont les peuples attribuaient le bien- 
fait aux dieux , parce qu’ils les avaient possedees des leurs premiers 
pas dans la vie. sociale? Savoir la longueur de I’annee a cetle dpoque 
etait egalement necessaire pour tout calcul cbrouologique qu’on 
voulait y faire renaonter. 

nom n'a , en elTet , aucun rapport avec la die^se Iris, identiGie avec I’itoilc solhis 
qoi prisidail a ce mois. Voy. Champoll., Nutation da temps. 

(11) Dans les divers cxeinples cU£s par Champollion (voy. Diclionnaire , p. 58), 

le gronpe ^ n’a la signiGcation sur, au-dessus, que dans un sens mal£riel. II rap- 
pelle par son hieroglyphc principal le copte > facies, et par le sens la propo- 

siliont^pSX de ce sens tout physique an sens voisin au deld, en sus ; aussi 

ce groupe est-il extremement voisin de la proposition , har, avec et comme 

ccnjonction et (Diet, hicroglyphique, p. 334), c’est le sens avec qu’elle pri- 
senle dans I’inscrip’.ion de Rosette , lig. 8 (textc hiircgliphyque) , et yii pense qnc 
c’est une variante phon^lique du meme Ibeme qui forme une preposttion coniposee 
dans la onzieme : elre appeles prelres da diewipipttane , seigneur tres-gracieux 

T ra 

-==»(em hrou (?) en sus des aulres litres, etc. Si cclte interpretation est 
adoptee , U sera bon de remarquer qne celte proposition ^ recevanl ici la voyelle 


y 


comme signe du pluricl , se comporte comme la proposition 
avec les signesdu pluritl signiGe ceux dedans, les habitants. 


■'“IV 


, dans, qui 
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Notre Sdsostris, qni fat le h4ros de ce vieux si^cle, n’avait pas 
confondu par Manelhon avec Ramses le Grand, et les auteurs 
grecs cux-m6mcs avaient comm distinctement un grand person- 
nace de ce nom, tres-anterieur a la dix-huitieme dynastie. C’est 
a M. de Bunsen que I’on doit d’avoir clairement resume les notions 
des anciens sur ce sujet. Ce savant a gronpe d’une part les r^cits 
qui se rapporlent a une 4poque voisine de la guerre de Troie, et 
qui peuvent convenir a Sethos (S4ti I*' Ma'ienphlhah), ou a Ramses 
le Grand, son fils; il a ensuite rassemble les passages d'Apollonius, 
de Dic^arque et d’Arislote , qui supposent un personnage d’une an- 
tiquity bien plus considyrable. Enfin les actions de nos divers sou- 
verains paraissent avoir ete confoudues pour former les legendes de 
S^sostris dans Hyrodote et celles des deux Seoosis dans Diodore. 
Man^tbon, qui rappelle aussi fcxp^dition viclorieuse de Selhos, 
cbef de la dix-neuvieme dynastie, place le veritable Sysostris a la 
douzieme dynastie avant Lachares ou Lampares, auteur du laby- 
rinthe. II lui atlribue ygalement une campagne victoricuse en Asie, 
et c’est ce personnage qui, dapres lui, jouissait du premier rang 
aprys Osiris. Ce dernier renseignement nous fait retrouver avec cer- 
titude le roi de la douzieme dynastie qui fut le type des lygendes 
hyro'iques. En elTet, les listes de Manyihon, si muliiyes dans d’autres 
dynasties, prysentaient dans celle-ci une lacunc embarrassante k 
I’endroit myme de Sesostris. C’est ce que montre le rapprocbement 
suivant des listes de la douziyme dynastie que j’empruute a M. de 
Bunsen. 


LISTS ABBEGEE 

s'seatosthLne. 


monuments KT papyrus UK TURIN- 

MANETHON* 

j 

Prenom royal. 

JYom propre. 

Amin£ii£in£$ I". 

Ammiaimes. 

Ra galep bet. 

Amenembe 1”. 


Sisonchosis. 

Ra ter k6. 

S^gonrldsen I". 

Stamminemis 11. 

Ammenemis. 

Ra noub k6iD, 

Ameaciiib6 II. 

Sistosis. 

Sisostrig. 

Ra gcba ter, 

Ra scba k£on. 

Si}$ourtfgcn II. 

S^sourt^gen III. 

Marif. 

I,ampar6s. 

Ammeris. 

Ma en ra. 

Amenembe III. 


Amm£n£mes. 

Skemiophris 

(la goear). 

Ra ma ton. 

Amenemh6 IV (?). 

Ra Sevek nofr£on. 
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II est Evident qu’il s’est glissd dans les listes de Mandtbon one re- 
petition du nom du roi Mar^s on Lampar^s , auteur du labyrinthe'^ 
et que, par une omission correspondante, Sesourtisen II (on son 
successeur) a ete supprime*. M. de Bunsen, entraind par les exi- 
gences de son systeme chronologique , prdtend qu’on doit reconnattre 
Sdsostris dans S^sourtesen II; mais le monument de Semneh ne 
semble apporter a cette difGcuUe une 4clatante solution. 

Quinze si^cles s’etaient ^coul4s, et six dynasties dgyptiennes oo 
etrangeres avaient occupd le tr6ne de S4soslris; Xboutmes III em- 
ployait avec eclat la puissance qu’avaient recouvrde ses p^res , et rd- 
tablissait les temples detruits pendant i’invasion des pasteurs, en 
conservant toujours , suivant les observations de Champollion , I’an- 
cien culte local. Son regne, long et glorieux, lui permit detendre 
cette restauration jusqu’en Ethiopie. Semneh possede encore un ddi- 
fice remarquable dedid par Xboutmes 111 a une triade divine com- 
posce de Sesourtisen 111 commedieu principal , et des dieux Cnoumis 
et Xotoun comme dieux paridres. L’inscription au-dessus de la porte 
principale , ainsi que celles de plusieurs piliers (l 2) , inoncent que 
Xboutmes 111 a didie ce temple a Sesourtisen ni. Ce roi divinisi 

prisente a son fils Xhoutmis le signe de la vie en lui disant, 

selon I’usage des dieux invoquis : Nous t'accordons la vie stahle tt 
paissanle. Le mime temple a conservi le tableau de la scene prin- 
cipale de la consicration, ou le dieu Sisostris, reprisenti dans sa 
hari sacrie (13), accepte la didicace de I’idifice. Le dieu Xotoun, 
seigneur de la Nubie, jidresse un discours, sur une paroi voisine, 

a Xboutmes, son fils chiri as fait les beaule's de ce 

superbe e'difce en I’honneur de RaSchaK(foa{SisouTlhRn III); ta Os 
glorifiS son nom pour une suite de siecles. 

La divotion de Xboutmes pour ce mime personnage se montre 
igalement dans un autre temple a Semneh (15). Son petit-fils 
Xhoutmis IV rappelle ce .nom viniri dans une inscription toute 
semblable au temple d’Amada (16); enfin c’est encore le mime Si- 
sourtisen III que nous voyons adori par un Egyptian a Maschakit, 
ou il porte les titres de dieu grand seigneur de la Nubie. Ce roi y 

(12) Voyez Yoang, Hiiroglyphics planche 91 , temple de I’Ouest & Semneh. 

(13) Voyage de CailUaud, I. II, plancbe 29. 

(14) Ibidem. L’incorrecUon des hi^roglyphes ne m’a pai permis de ciler le reste 
avec confiance. 

(15) Young, HUroglypbics, planche 95. 

(16) Champollion , notice d’Amada. 
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figqre au miliea d’une triade divine composee de Sdvek-Ra , d’Anobis 
et de la d^esse Anoukd, tons qualifies de dims cdestes. 

Au milieu de taut de traces du culte rendu a Sdsourt^sen III, la 
consideration speciale du temple de Semneh, apres un laps de quinze 
siecles, nous parait une preuve tellement decisive que nous ne con- 
cevons pas comment on pourrait besiter enlre ce roi et son prWd- 
cesseur pour reconnaitre le roi qui tenait le premier rang apr^s 
Osiris dans la vdn^ration des peoples. C’est done Sesourtesen II, 
dont le nom a disparu dans les listes. M. de Bunsen reconnait, en 
elTet, que le papyrus royal de Turin n’accordait a ce prince que 
dix-neuf ans de regne, ce qui ne peut convenir a Sesostris, qui, 
d’apr^s Manethon, regna quarante-huit ans. Le m^me fragment 
du papyrus royal laisse voir, au contraire, dans la partie qui 
devait correspondre a Sesourtesen III, la trace dvidente du cbilTre 
♦6(17). 

Moins beureux que S^tbos et Ramses II, S4sostris ne nous a pas 
laissd sur des murailles I’bistoire illuslree de ses exploits; peut-£tre 
ndanmoins possedons-nous encore ses traits dans la barque saerde 
de Semneb. La perfection de Tart sous les Tboutmes doit faire es- 
perer que son profil y fut copid d’apres une ancienne image. II en 
existait certainement a cette epoque , puisque Ramses put orner de 
ses cartouches des statues de S4sourtesen I", qui avaient ^chapp6 au 
temps et aux ennemis de I'Egypte; mais I’imperfection des dessins 
publics jusqu’ici ne permet pas de se faire une idee de I’intention 
qu’on pouvait avoir de reproduire des traits connus. Les steles de ce 
prince jetteront peut-6tre quelque jour sur les evenements de son 
r^gne. Rosellini cite un monument consacre par un de ses g^nd- 
raux (18). Une autre belle stele qui orne le British museum (19) fut 
drigde sous le regne de sou successeur. Le cartouche de SeSostris 
occupe dans le fronton une place d'honneur; aussi lui est-elle en 
partie dddiee. Mais elle ne renferme que les louanges gdnerales de ces 
deux grands monarques. 

Peut-dtre possddons-nous ndanmoins un monument contemporain 
d’une grande importance. J’ai ddjd fait remarquer avec quelle exac- 
titude le cartouche, prdnom royal de Sdsostris, se rapportait a un 
fragment trouvd par I’ingenieur Peering dans les mines de la pyra- 

(17) SeyfTarlh a lu ces nombres ; le papyrus, quoiqae plus mulil£ maintenant, en 
laisse encore voir des traces dvidentes. 

(18) Monutn. slorici, t. III, p. 68. 

(19) Sharpe, planchevi. 
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Ce debris contient 

de pins une trace angulaire qui pent convenir au caractere 4 ^. Ce 
rapprochement prendra plus de consistence si nous faisons attention 
a une circonstance fort bien raise en lumiere par le savant ingenieur. 
Seule entre toules les pyraraides dgyptiennes, elle avait son entree 
decoree d’une espece de porlique ou d’allee couverte qui ne pent 
avoir 4le destin^e qu’a des ceremonies. Cette deviation des regies 
architectoniques, si ponctuellement suivies dans la construction des 
autres pyraraides, ne nous conduit-elle pas, comme le fragment de 
cartouche, au roi divinise? Nous savons, d’ailleurs, par la pyramide 
du labyrinthe , que c’etait la le mode de sepulture royale en usage 
sous la douzieme dynastic. Cette remarque nous amenerait a altri- 
buer au meme roi une des traditions precieuses conservees par 
Herodote et Diodore. M. de Bunsen, frappe, ainsi que I’ingenieur 
Perring, de la beante de cette pyramide en brique et de la perfection 
de son travail , s’accorde , avec ce savant, pour y reconnaitre la pyra- 
mide attribuee par Herodote au roi Sasychis. Son inscription disait 
que , malgre Thumble matiere employee a sa construction , elle dd- 
passait en beaute les pyraraides en pierre. Sasychis est peut-eire une 
corruption de la Sha Kdou, prenom royal de Sesostris. Ce serait alors 
au meme roi que reviendrait la gloire des lois sages et des travaux 
savants altribues par Herodote a Sasychis et par Diodore a Asychis; 
car ces deux noras si semblables doivent appartenir au meme souve- 
rain. C’etait, en elTet, un Sesostris legislateur qu'Aristote plagait 
bien longtemps avant Minos. Ce double caractere de sagesse et de 
puissance me parait necessaire pour expliquer la veneration si con- 
stantc qui s’attachait ofGciellement au nom de Sesostris, apres tant de 
generlitions. On ne voit pas, en effet, que le jugement equitable de 
la posterite egyptienne ait attribue rien de pareil au grand Ramses, 
et, malgre I’eiendue de ses conqueteSj les hommages de ses descen- 
dants s’adressent plus volontiers a 5eVi son pere, a Am4nophis /" 
ou a leur grande a'ieule Ahmes no fri ati. 

Apres avoir essaye do rasserabler quelques traits de cette grande 
figure des temps primitifs, il me reste ri chercher comment le nom 
populaire, parmi les Grecs, Sesostris d pu ddriver de la forme egyp- 
tienne de son cartouche nom propre 


1 




? srtsn. Le premier 


mide de Daschonr. 
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earact^re peut seul donner matiere a discussion. Champollion adopta 
dans son pr4cis pour ce sceptre on Mlon a t6te de chacal la' valeur o 
et lut la racine entiere osor. II se fondait alors sur deux raisons. 
Les premiers voyageurs anglais qui appliquerent I’alphabet phone- 
tique crurent avoir lrouv4 ce mot comme variante du nom d’Osiris. 
Mais ce pr^tendu nom qu’on trouve reproduit dans le Panthdon de 
sir Gardn. Wilkinson ( planche 23 ) n’est qu’un litre composd de deux 
mots, dont je- disculerai plus loin le vrai sens. La visite que fit 
Champollion au temple de la mere divine a Thebes, ou ce litre est 
sculptd, ne put lui laisser de doute a cet egard. Secondement, ce 
savant avail cru recounaitre dans I'un des souverains a qui appartient 
ce cartouche, Osorlhon, roi de la vingt-troisieme dynastie. Mars les 
dtudes que Champollion put faire dans son voyage lui prouv^rent que 
tous ces rois etaient antdrieurs a la dix-huilieme dynastie, et que, 
d’ailleurs, le mot initial osor etait ecrit par les caracteres phondti- 


qnes ordinaires 


ou sar dans les quatre noms royaux de la 


vingt-deuxieme et de la vingt-troisieme dynastie, dont I’orlhographe 


^gyptienne est 



Oasarken. La lecture osor avail done perdu 


tout fondement aux yeux de Champollion , qui nota son doute par 
un ? dans le raanuscrit du dictionnaire ^ptien. II en 4lait probable- 
ment de mSme du sens gardien qu’il changea qiielquefdis en soulien 
dans ses traductions. Salvoiini, detenteur du dictionnaire hi^rogly- 
phique au moment ou il ecrivit ses analyses, se garde bien de laisser 
soupgonner ce doute consciencieux du maitre. Pour lui, la lecture 
osor est constatee. II a toutefois bien soin de ne pas nous dire com- 
ment. Puis, comme il a besoin pour ses traductions d’un autre sens 
que gardien , il en adopte un de sa fagon en se fondant sur quelques 
raisonnements qu’il est utile d’examiner. 

Une mort pr4matur4e a dfearm4 la critique sur les torts de Sal- 
voiini, et mon intention n’est point, monsieur, de remuer ici ses 
cendres; mais Salvoiini ne s’est pas content^ de tenir a son profit la 
lumiere sous le boisseau, et je croirai avoir fait une chose utile si je 
puis 4pargner a d’autres le temps que m’ont fait perdre ses fausses 
th^ries, appuy^es ordinairement sur des citations tronqu4es on 
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inexaetes. Salrolini commence par renvoyer h son alphabet ins6r6 

dans I’analyse de I’inscription de Rosette pour la valenr o donn4e ah 

caractere "j ; mais on ne trouve a cet endroit aucune preuve de son 

assertion. Quant a ce prodigieux alphabet de trois cents signes pho- 
ndtiques, que Salvolini cite avec confiance, il suffit, pour le juger A 
sa valeur, de le comparer a sa methode de ciassification si 
logique que M. Lepsius a exposee dans sa lettre a Roscllini. Ce savant 
ne reconnaissant pour purement alphab^tiques que les signes d^nu^s 
d’une valeur iddaie ou syllabique a r^duit I'alphabet pharaonique a 
une quarantaine de caracteres. Cette notion incontestable dans son 
ensemble et fondle sur letude intime des textes, fail voir que I’al- 
phabet de Salvolini a ^te obtenu en confondant toutes les epoques et 
toutes les valeurs. Ainsi, il traite comme des lettres«implcs les signes 

qui out une vraie valeur syllabique comme men ou | hem. Il 

ne se doute pas de la valeur des signes si nombreux tout a la fois 
id^ographiques et phondtiques, qui representent a eux seul's un sens 
et un son complet et qui peuvent neanmoins 6tre accompagn& de 
tout ou partie des lettres qui produisent le m6me son, comme la 
coud^e, emblemede la justice ma que Ton trouve seule ou suivie des 

lettres m a ou ou la syllabe an qu’on ^crivait dMK ou 


ou I ou avec les deux lettres seules !««««. Salvolini d6- 

dare que ces caracteres qu’on pent supprimer ainsi nesont autre chose 
que des voyelles complementaires. Champollion n’a point formule ces 
regies d’^criture avec la m4me nettete que M. Lepsius, mais le sens 
du vra! dans I’interpr^tation, porte chez lui jusqu’au g^nie, I’a habi- 
tuellement garanti de toutes les fausses appreciations que Salvolini 
prend pour bases de scs nouveaux principes de lecture. Il obtient 
d’autres variantes phon4tiques par de singuliers moyens; ainsi, 
toute analogie de sens d’un hieroglypbe avec un mot copte lui fournit 


une valeur alphabdtique.Le caractere mixte -|- du 
signiBe avec les marques du pluriel : ceux qui sont dedans, les habi- 
tants. Ce caractere -j- pourrait, suivant Salvolini , se lire r parce que 


cette locution pent repondre, suivant lui, au copte psJW- Tout ca- 
ract^re est pris par Salvolini pour la premidre lettre du mot qu’il repr4- 


« 
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seRte,qaoiqa’iI ner pnisse citer aucun exemple de son emploiaiphab^ 
tique. G’est ainsi qu’on rempart, en Egyptian sohli, deviant ponr lui 
un s par cette seule raison. Plus loin , il consid^re comma identiques 
denx noms propresde rois fort dilT^rents ; ce qui lui fournit de nouveiles 


valeurs at une confusion inusit^e entre lap E et \f — - Nombre 


de groupes peuvent prendre divers d4lerminatifs, Salvolini enregistre 
encore de semblables variantes comma des signes de sons identiques. 
II rdsuUe de tout cela que beaucoup de caracleres peuvent, a la vo- 
lontd de Salvolini, £tre pris chacun pour trois ou quatre lettres dilTe- 
rentes suivant les besoins de I'interpr^tation; non content de cette 
latitude, il abuse encore dtrangement de I’affinitd reconnue parCham- 
pollion comme existant entre les consonnes d’organe semblable (20). 
Si Ton ajoute a toutes ces sources de confusion, quo Salvolini a 
rangd dans sa classe de caracleres eajilelifs ou insignifiants des 
signes qui ont une valeur veritable, soit pour la grammaire, 
suit pour la lecture , de maniere a reudre renchainement 
des mots plus arbitraire, on sera force de convenir qu’une pa- 
reille mdthode donne compl4tement gain de cause aux doutes de 
M. Dulaurier. Ce savant, si versd dans I’^tude de la langue copte, 
pr4tendait qu’on pourrait, avec les principes de Salvolini, traduire 
une inscription de Karnak pat un psaume de David. Les interpre- 
tations de Ghampollion, ou la traduction de chaque mot est v4riGee 
dans d’autres phrases, ne m4ritent pas un pareil reproche d’arbitraire, 
et I’emploi intelligent des regies tracees par M. Lepsius pour la clas- 
sification des caracteres, fait dcrouler I’echafaudage dress4 par Salvo- 
lini. Vous me pardounerez, monsieur, cette digression peut-fitre un 
,peu longue, en favour de I’utilite generale qu’elle presenle. Elle m’d- 
tait d’ailleurs ndeessaire pour prouver au lecteur qu’il ne fallait pas 
s'arreter a une pure afBrmation de Salvolini. 

G’est dans sa traduction des inscriptions de I’obelisque de Louq- 
sor (21) que cet dgyptologue a cherchd a Oxer le sens du groupe qui 

commence le nom de Sesostris. 11 reconnait d’abord que les mots ^ 


et ne sont que des abreviations du groupe complet "jP 


(*0) 


Ainsi le caractire 



pourrait , d'apris lui , se lire tonkh, et puis , par afii- 


niU , tch, dj ou h. La viritable lecture de ce caraetire , la sjllabe Man , eat seule 
oubliie. ^ 

(21) Appendix, p. lOT. 
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qui re(oit le d^terminatif des actions fortes , le brds ann4 de la mas- 
sue. Champollion a constate que I’r final 4tait sonvent tornb^ dans le 
developpcment successif du langage ^gyptien , mals pour Snivolini , 
qui outfe tuus les principes de son mailre , I’r devient regulierement 
^gal a une voyelle breve mediate et pourrait ainsi s’(5crire et se sup- 
primer a volonte. II entreprend ensuite de prouver sa lecture osor a 

I’aide d’une phrase du rituel funeraire ou le caractere " est suivi du 

signe des coupables (22) : Salvolini en conclut , sans ana yser ni m^me 
citer la phrase , que le sceptre a tfete de chakal y est affect^ de ce 
signe comme determinatif. D^s lors il se croit autoris4 a le lire osi; 

parcequ’il lit ainsi un autre groupe (asa), affecte de ce ddter- 

minalif, etquej’ai en vain cherche d’apres ses indications. Conclure 
d’un determinatif innsite a la valeur phonelique du caraclke d4ter- 

min4 serait deja assez singulier. "j pourrait, d’apres ce systeme, se 

lire khafle [inimicas, malas) savi [impurus), khemmi, (hostis), etc., car 
ces mots et plusieurs autres sont determines par le m4me caractere , 
type des impies. On voit a quelle confusion conduirait celle methode. 
Mais il y a mieux ici ; je n’ai jamais vu le sceptre k t4le de chakal 
affect^ de ce determinatif, et, autant que j'ai pu verifier la citation 
de Salvolini , il s’agit d'un certain poteau qui figure dans les grandes 
scenes peinles sur les murailtes des tombeaux. Ce poteau , surmont4 
d’une t4te de chakal, est garni d’impies attaches par les bras et gardes 
par le dieu ^tmou et d’autres divinites. Get embleme a dans Ic tom- 
beau de Ramses V, dessine par Champollion (23), son nom ecritau- 


dessns de lui j ^ O, le poteau du soleil (ra). Quel que soit, 

!e vrai sens de cette scene des tombeaux , les groupes cites par Sal- 
volini, etqu’on trouve quelquefois dans le rituel, doivent s’y rap- 
porter et signifier le poteau des impies, car ce dernier mot y est an 
pluriel. Ce qui reste evident lout au moins, e’est que le second 
groupe est un terme consequent, et non un determinatif. On n’en 
pent done lirer aucun rapport ^ sens ni de lecture entre no^re hie- 
roglyphe et le mot copte osi, damnum. Nous verrons, en elTet, tout 


(22) L’impriinerie royale n’a pas ce caractire. Voy. Champollion , Dictionn. hi4- 
rogIyph.,p. 37. 

(23) M. Champollion-Figcac noas fait espfrer de voir bienlOt pnblier le dessin 
enlier de ce lombeaa , dont tontes les inscriptiou , copi^es par la main da maitre, 
ferment un ensemble inestimable et ont d& coOter nn travail prodigieox. 
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a I’henre, qae le mot discat^ ne s’emploie jamais dans on sens 
facheox. 

Salvolini ajoute que le sens veritable doit 6tre directear; la raison 
qail en donne, c’est qu’il a Ironve ce mot dans nne formale remplacde 

par le groupc ^ ; ii transcri^ cc dernier par le mot copte Mm , 

eommovere. La preuve ne vous paraitrait pas convaincante, mais 
M. Lepsius a montre (24) que ce dernier mot doit se lire hem; or, 
en copte, signiGe gonverner: c’est un motapplf!{ue souvent 
au pouvoir royal , comme je montrerai plus loin que le fut le b^ton a 
t^te de chakal , ce qui esplique b variante remarquee par Salvolini. 
Je ne vous parlerai pas, monsieur, d’un gouvernail a t^te de chakal 
que Salvolini aurait bien voulu trouver ailleurs qiie dans sa md- 
moire (25) , pour I’identiGer avec le mot copte o'XtUCEp , «bc 
rame, parce que d’ailleurs une rame n’cst pas un gouvernail. Le 
gouvernail, constamment orne d’une Idle d’epervier, s’appelait en 

dgyplien hem ^ nom ddrive dvidemment du ihdme hem ( gou- 

verner) dont nous venons de parler plus haut. Salvolini ne nous a 
done rien appris sur le sceptre a Idte de chakal , et n’a point rdussi k 
eOacer le point de doute , fruit des dernieres dtudes de Champollion. 
Dans le rdeent ouvrage de M. de Bunsen, ce groupe est traduit di- 
recleur d'apres Salvolini; I’auteur a mdme basd sur ce sens diverses 
corrections au texte d'Eratosthene. Cependant, dans le vocabulaire 
annexe au I'" volume, ce mot est rendu par I’idde de victoire, sans 
toutefois indiquer de nouvelles raisons qui puissent aider notre re- 
cherche. Le rapprochement fait par M. Lepsius est la premiere base 
logique que nous puissions employer. Apres avoir reconnu la 
dotizidme dynastie dans la serie des Amenemhd, ce savant dut natu- 
rellement en conduce que le caraclere inconnu avait dte transcrit 
par un s. La ddeouverte des cartouches d’Amenemhd 111, Ma en ra, 
sur le labyrinthe et dans sa pyramide, ayant fourni la preuve de. 
I’identite de ce priuce avec Mares ou Lampares, successenrde Sesos- 
tris, la transcription reconnue par M. Lepsius devient aussi certaine 
que la rectiGcation historique. Se'sorlhos, Se'soslris, Sesoosis nepeu- 
vent dtre que des alterations de Se'sourtosen et avec une terminaison 
grecque Sesorlosis. Je ne crois pas ndanmoins que cela dte rien de sa 

(34) Lettre a Salvolini. 

i25) Voy. Obelisquede Louqsor, p. 108. 
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valeur i one exceilente remarque de M. Lenoimant sinr ce m^me nom 
royal. Ce disciple de Ghampollion , sachant fort bien combien la valeur 
0 dtait douteuse , avail etc frapp6 de la ressetnblance du cartouche en 
question ayec le nom du roi Taserlasis de la troisieme dynastie. M. de 
Bunsen corrige ce nom en Sesorlasis. II est certain que parmi ies 
6t4tnents qui entrent dans Ies cartouches royaux que nous connais- 
sons maintenant en si grand nombre , on chercberait vainement une 
racine 4gyplienne rassemblant Ies Elements tsr. Mais M. de Bunsen 
fournit lui-ai6me une r^ponse a sa correction , par son identification 

pleine de sagacitd da cartouche 

ndthon Ratoises , et Ragosis par Eratosthene (26)> II vent encore 
corriger Ratoises et le changer ed Rasosis; mais des transcriptions 

si concordantes de la racine ^ doivent avoir une autre cause 

que des erreurs de copistes. A I’aide de cette identification du car- 
touche Rase'sor avec le nom Ratoises, nous pouvons suivre ce mot 
dans d’autres noms, et en effet aucun th^me n’est plus usitd dans la 
composition des cartouches antiques. Heureusement que cette ligne 
d’firalosthene nous a conserve une traduction fort intelligible, apxt- 
*p«T<Dp. L’^leraent Ra r^pond evidemment an disque solaire du car- 
touche et dans la traduction a la premiere partie, ap^t : il est done 
pris ici dans le sens de chef oa soaverain. Les rois 4gyptiens qui pre- 
naient souvent la qualification de grand soleil de TEgypte, portaient 
si r^guli^rement le nom de soleil , que ce mot devait 6tre devenu un 

synonyme du mot roi. La racine transcrite ici toisis avec nne 

terminaison grecis4e , repond done a — xpaTup dans la traduction. 
La mSme liste d£ratostbene fournit une seconde preuve de cette 
traduction. Le vingt-quatrieme roi y est nomme ©uaxripiapYic xpavato? 
S EdTiv mio;. M. de Bunsen remarque fortjustement que le soleil repr^- 
sente la terminaison r^s et que xpaxaioi; repond a Thyosi ou tosi , 
tandis que la syllabe ma a semble a £ratoslhene jouer le r61e d’une 
particule copulative. Voici encore les syllabes tosi r4pondant ^ I’id^e 


“I p avec le roi nommd par Ma- 


( 36 ) C’estle cartouche troDvi dans lamoyenne pyruuide d’AboUif { CBtld estdUM 
Manithon le saccessenr de Menkiret. 




1.BTTRE A. M. ALFRED MAURY. 


495 


de pmssanee. Le nom de Sdsostris lui-m^me occapait dansuette.liste 
la trente-quatrieme place; on y trouve actuellement avant Jfarea la 
legende suivante : Hiffrofft/epfAr)? HpaxXifi? xpaxatos. On distingue encore 
ici, malgr4 la confusion ou ies copistes nous onttransmis cette iigne, 
un nom propre-Sistosis, alteration de Sesorlosis; puis Hermei'ei 
Hercnle, et enfln puissant. Les deux noms divins me paraissent les 
debris de quelque courte glose commeen contenait cette liste royale; 
clle caracterisait sans aucun doute la sagesse et les exploits de Sesos- 
tris : mais comme chaque nom etait accompagne d’une traduction , 
il est naturel d’en retrouver un debris dans le mot xpaTaioi;. Cette 
etude des listes de' Manethon et d’Eratosthene comparees, nous 

fournit nne doable egalite qu'on pourraitainsi formuler : 1P = 

Tosor, toser, toises et tuosi, signifiant xpartop, xpaTaio? ; = sesor, se'sos, 
sis, signifiant xpaTato?. 11 ne nous restera plus, quant au sens de cette 
racine importante, qu’a verifier la traduction d’Eratosthene. 

D’apres la valeur que je vous ai proposec dans ma premiere lettre 
pour I’arliculation qui commenfait le nom de la ville de Tanis , vous 
comprenez, monsieur, que cette double transcription par un t et pat 
un s sept fois observee me conduit a supposer que notre caractere 

pe prononcait comme le petit serpent en est ainsi Ton peut 

trouver une troisieme transcription du meme mot dans les auteurs 
grecs. Ces 4crivains se trouvaient 4 peu pr6s dans la position de di- 
vers traducteurs qui auraient a transcrire I’articulation italienne ci 
dans une laugue qui n’aurait rien d’analogue ( 27 ). Si done nous trou- 
ts?) Je dois repondre ici a nne objection que I’on ra’a faile ear la vaiear pboni- 
tique du nom de Tanis. Charapollioa n’a donni , il est Trai , que le nom hierogly- 
pbiqae ^0; mais la pronoaciation du premier caraclere m’est fburnie avec cer- 
titude par une dignity dont le nom s’icrivail plcinement LI 1 i , ka 

I \ 

Uam. Phxi hi imenlef, troisieme.GIs de Ramses le Grand et chef de sa cavalerie. por-. 
tail ce litre avec la qualification premier^. On le trouve ^galementaltribu^ aun chef 

des Chelas. Cette meme dignity est souvent ecrilc.avec le genou seul ^ , sans les 

lettres , Is , n ; le genou est done diterminalif dans le groupe complet et repr6- 

sente le son tsan dans le groupe abr(g£. II ne peut done rester de doute que ce 
hltroglyphe a la m£me valeur dans le nom de la ville de Tanis , et cette orlho- 

s eit une confirmation remarquable de la valeur que j’altribue & I’artl- 


grapbe 
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vons dans des noms dents par les Grecs I’initiale r2P, nous ponvons 
penser que ce n’est qu’une troisidme transcription da mdme theme 
tsesour ou tjesoar, partie intdgrante de tant de cartouches royaux. 
Le gamma n’est point en effet une lettre dgyptienne, et ii n’a servi 
en copte qu’a transcrire le son k ou les lettres 6^ et’ qui ont re- 
cueilli la meilleure partie de I’herilage linguislique de noire articula- 
tion miste. Je n’ai point trouve dans les cartouches un theme initial 

ksr. Je me crois done autorise a reconnaitre encore la racine 1 P 


dans Gasormies , le huitieme roi d’Eratosthene , dont malheureuse- 
ment la traduction ne me parait plus comprehensible. Peut-dtre 
est-ce a la mdme cause qu’il faut attribuer I’orlhographe rsaoYxoffi? 
que I’Africain donne, a la place du Sesouchosis d’Eusebe, pour Se- 
mirlasen /'%• car L’Africain dcrit les noms avec une bien plus grande 
exactitude , et je ne crois pas aux fautes de copistes qui se repro- 
duisent dans un ordre aussi rdgulier. 


Apres toutes ces altdrations qui ne sont que logiques ou eupho- 
niques, viennent des noms plus ddGgures ou I’articulation initiale 
est tout a fait supprimde. Le Tosimares d'Eratoslhene reproduit les 

dldments du prdnom royal de cinq des Ramsds, Tsesoarma 

rS. Le Syncelie I’a altdrd dans sa liste en Ousimares. Cette liste qu’il 
attribuc a un inconnu, parait composee d’dldments antiques rassem- 
blds sans critique (28), et la sdrie des six Ramses a quelque valeur 
a ce titre. Ousimares est au milieu d’eux et y tient certainement la 
place d’un des rois qui ont portd ce prdnom. Osymandias pent dtre 
une derniere alldration venant d’ Ousimares, du moins ne connait-on 
aucun nom royal qui lui ressemble , *et la sdrie des rois qui pouvaient 


cnlation mjxte. J’ajoaterai qne le nom persan du roi Cambyse prisente one parti- 
cnlarili de transcriptiou toule scmblable. Suivaut M. Rawlinson, I’orlhographe pri- 
milire est ^abujgita, dont les Grecs ont fait Cambyse, tandis que les Egyptiens 


rierivaient Kambat , 
I’s et le (. 




. Voila done encore un son mixte entre lei. 


(28) Ainsi Sesouchosis ct Amenrmes qui se snirent sont certainement pris dans 
quelque bonne liste de la donzieme dynaslie. II en est de memc de la sirie des rois 
paslrurs, eldu premier groupe de la dix-huitieme dynastic. L’ordre en estsouvent 
confondu; ainsi le grand Selhos est avec les pasteurs , avant Ahmis. Je suis con- 
vaincu que le groupe des Ramses est emprunte de meme a qudlque liste de la ving- 
tieme dynaslie; M. de Bunsen a fait remarquer que Lesgnulle avail entre les trains 
la lisle d’Apollodore faisant suite a I’extrail d’Eratoslhene. 
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avoir Iaiss4 ^ Thebes d’aussi grands tnonaments que le tombeaa 
d'Osymandias nous est parfaitement connue. 

Xajouterai, monsieur, pour justiGer cette recherche, quancnn 
mot 4gyplien n’est plus essenlicl a bien lire et a bien comprendre. 
En effet, outre la quantity de noms royaux qu’il compose, point de 
legcnde rojale importantc qui ne le rcnferme, point de texles con- 
siddrahles dans lesquels on ne le rencontre. Substantif, verbe on 
adjectif, il faut le traduire a chaque instant. 11 serait difGcile que ses 
traces fussent compl4tcment perdues dans la langue copte : si nous 
rassemblons les articulations corrcspondantes, nous ne trouvbns pas 
il est vrai de racine sscp ; naais Champollion nous a montre que 
IV fliial tombait souveiit dans les relations du copte tant avec I’idiome 
antique qu’avec ses divers dialcctes. Cette suppression nous amene 
prdcis4mentsur la traduction d'Eratosthene (29)25:OESC et memphi- 
tique 6^'c dominus, hems (passim, dcus); comme substantif abstrait. 


aaclorilas, polestas; comme verbe, dominari , poliri , dominus esse ; et 
puis dans un sens primitif plus general, 2iICE memph. 6IcE 
saperare, aUilado. Horapollon mefournit un renseignement qui s’ac- 
corde avec le sens du copte. Get auteur donne au chacal , qu’il d4- 
signe toujours sous le nom de chien , la signiHcation principale de 
gardien. Mais le chacal dans ce sens est repr^sente entier et dans 
I’attitude du repos. C’est ainsi qu’on le trouve peint dans les tom- 
beaux oil il garde la momie pendant les peregrinations de son time. 
Ce dernier hieroglyphe , qui iie se confond jamais avec le bdton a 


l6te de chacal , s’echange dans les textes avec le mot 


hapi. 


en cop'te ^OTTX observare. Mais parmi les autres sens qu’Horapollon 
attribue au chacal, on trouve encore (30) Ap^^Jiv, un chef; ce qui 
rentre parfaitement dans le sens du copte et de la traduction d’Era- 
tosthene. 


Un des titres preKr^s de Ramsfe le Grand s’ecrivait et 

Champollion le traduisait ; le gardien oa le soulien des anne’es. Dans 
un pays ou les anodes se comptaient par le regne du prince, le 
mailre ou le seigneur des arme'es est encore plus convenable. C’est ce 
qu’Hermapion me semble avoir exprime par ces mots Seowwi; xfomv. 


(99) Toy. Peyron , Lexique copte, p. 386 et 418. 
(30) Horapollon, lib. I, cap. xxxix. 

IV. 


32 
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le maitre des temps, dans la troisi^me colonne de rob4Hsqae dont il 
a laiss6 la traduction. Salvolini (31) a parfaitement remarqud que les 
mots ; AtoXXwv <piXaXyj6yi; qui pr^cMent ce litre devaient rdpondre a 
I’enseigne du roi. La devise qu’elle contenait, V Apollon ami de la vi- 
rile', faisait le debut de I'inscriplion d’une des faces, apres I’inscrip- 
tion ordinaire du pyramidion ; cetle colonne commen^ait done comme 
les autres par un protocole tres-usit^ du temps de Ramses le Grand. 
On voit qu’Hermapion , comme Horapollon , comme Eratoslh^ne, 
nous ramene au sens de la racine copte qui correspond notre lec- 
ture. II nous reste a verifier ce sens par des exemples; en eflet, 
lorsque Ton a mal interprete un hieroglyphe tr^s-usit6. Ton ne pent 
rester longtemps dans I’erreur si I on emploie I’excellente methode. 
de la confrontation des divers textes. Sans parler des cas nombreux 
ou le b^ton a t^te de chacal represente le mot a lui tout seul , notre 

groupe a et6 abrege de deux manieres ; 1” "j p en sacrifiant I’r final a 

lu sym^trie, raison tr^s-puissante aux yeux des hi^rogrammates ; 

2“ "I ou le caractere initial prend la valeur syllabique tjes. Cette 

seconde forme me paratt sp^cialement usil^o aux ^poque grecque et 
romaine, et peut fournir un caraclere paleographique assez tranchd. 

Parmi les phrases si nombreuses ou nous pouvons contr61er le 
sens adopld ici, je cilerai d'abord ce titre d’Osiris que Ton avail pri$ 

pour une variante de son nom "|p ******* (32) tse’sour mennon. 11 

se traduira naturellement le seigneur des monuments; gardien on di- 
recteur seraient moins convenables, et vainqueur est impossible, II 
suffira pour exclure gardien de Iraduire celle belle phrase ecrite au- 
presduconquerant Seti P'(Ma'ienphthab) (33) au moment oulehdros 
Idve sa harpd sur un chef de barbares qu’il va immoler. 


Ranf f nahhl. 


:ip^ 

. I I V > «vyv»vs T<=,' 

hhopesch f isesour, enne ha er hat f. 
Son nom est victorieux , son glaive est puissant (ou dominant), rieo 


(31) Appendice a la fin dc la traduction dc VOhelisque de Louqior. 

(32) Voy. S' G. Wilkinson, Pantheon, planrhe 33. 

(33) Inscriptions de la salle hyposlyle de Kariiak , copiers par Cbampollion. C(t 
roi est celul que Cbampollion a designd sous les di\ ers noms A’Ousirei, Mandouei 


el Menephthah I" , 
est compose. 


avant d’avoir reconnu le nom du diea Set dent ee nom 
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ne peut'tenir Levant lui (34). On conviendra que sonlien on gardien 
seraient I'ci des id4es impossibles comme attribut de la redoutable 
kkdpeseh. Le dieu Harsi6si adresse au m^me roi la phrase saivante 

dans son tombeau : A la nanek tse'sour ou ra, nous 

t'accordons (toutes) les puissances da dieu soleil. C’est encore ici le 
seal sens convenable du mfime theme consider^ comme nom abstrait. 

Le litre seigneur des annees , ou des temps en general, 

exclut formellement le sens de minqueur. Un beau litre donne a 
Am^nophis (Memnon) nous en pr&ente un emploi remarquable (35) : 

^ , Ad har em kharat (se'sourou; roi 
engendre de la race des seigneurs (36). 

Je citerai , comme emploi de I'orlhographe des derniers temps, le 
litre "I , la dame ou la piiissante que presque toutes les deesses 
prennent specialementau temple de Dend4rah. Le dieu Tboth porte 
dan8lem6meendroitletitredeseigneurdesesparolesi| ** ' 

Isesour toot oaf, flatterie tr6s-appropri4e au dieu revelateur des livres 
sacr4s. 

Get aper^u des phrases si nombreuses ou ce mot joue un r&le , 
snfGra pour montrer a quel point sa traduction ^tait necessaire. On 
lira maintenanl sans difficult^ dans le prenom royal de Ramses II, 

"I ^ , seigneur de la justice ; dans celui de Se'd II, "j ^ ^ ^ l^ sei- 


(34) Mot 4 mol : non stare coram eo- Cette tournure elliptiqueme semble pleine 
de force el de po4sie. 

(36) Voy. Champollion, iVotice d’.^mada, p. 105. 

(36) Le verbe , har, qui r4pond au litre et signiGe en g4n4ral ma-' 

nifesler, amener au jour, s’appliquc a la generation maternelle. On pent le voir 
dans ce sens remplace par un phallus dans les \arianles de I'inscription d'Horug 
rapporte par Champollion dans son Precis, p, 190. 11 faut remarquer que dansce 

sens har se conslruit avec la preposition em, , landisque if? 1, qui s’em- 

1 1 1 

ploie plus habitucllemenl pour la Gliation maternelle , se construil avec n , ; 

engendre par... , enfanle de... Ce mot rappelle le copte . soboles , et 

^pUI > sUlare (?) ; I’hebreu mn , harah, se rapporte , an contraire , a la ma- 

ternild. 
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gtuardes diadems; dans celai de son successenr 




seigneur 


des mondes. On comprend de m^nae avcc ce sens one formole de 

priere souvent reproduite behh 

a’.(37) em pe t Ise'sour a' em to, queje sois Malani dans le del el puis- 
sant sur la terre (38). 

Quant a la composition exacte da nom royal Tsdsourlasen, j’avone, 
monsieur, que je ne saurais I’analyser. Je n’ai pu retrouverle groupe 
qui le termine de maniere a comprendre en quoi il modiGait le sens 
du mot principal. On s attend toujours a trouver un sens intelligible 
aux noms proprcs, dans les langucs qui n’ont pas subi dc profoudes 
alterations; mais on y reconnait souvent, comme ici, des formes d4- 
rivees d’un tlifeme que Ton reconnait parfaitement, uni a des tcrmi- 
naisons inusitees dans le langage, soil qu’elles apparliennent a des 
diaicctes plus anciens encore , soil qu’elles aicnt etd ddrivees comme 
certains surnoms populaires en dehors des formes grammaticales 
nsitees. 

II me resterait, monsieur, a rendre compte de plusienrs caracteres 
plus compliqoes, dans la composition dcsqucis entre le b/tton a t^te 
dechacal; maiscette recherche necessiteraitune analyse tres-detaillee 
dans I’etat actuel de la science, et je craindrais de fatiguer les lec- 
teurs de la Revue par une trop longue excursion dans ce vieux do- 
maine des Pharaons, dont tout le gdnie de Champollion n’a pu 
r6ussir a populariser I’etude en France. 

Agreez, monsieur, etc. 


Yicomte Emmanuel de Rouge. 


(37) Je transcris le pronom saflixe de la premiire personne par nn a, parce que 
rbommo qoi le represente ici est soovent remplac^ par la fenille a, jamais par 

^ ^ , i. Mais comme je pensc qne celle lettre etait essenlieilement nne voyeile 


vague analogue a Valephhebreu,jeo’mreu\ pasnianmoins conclnre qu’ellen’ail 
pas mue par le son i qui est rest6 dans le cople. Aussi proposerais je de trans- 
crire ce genre de voyelles o’ ou a. pour noter leur caraciere parliculier, toutes lea 
fois qa’ime circonstance spiciale n’aura pas rivild la motion qui s’y altacbalL 
(38) On ajontait quelquefois : el jusUfie dans I'Amenli. 
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SUR LES INSCRIPTIONS CUNfelFORMES DE L’ASSYRIE. 


Ce 20 septembre 1847. 


Monsieitr, 

Je sais tr^s-sensible d I'honnear que vons avez bien vonlu me 
faire en m’adrcssant le resultat de vos derni^res Etudes sur Ics texlcs 
con^iformcs de Khorsabad. Comrae tous le dites en clTet parmi les 
monuments antiques dont la garde m’cst conGee, il en cst peu qui 
soient plus fails pour occuper I'imagination d’un antiquaire, que ces 
pr^cieus restes d’un ddiGce assyrien si beureusement decouverls par 
M. Botta. Mais combicn ne scront-ils pas plus precieux encore lors- 
que le contcna des inscriptions qui les couvrent sera devenu patfai- 
lement intelligible? Gr^ice au concoursde savants qui, aiusique vous, 
monsieur, se sont prepares a celte l^che par I’acquisilion de divers 
idiomes asiatiques, il est beureusement probable que nous ne tar- 
dcrons pas a voir dechilTrer ces nombreuses ligiies composes des 
combinaisons multiplides d un element unique. Je dis le concours 
de savants, car I’experience nous prouve que dans cetle sorte d’en- 
treprise, la perfection ne s’obtient pas tout d’un coup. Sans parler 
du systeme applique par Cbampollion a la lecture des bieroglyphes , 
sysleme que les eleves de ce grand genie scicnlifique ameliorent et 
rcndent constamment plus efGeace, on peut rappeler que rhcureui 
essai tentd par M. Grotefend pour la lecture dc quelques noms de rois 
perses, a servi de base anx travaux successifs et toujours utiles de 
pbilolog’ues frangais et alleraands. Lorsque je considere le tableau 
des differentes valeurs donn^es aux signes cuneiformes de I’alphabct 
ach^menide par les oricntalistes dont je parle, je ne puis qu’admirer 
les elTets de la loi du progr^s dans laquelle nous devons placer notre 
entiere conGance. 

Quand il s’agit d’un sujet aussi neuf, toutes les tentatives sont 
done louabics pourvu qu’elles soient dirigees avec bonne foi. Lors- 
que le resultat cst juste, il se fait ais4ment accepter par les esprils 
droits (il ne faut pas regarder a la quantity). Si, par chance, on 
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commet qnelqnes erreurs , il ne sen faut point desesp4rer , car elles 
occasionnent presque toujours une.certaine reaction qui profile a la 
veril6 ; dans tons les cas on doit plaindre sincferement ceux qui les 
rel^veraient avec durete, car le lenaps fait justice de la malveiilance. 

Vous avez bien voulu. Monsieur, appr4cier la franchise avec la- 
quelle je vous ai une premiere fois fait connaitre mon opinion ; per- 
meltez-moi celte fois-ci'encore de vous dire mon avis au sujet de 
VOS lectures , de vous soumettre des objections que vous avez toot 
droit de juger a votre tour. 

C’est dans le groupe ►TT'^wTT que vous trouvez le nom de Sar- 
gon ; mais vous ii’expliquez point pourquoi vous relranchez, apr^s le 
clou unique qui sert d’indice au nom propre, un caractere qui parait 
commencereffectivement le nom royal, nom qu’il faut, ce me semble, 
rdtablir aiusi : En supposant que le premier caractere 

apr^s le clou d^terminatif repr4sente ici le litre royal , valeur que ce 
signe a certainementailleurs, il eut 4te n^cessaire d’expliquer cette 
intercalation exceptionnelle ; ipais il y a encore une autre remarque 
4 faire ; le second caractere vous a paru devoir se diviser en deux 
parties auxquelles vous donnez les valeurs de S et de K. Un examen 
frequent des monuments originaux, m’aulorise a croire que cette 
separation est inadmissible. Vous vous rappelez. Monsieur, le parti 
que Grolefend et Saint-Martin ont tire pour la lecture du nom de 
Xerxes, de la ressemblance de ce nom avec le titre de roi qui le suit 
dans les inscriptions. Ici se presente un cas analogue ; nous avons 4 
analyser un nom dont la premiere partie figure ensuite 4 plusienrs 
reprises avec la valeur de roi. Nous sommes done con(^uits a chercher 
4 la fois un nom propre dont la premiere syllabe soit le mot roi et un 
titre exprimant le pouvoir souverain , qui puisse entrer en composi- 
tion dans le nom de I’un des rois d’Assyrie. Le mot Sar pewaU 
satisfaire compI4tement a ces deux conditions, et votre attribution 
se trouverait ainsi confirmee. Le second signe se rencontre assez frd- 
quemment pour qu’il soit possible de verifier sa valeur ; par exemple 
dans le nom de lieu qui d4sigue peut-4tre 

V Hyrcanie (1 ) , ou dans le nom d’homme | Rif ^ ^ 9®! 

peut 4tre celui d’un roi m4de (2). On trouve encore une combinaison 

(1) Copifi par Schniu it Van, inscript. V, lig. 55. Dans I’inscription de Bisootoon 
on trouve iVarfcana, 2= col., lig. 92. 

(2) ^ La lisle des rois mides que cite Diodore est cnrlense a Windier ; depuis Arbace 
jusqa'a Cyrus on y conapte cinq rois dont le nom commence par la lyllabe Ar. 
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ti^s-voisine , quoiqne inverse , qui ne forme bien certainement aussi 
qn’on seui caractere , par exemple dans le membra de phrase : 

dans lequel je crois voir: D’r6N "nsn, la grandeur 

des dieux (3), 

Quand an nom d’Asdod tel que vous le lisez , mojisieur, il me 
semble avoir besoin de confirmation, et je n’ai encore rien pu tirer 
des mots dans lesquels enlre le caractere dont vous faites un D. J’at- 
tends done de vous un supplement d’information a cet egard. 

Je pense qu’il pourra vous 6tre utile de connaitre la nouvelle 
copie du nom d’Arlaxerce que je lire d’une empreinte de cire 
molle rapporl4e de Venise par M. de Bertou, et dont je dois la 
communication a la bonld de M. Letronne. Vous savez peut-6tre, 
monsieur, que j'ai public une transcription tres-infornse de ce nom 
{Revue arch. 1844, p. 446), telle que I’avait prise Sir Gardner 
Wilkinson. Je suis done heureux de trouver une occasion de rdpa- 
rer le tort que j’ai contribue a faire a la science. Voici ce nom ; 

^ e’est-a-dire Artaxerce roi 

grand. Je dois avouer qu’il ne me paralt pas tres-exlraordinaire quedes 
peuples semiliques aient alters la premiere syllabe du nom arien en lui 
donnant une forme significative. Le troisierae caractere dont je fais 
an D, parait 6tre k peu pr^sle m6me que celui qui termine le mot 
terre dans I’inscription de Xerxes relev4e par Schultz. Malheureuse- 
ment les deux premiers caract^res de ce mot terre ne me permettent 
pas de chercher une forme de pu voisine de I’arabe Ardh. Les trois 
signes qui suivent sont connus : A, K, SCH. Le septieme ne peut 
gu6re fetre qu’un TH, car le huitieme et dernier est I’R de Cyrus a 
Mourgh&b. Le nom entier donnerait C^^rdhakschalhra. Cet R de Cy- 
rus estfigurd ainsi : ^ par Rich , et je ne sais si la forme ^ trac6e 
par M. Coste , n’est pas le r&ultat d’une erreur de cet artiste. 

II est un autre nom que je m’6tonnerais de voir n^glig^. 11 6gure 
dans cette 14gende du cylindre de Darius conserve au Mase'e Brilan- 
niqae .-1^1 ^<T *^<I ^ l^gende concue dans les trois 

gystemes, et dont la ligne zOnde doime Adam Darayawousch naqa ; la 
ligne m4dique contient , suivant la melhode du savant Westergaard ; 
Yo Dariyawoasch kou. L’une et I’autrc phrase signifie : moi, DariUs 
roi. 

(3) £lohm est nne traduction et non one transcription. Le gronpe qui signifie 
Oes dieux est parfaitement d^termind par le teste persan correspondant. Voyez la 
phrase: Ormousd esl le plus grand des dieux, des inscriptions trilingues. Gf. 
Expose des il. conslit. du sysl. de la llE ierit., p. 66. 
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Dans la ligne assyrienne, le mot rot est repr4sent4 parua carac- 
t^refonn^ de denx angles, ^ ce qui est commnn a Khorsabad; de 
pins il est suivi d’un signe qui commence le mot grand (vdyez plus 
haut la legende d’Artaxcrce). Cette circonstancc est particuliere- 
ment intdressante, parce qu’elle indiqne la facultd d’ecrireles mots 
en abrdge. On reconnailra encore que le D ne contient que deux 
clous verticaux au lieu de trois, et que I’l que nous trouvons ordiuai- 
rement ainsi ^ aete trace dans un autre sens. A Mourghikb comme 
dans la legende du cylindre de Darius, le mot zend adam , moi , est 
traduit en assyrien par une seule lettre, un A". Ce caractere serait-il 
par hasard I’iaitiale de Dip pris dans I’acception tout a fait chal- 
ddenne du haidheret arabe ; c’est-a-dire la presence pour la personne? 
Nous avons constatd tout a I’heare une abrdviation ; mais la plus 
grande difficulld consisterait a assimiler au p , la premiere lettre du 
nom de Cyrus. 

La belle inscription , gravde entre les jambes de I’un des tanreaux 
a face humaine, actuellement au Louvre, rappelle singulierement 
certaines inscriptions des rois achemeoides. Elle commence par ce 
mot f<^™e des m^mes elements que lo mot grand, mais dans un 

ordre inverse. La question est de savoir si c est la an verbe indiquant 
Taction de faire ou d'ordonner ; un substantif comme dans les in- 
scriptions arabes qui commencent par a'zz limaoulana, ou bien, 
comme vous le proposez, un adjectif(Ie verbe esl sons-entendu). 
J’ajouterai qu’a Tappui de votre lecture, il est difficile de ne pas 
songer an radical Sanskrit Oudj. Dans ce cas la premiere ligne pour- 
rait 6tre comprise en partie. Nous obtiendrons : Glorieax (est) Sar~ 

gon [?] , roi grand, roi [ ] , roi des rois [??] , roi du pays <f As- 

sour. Le pays d’Assour, dans Tinscription dont je parle, est 4crit: 

Jf ^ ^Dans une autre il cstcontract6 en Lemot 

pays, ainsi figure ^ a et(5 reconnu par M. Bolta, qui Tassimile avec 
toule raison au^des inscriptions de la Perse (4). C’esti coup sftr 
une excellente id6e; mais je crois que noire savant consul a trop 
loin, lorsqu’il donne une scale et miiroa valour au caractere dont il 
est question et a celui-ci cur cc dernier me parait specialement 
employe pour designer une ville, une forleresse, une capitale. Qu une 
contr^e et une ville portent le m6me nom , cela n’a rien d’ctonnaiit. 
Poifrdes Arabes, par exemple, Misr c’est I’Egypte ou le Caire, El 

(4) Journal jatiali(tue, 1847, t. IX, p. 378. 
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Andaiaas I’Espagneoa Cordoue, Ciqeliah la Sicile oa Palermo. On 
con^oit en outre facilement que Ton ait distingud , par un signe spe- 
cial, la ville da pays quelle commande. M. Botta lui-m^me me fournit 
un excellent argument lorsqu’il remarque que le signe compose de 
trois clous horizontaux et de deux clous verlicaux sechange, a Van , 
avec le mot que je lis eagr, cesl-k-dire chateau- fort. Je 

signalerai encore a votre attention : Cp le pays de Chamana; 

le pays des Ammomtes; V ^ ^ ►-«y<le pays d’Emhe; 

Oawagan, la Susiane; ^ ^ la Medie 

dont estpeut-6tre une autre forme. Toutefois I’avant- 

dernier caractere de ce dernier mot pouvant filre un R , on lirait ; Mi- 
dra, TEgyple. Dans ce nom de la Me’die, tel que je le transcris, le D 
est different de celui qui entre dans le m6me mot d’une inscription 
de Perse, copiee par M. Westergaard {pi. XVa, lign. 7). 

Tousccsessais d’interprdtation queje voussoumets, monsieur, avec 
I’extrSme reserve que commande un pareil sujet, auraient sans doute 
besoin d'etre appuyds par des applications diverses des caract^res 
que j'emploie ; mais vous reconnattrez que pour la plupart ils sont 
expliques dans votre Expose des e'lemenls consliUilifs da sysleme de la 
troisiem ^crilare canAforme de Pers^poUs. D'ailleurs je n’ai aucune- 
ment la pretention de dechiffrer les inscriptions assyriennes; je crois 
seulemenl que mon devoir est de me tenir completement au courant 
de ce que les savants r^ussissent a d^couvrir. Et si je me permets de 
leur communiqucr mes idees , c’est que je pense qu’elles en pourront 
faire nailre de plus importantes. 

L’avant-dernier caractere du nom assyrien d’Artaxerce 4tant admis 
comme T, il en resulte que le nom , si friquem- 

ment r^pet^ a Van , pourrait elre celui du roi m^de Artaeus. C’est 
une proposition qu’il serait interessant de discuter. 

On sait qu’en Sanskrit il y a quarante-huit lettres ^lementaires , 
et une si grande quanlite de ligatures, que la totalite des signes gra- 
phiques depasse deux cents. 11 est evident que le nombre tres-consi- 
d^rable de lettres qui se reconnait dans les inscriptions assyriennes 
tient en grande partie aussi aux combinaisons de lettres dont les por- 
tions caract^ristiques sont soudees les unes aux autres. Le proc4d4 en 
usage pour le devanagari est trop counu pour qu’il soit besoin de le 
rappeler ici. 

II faut certainement apporter la plus grande circonspection dans 
la critique des homophones. C’est ordinairement I’^cueil de tout 
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d^chiOrement 4 son ddbat. A mesnre que le travail evance, le 
nombre des homophones diminue consid^rablement. M. le doctear 
Julius Oppert, dans un m^moire tres-remarquable qu’il vient de 
pubiier ( 5 ) , prouve que dans le systeme d’^criture pers^politaine 
on avail affect^ certaines consonnes a certaines voyelles; akisi il 
existe un M pour I’A, un M pour I’l, nn pour I’OU. On congoit com- 
bien un pared usage, s’il est etendu a plusieurs consonnes, augmente 
le nombre des signes alphab^liques. On a d’ailleurs plus d’un motif 
pour se montrer fort difGcile dans I’admission des homophones. 

Je suppose que, dans quelques milliers d'ann^es , la langue latine 
ayant et6 intdgralement oubliee, Ton ait a proc^der au ddchiQ'rement 
de quelques steles fundraires retrouvees parmi les ddcombres d’uu 
musee. En presence des variantes vixil amos, vixit annis, vixil an- 
nus, vixit annum et vixit anno, que I’interpr^te ne manquerait pas 
d’apercevoir, devrait-on conclure que os, is, ns, um et o nereprd- 
sentent qu’un seul et mfime son? 

_ La traduction des inscriptions assyriennes n’int^resse pas seule- 
ment la philologie; elle doit jouer un rdte important dans I’histoire 
de Tart , en fixant I’Age d’oeuvres qui ont dt6 imitees par les nations de 
Poccidenl. La grande habiiet6 , la surety de main que r^v^le I’execu- 
tion des bas-reliefs de Khorsabad et de N4mr6d annonce une dcole 
anciennement dtablie. Le rapport de style qui unit I’immense quan- 
tity de compositions dont ces deux edifices dtaient ornds , prouve que 
le grand nombre d’artistes que le roi d’Assyrie avail a ses ordres etait 
fortement disciplind par la methode et la tradition. D’un autre c6ty , 
il suffit de la moindre attention pour acqu^rir la conviction de ce fait, 
a savoir que le style des monuments assyriens que nous connaissons 
n’a rien absolument de common avec le style ygyplien. Laparenty 
de ces monuments avec ceux de la Perse et de la Lycie est au contraire 
yvidente. Les sculptures de Beyroutetde Chypre (6) qui repryseutent 
des monarques assyriens, paraissent contemporaines des ydifices de 
Khorsabad et de Ndmrdd ; les inscriptions sont tracyes dans le mfime 
systeme d’ycriture. Or, d^s une ypoque tres-recuiye , il a du exister 
de fryquentes communications entre Chypre, Rhodes et la Cryte, et 


(5) Da$ LmiUystem des Attpersischen ; Berlin, 1847, 8". Les lectenrs de la 
Revue connaltront Iris-prochainement I’ingAnieuie tdde de M. Oppert, par on nott- 
veau travail anquelcet orientalistedistingui met en ce moment-ci la derniere main; 

t6) Voy. Rev. Arch., 1846, p. ii5, 1’arlicle dans lequel M. Lelronne a faitcon- 
naltre la dicouverte du monnment assyrien de Larnaca. Ce monument a 416 acquis 
par le goavemeinent prouien , qui va an enrichir la muita de Berlin. 
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les 4coles d’artistes cr4tois et rhodiens ont fort bien pa empninter 
des notions a ces habiles sculpteurs assyriens qui , a une dpoqae ou 
Rome existait a peine , etaient deja consomm^ dans la pratique de 
Tart. Lorsque Ton rapproche de certaines figures de Khorsabad la 
copie de ce pr^cieux bas-relief trouv4 a Marathon (7), etqui est un 
des plus anciens ouvrages grecs que Ion connaisse, on demeure 
frapp4 de I’analogie des d4tails; la chevelure, les yeux, la barbe , les 
muscles sont traites de la m4me mani^re. 

Vous me pardonnerez , je I’espere , monsieur , cet entretien ar* 
chdologique qui n’a pour but que de faire voir combieii les travaux 
que vous avez si beureusement commences dans votrc savant livre 
surle Troisieme systeme de’criture cune'iforme, sont appelds a inleresser 
vivement les antiquaires et tons ceux qui s’occupent de I’histoire des 
peoples. 

Yeuillez recevoir, avec I’expression de ma gratitude, I’assurance 
de mon sincere d4vouement. 


Adrien de Longp£rier. 


(7) Vgy. Rev. Arch., 1S44, pi. 1”. Le bas-relief de Haratbon, actacllement an 
Thisiion d’Alh6nes, est peint comme les scalplures de Khorsabad. 



COMRES S€I£^T1FIQU£ D£ FRANCE* 

XV* SESSION. 

Le Congr^s scientiGqae de France vient de terminer sa qainzi^me 
session, et le chilTre progressif des adherents pent faire croire que 
bien d’autres suivront' encore. Sices reunions 6taient sansagr^ment 
et sans ntilil4, elles n’auraient eu, en France sartout, qu’unetr^s- 
courteduree. Celui qni attendrait de la partd’un congr^s des r4sal- 
tats bien decisifs eprouverait certainement des mecomptes ; il faut y 
voir seulcment I'occasioii d’entrctenir d’agr4ables rapports et d'etu- 
dier parfaitement une locality. Quelquefois aussi des discussions et 
des communications importantes viennent consoler des m4moires et 
des banalit4s soporiliques qu’on est force d’entendre. 

Tours 4tait une ville charmante pour y tenir un congres. Rien n’y 
manquait, un chemin de fer pour y conduire, une bonne compagnie 
pour y recevoir, d’interessants monuments a visiter, de beaux envi- 
rons a parcourir, des fruits, des Deurs, des expositions , des fetes, des 
concerts. Les 4diles n’avaient rien oubli4, pas m4me le classique et 
populaire feu d'arlitice. L’4tat-major du Congr4s, M. de Caumont, 
le grand agitateur scientifique des provinces; M. le vicomte de Cussy, 
le modele des presidents ; MM. les secretaires-generaux Noel Cham- 
poiseau, Lambron de Lignin, avaient parfaitement organist la ses- 
sion , et tout a ete fait comme ils I’avaient annonciS. 

Les seances generates ont el4 ce qu’elles sont ordinairemeni ; les 
sections particulicres viennent s’y ennuyer entre elles, et MM. les 
secretaires s’obstinent a y faire des proces-verbaux d’une longueur 
r4voltante. La curiosite des dames qui veulent assister a ces seances 
est s4rerement punie, aussi voit-on bien rarement des r4cidives. 
Les choses se passcnt mieux en stances particulieres : les assistants 
sont plus nombreux, on cause, on se dispute en famille, etquand 
I’ennui vous prend , le passage est libre pour sortir. 

Les travaux arcli4ologiques ont commence par I’examen de cetle 
question ; Qaelles sont les causes, les d^veloppemenls successifs et les 
lois da symbolisme dans I’art clire’lien? Le symbolisme est en grande 
faveur maintenant , et nos bons ai'eux nous ont laisse sur ce sujet 
des 4nigmes pour longtemps. 11 existe des partisans fanatiques du 
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symbolisme. Dans nos monaments, s’il fant les croire, tout a an sens, 
une valeur; le caprice, le hasard n’y est jamais entrd; la moindre 
pierre, la plus laide grimace , la plus simple ligne reprdsentent des 
texles do I’ficriture. Ce sont des hieroglyphes que nous expliquerons 
avec du temps et de la patience. M. I’abbd Auber a voulu le prouver 
en abordant la tribune avec un ^norme manuscrit sur une dglisede 
Poitiers, d’ou il a tire les plus vilains magols sculptes, pour les illas- 
trer, les commenter par des passages de I’ficriture, puis il voulut, 
Taide de ce petit bataillon , faire passer ses conclusions exagerees. 

M. de La Sicolierc, avocat d’Alenfon, lui a oppose une vive resis- 
tance, et a tr^s-spirituellement r^clam^, pour la fantaisie de I’ar- 
tiste, les sculptures du moyen ^ge, ou I’iritention est evidemment 
satirique et burlesque. La lutte entre ces messieurs a durd trois 
seances, et le public s’est beaucoup amuse des texles et des faits 
qu on se langait de part et d’autre a la tdte. M. de La Sicotiere a Gni 
par donner la main a son adversaire sans pouvoir cependant le con- 
vaincre. Il y a longtemps , disait-il , que nous sommes des ennemis 
intimes. Heureux avocats qui se mettent dans de si pacifiques coleres! 

Cette interminable discussion, qui n’elait pas nouvelle dans les 
congres , dtait dtrangdre a la question du programme qui rdclamait 
non pas des faits particuliers , mais des idees gdndrales , une classiB- 
cation et une histoire du symbolisme orlhodoxe dans I’art chrd- 
tien. M. Cartier 61s a traild la question sous son vdrilable point de 
vue, et a signald, dans un discours d’une teinte trop religieuse peut- 
dtre, les causes du symbolisme dans Thomme, son unite dans leglise 
et ses principales divisions danssa rdalisation (1). M. I’abbd Crosnier, 
de Donzy , a envisage la question dans le mdme sens que M. Cartier, 
en y ajoutant quelques details. 

Les questions numismatiques dtaient nombreuses, et il fandrait 
bien des volumes pour y rdpondre. MM. Cartier pdre, Lecointre- 
Dupont et Duchalais ont eu la gendrositd de les traiter rapidement 
et a I’amiable , se rdservant de vider sur un autre terrain toutes les 
difGcultes qui pourraient s’elever entre eux. Une des questions les 
plus importantes du Congres etait celle-ci : A quelle epoque faal-il 
faire remonter la construction de Tenceinte antique des villes gallo- 
romaines, telles que Bordeaux, Angers, Sens, le Mans, Tours, etc., 
dont les fondements sont eompose’s de debris de monuments? Elle a did 

(l) Noos reviendrons prochainement sur le discours qui a did imprimd et aug* 
■lenld de quelqnes notes tres-importantes. (iVble de I’JEditeur.) 
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parfaitement trait4e parltf. Lallier, de Sens, qui s’^tait d^j& fait re- 
marquer dans une discussion philosopbique , et dans la controverse 
sur la f^tede I’Ane au moyen &ge. Apres avoir cotnpar4 les dilTerentes 
enceintes gallo-romaines, et avoir constat4 I’identit^ de leur systeme 
de construction , M. Lalfier a ^tabli avec beaucoup de logique et de 
clart^ que ces fortifications remontaient au moins au conamencement 
du 1V‘ siecle, et que la simultaneity peut etre cxpliquee par I’invasion 
des Barbaras qu’eut a repousser Constance Cblore. M. Noel Gbam- 
poiseau a combattu les conclusions avec une ardeur et un talent 
digne d’une meilleure cause. II a revendique pour ces enceintes 
gallo-romaines, pour celle de Tours en particulier, one date moins 
ancienne; il fise a I’annee 411 la construction prdcipitee etgdnerale 
de ces murailles , et I’explique par une insurrection de toutes les 
Gaulesqui auraiteu lieu sous Honorins. Nos ancetres auraient con- 
serve pendant plusieurs siecles un esprit de nationality qui anrait 
enfin amene leur revolte , et Rome aurait rdpondu a ce cri d’inde- 
pendance par on ordre de mettre sor-le-champ toutes les places de 
la Gaule en etat de defense. Malbeureusement cette insurrection gd- 
nerale des Gaules sons Honorius ne se trouve que dans Cbalmel, 
trds-pauvre bistorieo de Touraine. La fusion des Gaulois et des Ro- 
-mains a cette dpoque est parfaitement dtablie par le's testes et les 
monuments, et les medailles des taronesen particulier prouvent one 
absorption entidre et complete. Leurs monnaies antonomes n’ont 
rien de national, elles n’olTrent que des types librement imitys d» 
deniers consulaires. Ajoutez que la forme reguliere de I’enceinte de 
Tours accuse un plan primitif plus ancien peut-dtre que lepoque 
proposee par M. Lallier. M. Champoiseau fera done bien de renoncer 
a son opinion. Ge n’est pas un ues-grand malbeur d’avoirdes mu- 
rallies d’un siecle plus vieilles qu’on ne I’avait cru d’abord. 

Toutes ces questions beraldiques ont ete parfaitement traltdes par 
M. Lambron de Lignin , de Soultrait et de Matan. Gelles relatives 
aux iangues et aux etymologies ont dtd rdsolues par M. de Sourde- 
val, etTaillard de Douai. Noussignalerons aussi un excellent travail 
de M, I’abbe Lacurie sur la geographie des Gaules, un tres-spirituel 
memoire deM. le lieutenant colonel Jacquemin, sur le barnachement 
militaire et une dissertation sur la peinture a la cire, ob M. Cartier 
fils donne les proeddes encaustiques des anciens, et indique tous. les 
resullats de ses experiences particulidres. Cette dissertation, qui sera 
iinprimee dans lecompte rendu, provoquera, il faot I’esperer, d’u- 
tiles experiences. 
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Pour les questions historiques . MM. Pernot et Hernon ont tra- 
vaill4 a la rehabilitation de Louis XL Mais dans un brillant rdquisi- 
toire, M.de La Sicotiere a combattn les exces de la reaction en favenr 
de ce prince, qui ne fut pas toujours bon fils, bon epoux, bon p^re, 
ni meme bon roi. Un savant indigene a signald dans cette discus- 
sion un fait qui dei>ait faire comattre le earactere de Louis XI. Ce roi 
de France, a-t-il gravement raconte , nepouvant avoir, dans son cha- 
teau de Plessis-les-Tours, des caves qui auraient ete sujetles aux inon- 
dations, en fit creuser dans le coteau oppose de la Loire, et pratiqua 
un tunnel sous la riviere, afin de communiquer plus surenaent et plus 
promptement avec son vin. Cette legende de tunnel sous la riviere 
n’est pas nouvelle et n’est pas locale , mais il est rare de la rencontrer 
avec daussi na'ives circonstances. Les rires du congr^s n’ont pn 
dbranlerla conviction de I’orateur, qui a promis de decouvrir un autre 
tunnel partant du chateau de Chinon , et passant sous la Vienne : a 
chacun sa specialite. 

Le discours le plus remarquable et le plus applaudi a ^td celui 
de M. de Falloux , sur cette question : Quels ont ete les points de res- 
semhlance el les points d' opposition les plus remarquables dans le deve- 
hppemenl des institutions de la France et de V Angleterre , depuis le XI* 
sikle? L’honorable ddpute de Maine-et-Loire aetabli un tres-justeet 
trds-intdressant paralldle entre les deux pays rivaux; onne peut vrai- 
ment pas s’exprimer avec plus de gr^ce, d’esprit , d’urbanitd, de bou- 
heurd’expressionau sujet des Anglais, qui font merveille pour I’An- 
gleterre, et desFrangais, qui font merveille pour tout le monde. 

La dernidre seance du congres a etd remplie par I’expose des doc- 
trines esthetiques de M. Daly , directeur de la Revue d’ Architecture. 
A travers sa terminologie phalanstdrienne et ses theories d’unite, de 
solidarite, d’harmonie et de forme gendratrice de I’art, M. Daly a 
dmis d’excellentes idees sur letude simultanee de I’antiquitd et du 
moyen Sge. Contrairement aux opinions de M. Vitet, il ne veut pas 
de divorce entre I’archdologie et I’art moderne. L’art est toujours 
I’expression d’une societe ; I’individu n’invente pas plus un art qu’une 
societd. Notre passd artistique ne doit pas dire renie, nous avonsa 
le continuer et a le perfectionner dans I’avenir. Recevoir I’enseigne- 
ment d’une tradition n’est pas se condamner a une imitation servile. 
Entre le Parthdnon et la calhedrale de Reims, il y a la diCTdrence 
d’un pere a un dtranger; nous ne voulons pas dtre le singe de I’un, 
mais nous sommes les bdritiers de I’autre. 

A I’occasion du Congrds, la ville de Tours avail improvise une 
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petite exposition d’objets antiques, choisis dans les cabinets d’ama- 
tenrs. La panvre bienfaisance administrative avait spdcnid snr cette 
exposition. II fallait payer cinquaiite centimes d’entr4e an proGt des 
pauvres. Cette aum6neforceeetait, du reste, recompens4eaucentuple 
d^s ici-bas ; car les visiteurs ponvaient admirer des pieces qui feraieut 
Thonneurdcs pins riches musses de Paris. Nous signalerons snrtout, 
1° nn admirable chandelier du XIP siecle, probablement donn6 par 
saint Thomas de Canterbury, a I'^glise du Mans ; 2° une magniGque 
serruredu XV^siecle, avec des Ggures et des details surprenants 
d’architecturc. Ces deux precieux objels appartiennent a M. d’Es- 
panlart , du Mans ; 3“ des verreries et des faiences tres remarqua- 
bles de la collection de M. Roux, de Tours; 4° un bean calico de 
la renaissance, appartenanta un convent de laville, 5°dcsivoires 
tr^s-anciens et tres-curieux , appartenant a M. le vicomte de Cussy 
eta M. Andre Salmon, 5® on anneau merovingien tres-precieux, 
du cabinet de M. Cartier. 

Pour prolonger le plaisir d’etre ensemble, les membres du Congr^ 
avaient renvoy^ aux jours qui devaient suivre la cl6ture, lenrs ex- 
cursions loinlaines. Messieurs les directeurs du chemin de fer mirent 
a lour disposition , un convoi de wagons tres-confortables , comme 
on pr^terait k des amis son ^uipage. On visita les curiosiles d’Am- 
boise, les richesses de Chenonceaux, dontM. le comte de Villeneuve 
6t les honneurs avec une magniGcence chevaleresque, et le soir on se 
quitta en soubaitant que le Congres scientiGque de France dure 
longtemps , et que toutes les sessions resseroblent a celle de Tours. 

Celle de 1848 doit s’ouvrir le 1" septembre a Nancy. 


E. de V. 



SDR IE mEAlJ DE LA EBRET IEM E ED AIQK 


Je vlens de faire une excursion au tombeau de la Chr^tienne. C’est 
un tumulus de soixanle metres de diam^tre et de quarante de haut, 
tout eu pierres de taille, etdont lec6ne est a gradins. J’ai examine 
la masse ^norme de decombres qui est a I’entour ; ce n'est autre chose 
que le rev6tement du soubassement, d^truita une epoque tres-recu- 
lee pour penetrer dans le tombeau, tentative qui a ete infructueuse. 
Le soubassement etait rev^tu d’une colonnade d’ordre ionique de style 
archaique, ce qui donne au monument une conformity de plus avec 
le tombeau de Madrazen, qu’on appelle le tombeau de Syphax. Mais ce 
dernier est d’ordre dorique d’apres le dessin de Bruce, le seul que 
j’ai vu. 



Je pense que le nom de tombeau de la Chrytienne a ytd donny au 
premier de ces monuments , parce qu’il reste en place une porte si- 
muiye, formye d’une seule pierre qui a au moins cinq mytres de 
hauteur, et qui est sculptye comme les portes de tombeaux lyciens, 
de sorte que la syparation des quatre panneaux simule une croix. 
Au sommet est une plate-forme avec un trou carry d’un metre de 
cdty, au milieu duquel a poussy un olivier sauvage, de sorte qu’on 
ne pent en reconnoitre la profondeur ni la destination. Le rev^tement 
de rydiBce ytait en calcaire dur ; les tambours des colonnes ytaient 
engagys d’un tiers de leur diamytre. 11 reste sur place dix ou douze 
chapiteaux visibles , des morceaux d’architecture ; mais je n’ai rien 
vu de la comiche ; il est probable qu’elle est enfouie sous les dycom- 
bres. Je suppose que le soubassement etait dycory de trente-deux 
colonnes. II y avait quatre portes simuiyes semblables a celles dont 
j’ai parly. Chacune d’elles ytait faite d’un seul morceau de pierre, elle 
ytait entourye d’une architrave, et surmontye d’un tableau a crossette, 
comme les portes de style grec. Les moulures n’ontrien de remain, 
IV. 33 
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et cela confirme ce qoe j’ai dit, qa’il n’existe aacao tutnalus propre- 

loent dit da temps des Romains. 

Les quatre portes sinaul4es sont orientte aux qaatre points cardi- 
naux tr^s-parfaitement , la d^clioaison de la boussole 4tait de dix- 
neuf degr4s a Alger. L’ddifice est plac^ sar la dernifere crfete du Sahel, 

& trois kilometres de la mer et e cent vingt metres au-dessus. 

La masse de I’intdrieur parait etre faite de grosses pierres bien appa- 
reilldes, mais d’une nature plus tendre ( gr^s tertiaire avec des mollus- 
ques terrestres ) ; c’est ce qui aura rebate les anciens investigateurs. 
Amonavis, ce tombeau n'a jamais 6li ouvert, et il existe certaine- 
ment au centre une chambre dans laquelle est depose le corps du 
defunt, entourd, selon I’usage, d’armes, de meubles et de bijoux 
precieux. 

M. le ministre de la guerre est dans I’intention de faire degager 
les abords du monument, et mettre de c6te les pierres sculptees qui 
se d4coavriront. Peut-etre mSme, si les credits sont snlBsants, de 
faire remonter one ou deux colonnes ioniques, pour qn’on puisse 
jnger de I’ancien dtat du monument. 

Le d^agement des d4combres mettra ^ d^couvert les bases des co- 
lonnes et le stylobate. Mais je ne me chargerai pas de faire la propo- 
sition de p^nltrer dans I’intdrienr; les d^penses seraient grandes d 
cause de la situation isol4e de I’ddifice , et la responsabilitd serait 
f4chense,.jsi Ton ne trourait rien. 

On aurait peut-^tre employ^ , pour emp^cher de p4n^trer dans la 
chambre, un syst^me Egyptian, qui consiste k faire entrer par un 
conduit dont la porte est fort 41oign4e de I’^difice. Peat-6tre la cham- 
bre 4tait-elle parfaitement close, comme au tombeau de Tantale. 

Dans tons les cas, I’emplacement et les distances correspondent 
tr^s-bien d I’indication de M41a morumentam commune regiae gends. 

Les mines de Tefezed sont dans le voisinage du tombeau , et a cinq 
on six lieues plus loin on voit an grand castrnm on praesidinm avec 
une enceinte carrde de pierres de taille , et une porte magnifique 
avec une belle inscription tr^-longue , mais pea lisible k cause des 
lichens ; il faut une ^helle pour les nettoyer. 

Depnis que je prends des renseignements , on me signale de tons 
c6t6s des mines curieuses. Ce pays-ci offrirait de bien intdressants 
sujets d’^tude. 


Gh. Texieb. 



Sm HISTOBIIIIK IT DEmVE 


L’tolSE SAINT-ETIENNE DE BEAUVAIS. 


Le christianisme fut apport6 dans I’ancienne capitaie des Bello- 
vaques par saint Lucien vers Tan 250. La parole de I’Evangile ne 
tonaba pas sur une terre aride , car beanconp embrass^rent la foi. La 
citd romaine de Beauvais, gouvern^e alors par des proconsuls igno- 
rants et sans humanity, vit bient6t cooler le sangde son premier 
apAtre et de ses compagnons. Mais quand la paix fut rendue a 
r£glise et que les fervents chrAtiens do Beauvaisis ne furent plus 
obliges de secacher pour offrir h Dieu leurs priferes, saint Firmin, 
qui avail depuis longtemps commencA ses travaux apostoliques, vint 
gouverner I’Aglise de Beauvais privAe alors de pasteur ; selon Godefroy 
Herment, ce fut lui qui posa les premiers fondements de I’Aglise 
de Saint-fitienne de Beauvais. Cette Aglise n’Atait, a ce que Ton 
pense, qo’un simple oratoire, bAti sur le module de la Ba$se-(%avre, 
qui servait alors de cathAdrale. 

Au IX' siecle(8*5), sous I’Apiscopatde saint Hildeman, les religicnx 
de Saint-Waast d’Arras, tourmentAs par les Normands, apportArent k 
Beauvais la cbAsse de leurancien AvAque, et la dAposArent dans I’ora^ 
toire de Saint-fetienne. Les miracles qu’elle y opdra altirerent bien- 
t6t un grand nombre de pAlerins, et I’Aglise fut placAe sous I’invo- 
cation de saint Waast. Quelques annAes aprAs les religieux retoor- 
nArent a Arras, emportant avec eux les prAcieuses reliques; mais 
I’Aglise n’en conserva pas moins le nom de Saint-Waast, auquel on 
ajouta celui de Saint-fitienne en mAmoire de son premier patron. 

L’Aglise de Saiut-Waast-Saint-fitienne subsista jusqu'au X' siAcle. 
On ne sail pour quelle cause elle fut dAtruite vers I’an 990, et A la 
place qu’elle occupait, on jeta les fondements d’un nouvel Edifice , 
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Mti snr nn plan pins ^tenda et avec toute la magnificence dont 
larchitecture etait alors capable. 

Nons avons encore de cette seconde eglise la nef et les transsepts. 
Le choeur a etedetruit et remplace par une oeuvre du XV® siecle. On 
est porte a croire que la construction avait dte commencee par I’an- 
cien choeur et terminee par le portail. Voici les raisons qui viennent 
a I’appui de cette opinion : Si Ton examine avec soin les parties qui 
restent de I’ancienne eglise , qui est du style ogival a sa naissance , 
c’est-a-dire de la fin du XII' siecle, on s’apercoit facilement que plus on 
se rapprochedu portail, plus I’architectnre prendde nouvelles formes, 
etqu’enfin dans les parties occidentales I’ogive se mfele au plein cintre. 
Le XIII' et le XlV' siecle n’ajouterent rien a I’edifice; mais il n’en 
fut pas de m^rae du XV®, car a cette epoque on faisait peu de cas 
des monuments romans; et lorsqu’on le pouvait, ils etaient rem- 
places par d’autres edifices du style flamboyant. L’eglise de Saint- 
Etienne ne fit pas exception a cette regie assez g^iierale. Le choeur, 
qui etait la plus ancienne partie de Tedifice et qui peut-^tre avait 
besoin de reparations , fut detruit , et on lui substitua , comme je 
I'aideja dit, celui que nous voyons actuellement. 

Le peu de rapport qu’il a avec la nef, quelques pierres d’attente 
qui subsistent encore, nous font prosumer que I’architecte ne devait 
pasen rcster la, et que son intention dtait delever une nef dans les 
m^mes proportions et dans le m^me style. Mais le manque de foods 
ne permit pas de r4aliser ce projet qui nous aurait privds d’un monu- 
ment tres-interessant au point de vue de I’art (1). 

£n 1390, on 4leva au nord du portail occidental une dnorme tour 
d’une architecture lourde et sans gr4ce , dont le couronnement ne fut 
jamais termini. Enfin , au commencement du XVI' siecle on avait 
garni les fenfttres du chceuret des cbapellesqui I’entourent de magni- 
fiques vitraux peints, ex4cut4s par Engrand le Prince et Xicolas le 
Pot, dont les productions ornent anssi les deux fenfires qui sur- 
montent les portails des transsepts de la cath4drale. 

Pour bien connaitre un edifice, il est n4cessaire d'avoir one id4e 
juste de son plan. Celui de I’eglise de Saiut-Etienne est k croix latine ; 
lorsqoe I’ancien chceur existait, il devait 4tre bien r4gnlier ; mais le 

(1) Le pouTtour da chcearfat commence ea 1506 et le maitre-aatel consacrS en 
1522 par mattre Jean de Pleurs, le teat b5ti aux frais et dipens da clergg et des 
habitants de la paroisse , mais les comptes furent longs a terminer, ear Simon nons 
apprend qa’il ; eat nn concordat en 1619 poor r6gler Tassociation form6e a cet effet 
par les chanoines et les marguilliers. {Notice sur JEtienne, par U. Stanislas de 
Saint-Germain.) 
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noQTeaa cfaoeur, 4ieT4 sor de pins grandes proportions, fait qnela 
partie hante de la croix latine, ordinairement la plus petite, est id 
la pins grande. Deux collatdranx accompagnent la nef et se conti- 
nuent autour da choeur ; nenf chapelles , assez vastes , dont one sert 
de sacristie, s’elevent autour des nefs d^ambnlatoires du choeur (i). 
De plus, un transsept separe I’^glise en deux parties. Quatre portes 
donnent entree dans Tedifice , deux sont percees dans la facade occi- 
dentale , dont Tune correspond a la grande nef, I’antre an collateral 
du midi. Une troisieme est ouverte dans le llanc septentrional de la 
nef; enfin la quatrieme se trouve placde dans une chapelle du choeur 
du c6td meridional ( voy. la pi. 76). 

L’eglise de Saint-Etienne se compose de deux monuments bien 
distincts, I’un du style roman secondaire et tertiaire , I’antre du style 
ogival de la derniere ^poque. Comme les architecles qni, an XV* si^- 
cle, eleverent le choeur, ne toucherent en rien a ia nef, si nous en 
exceptons la tour, dont nous parlerons en dernier lieu , on nous 
permettra d’4tadier sdparement chacune des parties qui composent 
I’ddifice. 

Pourmettre plusde clartd dans notre description, nous procdde- 
rons chronologiquement, et nous commencerons notre examen par 
la partie romane. 

Nous condnisons d'abord notre lecteur au transsept dont les denx 
facades se dressent sur les deux places qui avoisinent de chaque cdtd 
I’eglise Saint-Etienne. G’est la partie qui parait la plus ancienne de 
tout I’ddihce. L’ornementation de la facade nord est tres-remarquable. 
Le milieu est occupy par une rosace autour de laquelle on a sculptd 
nn sujet qui est encore pour les archdologues un problfeme dont 
il parait dilBcile de trouver la solution. Plusieurs explications en 
ont d4ji etd donn^es : les uns veulent y voir une representation du 
Jugement dernier; J^sus- Christ serait figurd par le personnage de- 
bout au sommet de la rose, les dins seraient reprdsentds paries 
figures qui semblent monter vers celle qui tient le milieu, et enfin 


(i) On pent remarquer snr le plan ci-joinl (voy, pi. 76) qne denx chapelles da 
chcenr qni avoisinent I'abside de chaque c6t£ de celle qni est plac^ an fond, ont 
une forme tout a fait particullere et differente de celle qu’on a I’babitude de donner 
aux chapelles plac^es dans celte partiovde r^diSce, ordinairement pentagonales on 
rondes. Je n’ai encore remarqn^ cette partirnlariti que dans I’eglise de Saint-Ger- 
vais a Paris, b^tie an meme siecle, et dont le plan, quant au chcenr, a qnelque res- 
semblance avec celui de I’^glise dont nous nous occupons- L'ancienne chapelle des 
Bourbons a Houlins, acluellement la cath^drale, ne consiste qu'en un choeur trds- 
itendn, et affecte aussi dans les collaUraux une disposition analogue. 
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celles dont la t8te est tonrn^ vers la partie basse seraient les damnds 

que J^us-Christ refooie dans ies abimes ^ternels. . 

' Une autre explication est celle-ci : tons ces personnages repr4- 
senteraient les diverses phases de la vie humaine ; an c6l4 droit se* 
raient la jeunesse, I’adolescence , la vieillesse; le personnagedn 
milieu un ange exterminatcur qui coupe le G1 des jours de I’homnie, 
et le pr4cipite dans la tombe figur^ par le cadavre couche dans un 
linceui au-dessous de cette rosace. On voit plus bas deux petites fen6- 
tres.a plein cintre sans ornements qui contribuent,de concert avec la 
grande rose, a ^cjairer cette partie du transsept. 

Le pigaon du transsept est form4 d’un appareil qui mdrite qnel- 
qne attention. II sa compose de lignes obliques qui se coupent et 
laissent entre elles un losange rempli par des fleurs & quatre feuilles. 
Une petite feii^tre carr4e , tr^s-orn^e, en occupe le milieu , et 6claire 
les conabies de I’^difice. 

L’autre transsept, du c6t4 du midi, n’oiTre rien de remarquable 
U est perc6 de trois fenfires romanes tr^s-simples. 

En poursuivant notre marche vers la partie occidentale , nous ren- 
controns on magniGqne portail de la seconde 4poque romane, don- 
nant entree dans la deuxieme trav4e du collateral septentrional de la 
nef. Une esp^ce de porche grossier (l) derobe aux regards ce chef- 
d’oeuvre du X1‘ siede, et lui fait perdre une partie de sa beantd. 
Quatre voussures entourent un tympan et reposent sur trois colonnes 
dont ies chapiteaux sont tres-ornes (2). 

On nous permettra de resumer le rapport qui a ete fait par M. Bazin 
an comite historique (3), touchant I’explicalion symbolique des or- 
nements de ce portail. Le sujet principal est la creation du monde, 
et voici comment il se developpe : dans le tympan on apert;oit la 
Trinite, le pere est figure par le buste couronne du milieu tenant 
dans ses mains deux autres petits bustes aussi couronnes , represen- 
tant le Fils et le Saiiit-Esprit. De tons les animaux qui vivent sur 
la terre, Dien commen^a par creer les animaux .qui nagent et’les 
oiseaux qui volent sur la terre et sous le ciel (4) ; aussi cette crda- 

(1) On demande depais longtemps la demolition de cet ignoble porcbe 6Levd par 
]e ne sais qiiei artiste. Jusqu’a present les r^amalions ont ioutiles; on devrait 
cependant observer, qu’une des parties les plus eurieuses de Sainl-Etienne e^ la 
moins connue, I4 moins appr^ciee, grSce au porche qui I'obstrae de toiis cOtes. 

(2) Ce portail a etd dicrit el Gguri par M de Caumont. ( Cburs d’antiquiiit 

man., l. IV, Wilion de 1841 . et par M. Schmith. {^Uas du Manuel de farehi- 
tecle des .dtonumenls relipteux, plancbe XU , fig. 332.) ■ • • 

(3) Bull, du eamite Mslorique, session 1840-41 , p. 114. 

(4) Genete, 1, 20, 21. , , 
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iion est repr^ent4e dans la premiere vonssnre , h partir da ^mpan^ 
par des aniraaux ailes , a queue de poisson , et dans la secoude par 
des oiseaux ^ queue fleuronnee. Ensnite ii crea les animaax qui vi> 
vent sur la terre (l), figures dans la troisi^me xonssure par des 
animanx sauvages. 

Enfin toute la creation se tennine par Vhomme qni devait en dtre 
le roi (2) , ce qui est figar4 dans la quatrifeme vonssure. On voit qne 
le sculpteur a parfaitement suivi I’ordre indiqu4 par la Bible. 

On ne peat se lasser d’admirer la precision avec laquelle sont.trai* 
tds les plus petits d4tails, etnons ne pouvonsnons emp4cherd’avoaer 
que le Xl° si4cle a produit bien des oeuvres dignes de Tadmiration. 
Ce petit portail gagnerait beaucoup k 4tre neUoy4; nn badigeon pli- 
teux couvre une partie de ses sculptures; on pourrait le detacher, et 
mettre la pierre a nu en la lavant, mais non pas en grattant, car 
legrattage est peut-4tre le plus grand destructenr des monuments, 
tout en voulant les r4parer. 

Un syst4me d’appareil tout different de cclui que Ton admire an 
pignon de la fa(:ade septentrionale du transsept snrmonte laderniere 
vonssure de ce petit portail. 11 se compose de petits hexagones r4- 
goliers, remplis, dans I’espace qu’ils laissent vides entre eux, de petits 
carrds (3). 

• l)4s les temps les plus anciens on a compris qu’un demi-jour 4tait 
tr4s-convenable an recueillement et a la pri4re. Aussi dans les 4glises 
romanes, bit Ton ne se servait pas encore de vitraux peints, les 
ouvertures sont peu nombreuses, et surtout d’nne grandeur pea 
considerable. II ne faut done pas s’etonner de voir la nef de Saint- 
Etienne 4clair4e par des fen4tres de moyenne grandeur. Les ones 
s’ouvrent dans chaque trav4e des coIlat4raux, les autres sont perc4es 
dans la grande nef au-dessus dii triphorium. Elies sont k plein cintre, 
surmont4es d’un archivolte reposant sur des t4tes grimagantes. 
Quatre seulement sont k ogive , et sont piac4es dans les deox der- 
ni4res trav4es de la nef du c6t4 meridional. 

Au-dessus des fenfitres se trouve la comiche, qui est remplacee 
par la galerie a jour des eglises des siecles suivants. Aussi celle 
qui decore les murs de la nef de Saint-£tienne est Ues-curieuse ; 
elle se compose d’une serie d’arcatures, reposant sur des consoles 
formees de teies grimagantes. 

(1) Genese, I, 24, 25. 

( 2 ) Genese, 1, 26, 27. 

(3) Figuri aussi par les auteurs ci-dessus indiquis. 
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Quant aux contre-forts qui sontieonent i’4difice, ils sont tres- 
simples; ce ne sont que des massifs de ma{;onnerie en retrait, oa 
bien de simples colonnes , placdes entre les fenfires. Celles qui se 
voient a la grande nef, entre les fen^tres da clerestory , ne servent 
qua orner les murs; celles des petites nefs sont doubles et reposeut 
sur an piddestal carrd, sans ornements. 

Nous voil4 devant la fa(:ade occidentale, la principale de I’ddifice; 
ici nous ne voyons plus le plein cintre, mais I’ogive severe du style 
de transition ; les ornements y sont rares , mais les moulures sont 
bien prononcdes. Nous prions le lecteur de faire abstraction de la 
lourde tour qui d4figure le portaii du c6te du nord; elle est du 
XVI” si^cle; c’est pourquoi nous n’en parlerons qu’en dernier lieu. 

Une voussure, large et profonde, encadre le tympan ou Ton voit 
encore quelques fragments des sculptures qui en faisaient autrefois 
tout I’ornement. Les divers sujets represent4s sont la Trinitd, le 
Martyre de saint Etienne et la Naissance de J4sus-Christ. Un pied- 
droit carr4 sdpare la porte en deux parties. II est assez probable que 
ce pilier, aujourd’hui de la plus grande nudit4, ^tait decor^ de la 
statue ordinairement placde sur le trumeau des grandes portes des 
dglises chr^tiennes. Les quatre parties de la voussure ogive formant 
porche sont orn4es de guirlandes de roses et garnies de confesseurs, 
de martyrs et d’dv^ques ; la plupart sont tr^s-mutil4s et reposent 
sur des chapiteaux a feuillages. Autrefois des statues d’assez grande 
dimension, portdes sur les piddestaux existant encore, remplissaient 
tout cet espace vide aujourd’hui. 

Ce portaii est encadr6 de deux contre-forts assez saillants, b&tis en 
retraits, qui vont supporter le mur occidental de la nef percde de 
trois lancettes et surmont4e d’un pignon triangulaire , ornee dune 
petite rosace. A droite de la grande porte , sen trouve une autre plus 
petite, donnant acces dans un des collateraux; deux colonnes sup- 
portent un arc ogival tres-sdv^re; une petite rose multilobee est 
ouverte un pen plus haut. Dans le contre-fort, placd an coin de 
I’ddifice, pres de cette porte, on remarque un escalier en spirale, 
surmont^ d’une tour polygonale, terming par une fleche en pierre 
d huit pans, le tout surmontd d’une fleur de lis. 

P4n6trons a I’int^rieur de la basilique : le ddfaut d'unitd qui existe 
entre la nef et le choeur vous frappe tout d'abord ; les Hots de lumi^re 
qui se repandent dans celui-ci sont peu en harmonie avec le demi- 
jour qui r^gne dans celle-la. 

Dix piliers isol4s, entour^s de colonnes , et aiixquels correspon- 
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dent seize piliers engages, sapportent tout le poidsdes voltes qoi 
cooTrent la nef et les collat^rauz. Ces piliers se composent d’en 
massif carre, aaqael sent accol^es bait colonnes, dont qnatre sent 
rondes, et les qnatre autres affectent nne forme elliptiqae. Les 
chapiteanx qui les siirmontent sont formas de larges feailles de 
plantes aquatiques assez grossierement scnlpt^es. Les architectes 
n’allaient point cbercher bien loin lenrs motifs de decoration ; ils les 
emprnntaient aux plantes communes, surtout a celies qu’ils avaient 
le plus sonvent sons les yeux. 

Nous devons ajooter neanmoins qne Ton remarque nn bien plus 
grand fini de travail dans les chapiteanx des colonnes placees dans 
la derniere travee du cdte occidental ; ils sont pins orn^s , et on y 
voit deja apparaitre tout le Inxe et la beaute de sculpture qui devait 
etre portee a un si baut degre par les arcbitectes des siecles suivants. 

Les voutes sont constrnites snivant deox syst^mes d'arcbitectnre : 
celies des collateranx sont a plein cintre surbausse, divisees par de 
gros tores qui accnsent le XI' siecle ; les voutes de la nef leur sont 
post^rieures , et portent les caracteres do style ogival primitif. Ces 
voiltes en ont-elles remplace d’autres plus anciennes et du style 
roman? Cela est tr^s-probable, quoiqoe incertain. Les clefs sont 
tr^s-orn4es , et du c6t4 de I’orient on remarque le baste d’un ^v^ue 
coiff^ de la mitre. 

Les arcb^ologues distinguent trois parties dans la grande nef : les 
arcs de communication avec les collat^ranx , le triphorium et le cl^ 
restory. C’est aussi ce que Ton voit dans I’^lise qui nous occupe. 
Entre cbaque pilier, au-dessous des fenfires romanes qui ^clairent la 
nef, se trouve le tripborium, galerie autrefois ouverte et prenant 
jour sur la nef an moyen de deux arcs, reposant sur trois petites 
colonnes , le tout encadr^ d’un arc plus considerable soutenu ^gale- 
ment par deux colonnes. 

Le transsept est edaird, comme nous I’avons dit, de deux fenfetres 
et d’une rose do cdte du septentrion , et de trois fenfetres du c6t4 da 
midi; les voutes sont pareilles a celies de la nef, et on apergoit, a leur 
retombde , quelques tStes grima^antes faisant office de consoles. 

Comme la plupart des ^glises romanes, Saint-Etienne avait aussi 
sa lanterne placee au-dessus de la croisee. Trois parties en ont dtd 
conservees, et servent de points d’appni a la voute du cboeur qui a dtd 
continuee jusqu’en cet endroit; le troisieme pan de muraille a 4te 
abaltu lors de la construction du nouveau cboeur. Deux petites fe- 
nfetres cintrdes sont encore ouvertes dans les murs existants. 
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, fosgiiiODS I’araeD ebtesr emote debout, h lanterae snrmoD^ 
desa il^he aigue, et nous aoroes I’^lise de Saint-£tienne telle 
qu’elie ^tait dans son dtat primitif. Toutes les parties aiors ^talent en 
Wmooie, inais le nouveau choeur est venu briser toutes ces lignes 
et rompre cet ensemble de beantes qui faisait de cet Edifice nn monn* 
ment do plus baut int4r£t ; voil4 tout ce qui est restd de I’^poque 
Fomane, et cela sufBt, je pense, pour nous faire juger de ce qne 
devaient 6tre les parties non eiistantes. 

Faisons un pas , et nous avons francbi trois sidles ; car I’oeuvre da 
XI* si^cle estunie a celle du XY* sans aucune transition ; la naissance 
et la d4cadence de I’art chrdtien se montrent ici sans nous faire passer 
par toutes les phases qu’il a eu a parcourir pour parvenir a son plus 
baut d^rd de perfection et arriver ensuite 4 sou d^clin; c’est {’alpha 
et Yomega du style essentiellcment catbolique. 

Considdr^ en Iai-m6me et abstraction faite de la nef h laqnelleuil 
est soudd, ce choeur ne manque pas de Idgdretd; il se ddveloppe 
dans de belies proportions; an collatdral I’entoure, des chapelles 
I’accompagnent : le tout enfin est construit avec gr&ce et harmonie. 
Le style du XV® siecle ne peat dtre mis en paralldle avec celui des 
sidcles qui I’ont prdcddd, mais il n’est point cependant ddpourvu de 
beautd. Si Ton y remarque une certaine crainte et one certaine gdne 
dans I’emploi des ornements, on ne pent s’empdcher d’admirer les 
sculptures dent il a convert tant d’ddifices. Dans I’dglise de Saint- 
Ftienne, il n’y avait point de fagade d orner; aussi rorneraentation 
en est assez simple. Trente-deux piliers a forme prisoiatiqae soa- 
tiennent les votites du choeur, des bas c6tds et des chapelles. Elies 
sont diyisdes par de nombreases nervures en one multitude de com- 
partiments. 

La partie la plus dlevde du- choeur est dclairde par de grandes fe- 
ndtres assez larges, mais privees de leurs riches vitraux peints« On 
ne troave point ici de triphorium, et le cldrestory vient s’appayer 
immddiatement sar les arcs de commonication des (x>llatdraax. 
L’abside est pentagonale ; le pan du milieu est beaucoup plus large 
que les deux aatres, assez dtroits. L’architecte I’a faita dessein, afin 
detrouver dans cet diargissement an motif de ddcorationtrds-pea usitd, 
et que je n’ai rencontrd dans aucune des dglises que j’ai visi- 
tdes. II imagina de percer ce pan d’une large fendtre surmontde 
d’uile magnifique rosace , d’un diamdtre assez considdrable , etornde 
de nombreux compartiments. Des vitraux peints remplissaient les 
vides laissds par les meneaux. Aussitdt que le soleil paraissait sur 
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rhorisHMi , on voyait cette rose ^fineeler ^ milie f<ros ; sc^ffSfl^trsar 
I’antel ou s’offrait I’auguste victime et sur les piliers qot I’enriron*' 
naient, comme poor aniioncer aux fiddles la venae de J^sus^^rist 
dans Ic temple et I’apparition de cette divine Inmi^re qai 4claire toot 
homme venant en ce monde; mais, h^iasl tontes ces magnificences 
n’existent plus; les fourrages enta$s4s dans I’^glise pendant des an>- 
n^es de fureur ont fait justice de la rose ; nn orage en avait anparavant 
d4truit les vitraux; actuellement one ignoble ^toile de bois, reposant 
sur des meneanx (^alement de bois , grossi^rement travaill^s et rem- 
plis de verres blancs, tieonent la place de cette rosace, qni faisait le 
plus bel ornement de Saint-Etienne. 

Les collat^ranx et les chapelles qni accompagnent le choenr sont 
bien proportionals; leur 414vation est en rapport avec celle du 
choenr; de larges fen^tres a comparliments multiples, dont la pin- 
part sont encore orn4s de magnifiques vitraux peiuts, les ^clairent et 
laissent pendtrer nn demi-jour nayst^rieux qni convient si bien an 
recueillement et ^ la pri^re. 

• Une des chapelles du c6te septentrional sert de sacristie; on y 
voit une voiite plate avec des nervures qni se croisent. 

A I’exceptioo de quelques pendentifs qni ornent les votktes des 
chapelles m^ridionales , nous ne voyons rien qni pnisse attirer sp4- 
cialement rattention de I’antiquaire. Il^oflit de dire qne toute cette 
partie est boroog^ne, et constrnite avec tons les caract^res qni distin- 
guent le style ogival tertiaire, et nons pouvons ajouter qne si le 
choenr n’est point en barmonie avec la nef, considere seal, il ne 
manque pas de beaute ; de sorte qu’on ne pent nier qu’nne nef ^lev^ 
sur le mdme plan , dans le m^me style et les mSmes proportions que 
ce choenr, ne dut constituer an edifice plein d’inter^t. 

Depuis la destruction de I’ancien jub4 , le choenr est nn et compl6- 
temcnt d^pouill^ d’ornements; une grande grille moderne tient la 
place de ce jub4 , et ce qu’on y remarque de pins ancien , mnt les 
stalles qni paraissent remonter a one 4poqae assez ^loignde. An 
pourtour ext^rieur, elles sont d^corees de petites statues en demi- 
relief placdes dans des especes de niches peu profondes et repr4sentant 
des martyrs. Des grilles modernes et sans ornements sont aussi pla- 
cees entre cbaque pilier du choenr. 

. Les vitraux de Saint-Etienne datent du XVI' si^cle; ils sont con- 
serves en assez grande partie et ne sont point au-dessous de la repu- 
tation dont ils jouissent. Nous ne voulons pas entrer ici dans le 
detail de chacune de ces verrieres. Nous renvoyons a la Notice de 
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U. de Saint-Germain, qni en a parl6 longnement. Ne ponvant don- 
ner a nos lectenrs an dessin de chacnn de ces vitranx , dessin qni 
demanderait a Stre colori4 afin de mienx faire saisir I’ensemble et le 
detail de toates les beaot^s dont le nombre est si considerable, nous 
pensons qu’une simple description serait sterile et pourrait causer de 
I’ennui sans ponvoir donner aucnne idee de ce qui existe. Nous en 
dirons autant des peintures sur bois, du XV‘ siecle, qni ornent la 
plupart des chapelles (1). 

Outre ces peintures et ces vitranx, on admire encore dans ces 
chapelles plusieurs antres oeuvres d’art non moins remarquables. 
Ainsi, dans la premiere chapelle du c6te meridional, se trouve une 
Vierge du XY* siecle; dans une chapelle voisine de la sacristie, on 
voit nn magnifique retahle qni a conserve sa peinture primitive. Une 
statue representant YEcce Homo en occupe le milieu entre sainte 
Maignerite foulant aux pieds nn dragon et sainte Marthe tenant nn 
benitier, le tout entoure de rinceaux dores et surmonle de dais 
scniptes a jour de la plus grande beaute. Dans la chapelle la plus 
voisine du transsept septentrional , deux petites portes vous condui- 
sent dans une ancienne chapelle convertie anjonrd’hui en vestiaire 
pour les enfants de choeur. On y admire une voiite magnihque ornde 
d'nne multitude de nervnres qni s entre-croisent et vidnnent retomber 
sur deux colonnes rondes plaedes au milieu. Cette chapelle dtait au- 
trefois destinde au sdpnlcre ; c’dtait la que Ton consacrait le saint 
sacrenrent au jour du jeudi saint. 

A I’extdrieur, le choeur de Saint-Etienne produit un effet majes- 
tueux. Tout autour, quarante-hnit piliers butants appuyds sur les 
mnrs de refend des chapelles, supportent la retombde des voiites ; ils 
sont ornds de tons les ornements employds dans ce siecle. On par- 
vient aux combles de I’ddifice au moyen de plusieurs escaliers placds 
dans les contre-forts ; ils sont snrmontds de pinacles ornds de crochets 
et de feuilles de chon. L’nn d’entre enx a pour couronnement une 
cloche en pierre, ce qui est d’un bien panvre efiet monumental. 
Au-dessus des murs du choeur et des collateraux regne une galerie 
garnie de balustrades dviddes a jour, composdes de compartiments 
trds-gracieux qui s’entrelacent et semblent former des coeurs. Plu- 
sieurs de ces balustrades ont did rdpardes les anndes dernidres avec 
beaucoup de goiit et de discernement. La charpente de la toitnre du 

(I) Pluf lard, si le temps nous le permet, nous pensons ponvoir donner a nos lec- 
teuTS une description ditaillie accompagnde de dessins de ces vittaux et dc ces 
peintures. 
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cbceur^tant trfe-elevee, joint a une grande soliditd rimnpiense avan- 
tage de ne point conserver I’humiditd. Des ardoises la recouyrent a 
I’ext^rieur. 

La tour qui se trouve a Textr^inite septentrionale da portail a ete 
Mtie vers la fin du XVI' siecle. On ne pent rien imaginer de plus 
lourd ni de moitis gracieux; d'une largeur plus qu’ordinaire, elle 
ecrase de tout son poids la nef k laquelle elle est accol6e. La hauteur 
est loin d'etre en proportion avec la largeur ; aussi n’est-ce qu’une 
masse de pierres sym^triquement arrangee et couverte de part . en 
part d'ornements d^pourvus de gout. Une grande fen6tre geminee est 
perc^e dans tons ses c6t4s ; i un des angles se trouve une tourelle 
ronde renfermant I’escalier qui conduit sur une plate-forme octogone, 
entouree de balustrade en bois reposant sur une base carree, accom- 
pagnee aux quatre coins de pots a feu grecs. 

En terminant ce faible travail, nous devohs loner le zele aveC 
lequel on entretient leglise de Saint-Etienne. Actuellement elle est 
dans un bon ^tat; les reparations y sont faites avec discernement. 
Notre plus grand desir serait de voir toutes les villes qui possedent 
des monuments du moyen kge suivre I'exempie de Beauvais; alors 
nous serions en sArete pour la conservation de ces beaux Edifices 
que la foi de nos peres a Aleves en si grand nombre sur notre sol 
frangais. ' 


L’abbe C. G. Balthasar, 

Hembre de la Soci^t^ francaise ponr la conservatioD 
des monuments bistoiiques. 



SCB mi PASSAGE EE GBOBICIDS BE GAZA. 


Moh cnm Monsiecb, 

Je snis chanii4 qae ma petite note snr Texpression hi4roglyphiqae 
da nom dgyptien Kalasiris voos ait paru digne d’etre ins4r4e dans la 
Bmae arcMologiqae ( t. IV, p. 1 96 ). Je vous remercie surtout d y 
avoir ajoat^ des exemples grecs qui prouvent sans r^pliqne qne Ka- 
lasiris itaitnn nom propretr^s-repandu parmi les £gyptiens,a I’^poqne 
romaine; ce qui donne beaucoup de consistance a mon observation. 

Qaant a I’etymologie qae M. de Saalcy a donn^e de ce nom , je 
diffi^re enti^rement de son avis. Je pense qae Jablonski a doun^ la 
veritable, et qae le mot signi&e jmnes troupes. 

En ^change des passages qae vous m’avez fait connaitre sur ce 
point, je sais tout fier de pouvoir vous en citer un qui a ^cbappd a 
votre diligence babituelle. 11 confirme merveilleusement une opinion 
que vous avez r^cemment soutenue. (Revue arche'ologique, t. Ill, 
p. 354 et suiv.). Dans votre cnriease dissertation sur les pr4tendus 
banquets funebres, qui ne sont rien que des scenes dinte'rieur, des re- 
pas de famille, vous avez montr^, qa’en de tels sujets, la matrone on 
mere de famille est toujours assise sur un siege a part, a la t^te on aa 
pied du lit sur lequel le mari est accoudd seal ou avec ses fils; an lieu 
que, quand la femme est couch4e sur le lit, a cdtd de I’bomme, 
ce doit 6tre une concubine ou ane femme de plaisir. Vous avez all^ud 
des preuves convaincantes en favour de cette distinction que j’admets 
compl^tement pour ma part, et k I’appui de laquelle je pourrais vous 
citer quelques monuments que nous avons au British Museum. 

Mais je me contenterai de vous all^guer un passage qui aurait dtd 
tresr-bien plac6 k c6t6 de celui de Dion Cbrysostome que vous avez 
citd (p. 355). II est tir4 d’une declamation du sopbiste Cboricius de 
Gaza, qui vivait sous Justinien (dans le Spicilegiam romanum du 
cardinal Mai, in-S", t. V, p. 431). On le trouve dans la description 
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d'ane peintare reprdsentaat Thdsee qui, poor se reposer de ses tra- 
vaax, s’dtend sor son lit, ayant k c6t4 de Ini sa femme, arec laqnelle 
il s’entretient... xal icapoutr^ o5 oSrip xocToexEtpiEy^ 

(non coaeh^e avec Ini), vuxto? yip ^ xoC-ni tote (1) <w5^(wtir (car, poor 
les femmes sages, le lit ne sert que la unit), tin Si'tppou Si Ttvo? 6xXaS(w 
'TRxpaxads^ETat (mais elle est assise a e6l4 de lai sur un pliant). C’est, 
en d’antres termes, ce qne dit le passage de Dion Chrysostome; 
mais, outre I’espression jun fait particolier, il y a ici I’indication 
d’nn usage fonde sur les bonnes moeors, dans les families qni res- 
pectaient les conrenances. 

S. BrocH. 


(1) On d(^t lire reef; <n3p/9o<ri« ( yuvatfr) , non xtitt , I’exclasion ne ponvant concer- 
nec ki qne lei (enunes. 
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SUH QUEtODES HONDMENTS EGTPTIEKS DE MESEE BBITANNIQEE A 
lONDBES, EX BE MES^ NEEBLANDAIS b’aNTIQEITES A EEIDE. 


(PREHIEBE PARTIE.) 

Moil TBES-CHEB AMI, 


Vons avez visits, il y a quelqaes ann4es, le Masee n^erlandais 
d antiqait^s ; mais , pendant votre sejonr k Leide , vous ne pouviez pas 
embrasser I’etude de tons !es monuments de cette collection ; vous 
vous occupiez surtout alors des vases peints, dont le Musee venait 
d’obtenir une suite aussi riche que choisie, provenant des fouilles du 
prince de Ganino ; il vous a done 4t4 impossible d’etudier, et m6me 
d’examiner en detail les nombreux objets qui forment la section 
egyptienne du Mus4e (l). Vous me permettrez aujourd’hui de vous 


(1) Lasection det monnments 6gyptiens da Btus^e esl compos^e de24sous-divisiODS : 

•ija-®/ A Images de divinites 1472 namiros- 

B Emblemes de diviniUs, animanx symboliqaes et sa- 

§^1a< cris. 1020 

1— » C Uonaments, ustensiles et instraments dn cnlte public 

®-§33\. oaprivft 67 

D Statues , ligariiies repr^nunt des bommes et des 

femmes 167 

E Objets d'habillemeot 31 

^ J t Estensiles de toilette 96 

G Bijoux et objets de parore, amnlettes, etc 1784 

H Estensiles domestiqnes 593 

E \ I Instraments,et produits des arts et metiers 661 

K Tombeaux ou fragments de tombeaux 17 

L Sarcophages g 

H Momies et cercueils de momies 103 

N Momies d’animaui 56 

O Ornements fun^raires el amulettes provenant de mo- 
mies blisses el de cercueils de momies 193 

P Images funiraires 580 

^ I Q Coffrets d’images fun^raires 11 

g; I B Vases fun^raires 102 

“ S Coffrets de vases funOraires. 4 

g I T ManuserHs funeraires 79 

1 f E Statuettes, 'iluis de manuscrits funeraires 34 

* I y Steles funOraires 134 

i 1 VT Tableaux funeraires 21 

X Tesseres funeraires. 4 

' Y COnes funeraires 14 


^ Total 8152 objets. 

Quant aux papyrns, il faut remarquer que le Musee en possede plus de 160, don t 
82 sont exposes parmi les produiti des oris et metiert dans la sous-division I. 
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adresser queiques observatioos^ur des mooumefits dont 

qociques-uns appartieiinent au Mus4e n^erlandais. Je tiens beaucoap 
a vons adresser cet article, persaadd qoe je ne ;saarais avoir de 
meiileure recommandation aopr^ des lecteurs de la Bevm ArthS<h- 
logiqae que ceiie d'un des savants doolies travausL ont contribuea 
enrichir ce recueil. 

Le litre du travail que M. Prisse d’Avesne a insdre dans la Remg; 
Areheologiqae (III, p. 693-723), ^ir les Anliqmles egyptiemes <ftt 
Mase'e Britanmque m’inspira un double inter^t. Car, outre les rensei- 
gnements utiles et les observations jndicieuses que j’avais recueiilis 
dans les,diff4rentes notices de ce savant voyageur, je pouvais m’at- 
tendre d frouver dans ce dernier article, fruit d’une visile personnelle 
au Mus^e Britannique , des rectifications et des additions pour I’ou- 
vrage que j’avais moi-m6me ecrit en 1838 sur les monuments de ce 
Musee , apres avoir etudi^ cette magnifique collection a deux reprises 
diir^rentes, en 1836 et 1837. Lors de moo dernier voyage a Lon- 
dres, piusieurs monuments, qui ont depuis enricbi ie Mus^, 
n’etaient pas venus a ma connaissance; d’autres etaient encore em- 
balles ou places dans un local peu accessible , ou ils se trouvaient 
en attendant qu’il fut possible d’cn dr^ser le catalogue et de les ex- 
poser anx regards du public. Et quoique j’eprouvasse toutes les faci- 
lit4s possibles que la lib4ralit^ des reglemeuts et la complaisance 
de MM. les conservateurs accordent a tous ceux qui viennent etudier 
les tresors scientifiques da Musee, piusieurs des objets exposes 
maintenant ont du necessairement echapper a mon attention. D’ail- 
leurs I’etude de I’archeologie egyplienne n’est pas reside stationnaire 
pendant ces neuf dernieres annees. J’etais persuade que, si les cir- 
constances m’avaient permis de retourner encore une fois en Angle- 
terre, j’aurais considere d’une autre roaniere piusieurs monuments, 
et que j’aurais trouve beaucoup de choses a djanger, modifier ou 
rectifier dans mes opinions et mes conjectures, on a corriger dans 
les copies des l^gendes hieroglyphiques que j’avais publi4es dans mon 
ouvrage. 

Je saisis aujourd’hui I’occasion qui se pr^sente pour ajouter quel- 
ques observations a ce que M. Prisse a r4cemment ecrit sur les mo- 
numents 4gyptiens du Mus^e Britannique et ^ ce que j’en avais dit 
moi-m6me en 1838; et j’espere que le savant auteur de I’article in- 
s^r^ dans le cahier de ievrier 1847 de la Revue, ne trouvera pas 
mauvais que je reclifie quelquefois le sens des opinions qu’il m’at- 
tribue, ou que je revendique la priority de mes observations sur 
IV. 34 
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quelques moDDDients. Je parlerai des monuments dans I’ordre dans 

lequel I’aatear de I’article les a mentionn^s. 

M. Prisse exprime (p. 696 et suiv.) toute son indignation de la 
sordide speculation qui a livre a I’Angleterre la table d’Abydos , ap- 
portee d’£gypte a Paris par un consul frangais , ainsi qn’un superbe 
sarcophage en basalte du temps des Psameticbus , transport6 en 
France par les ofBciers de I’^quipage du Louqsor, en mfeme temps 
que I’obeiisque. Tout le monde conviendra que M. Prisse, plus qu’au- 
cun autre, est en droit de se plaindre d’une telie maniere d’agir, 
puisqu’il a donnd lui-m6me une preuve edatante de son patriotisme 
ddsinteresse , en faisant don a son pays des bas-reliefs de la chambre 
de Karnac , enleves 4 ses frais et sous sa direction ^ une place ou 
ces documents pr^cieux pour I’histoire de I’Egypte n’auraient pas 
manque de se perdre entierement en peu de temps. 

Quant au sarcopbage , je I’ai mentionne et j’en ai publie les car- 
touches dans miLeltre sar les Legendes royales, etc. (2) p. 122-125, 
pi. XXIV, toutefois, sans oser transcrire le nom de la defunte, 
Onkhms ou Onkhsen, puisque le cartouche qui contient ce nom 
propre renferme aussi des signes symboliques et des titres, qu’en 
1838 je ne pouvais pas distinguer avec assez de certitude de ceux qui 
composent le nom (3). Mais j’ai indique, page 124, comment les Id- 
gendes de ce sarcophage ont pu servir a rectifier avec certitude I’opi- 
nion de M. Rosellini {Mommenti d. Eg. et d. N., Momrnm. St., II, 
p. 130, tav. IX, n. 162 6), considerant le cartouche-nom diOnkhms 
comme une variante du prenom de Psamdtichus I". Le sarcophage 
oflre un troisieme cartouche, plus interessant encore , puisqu’il n’d- 
tait pas encore connu alors, et qu’il nous fournit le nom d’nne 
autre princesse o u reine de la m6me famille, la royale 4ponse, la 

. Cette princesse serait, d’a- 

I’extdrieur du sarcophage, 
intdrieur du m^me mo- 
Nitocris, dpouse du Pha- 


grande Tachdt, ^ JJI 31 et 

pr^s I’inscription tracde 


sur 


la pile; d’apres celle du bord 
nument, la mere de la reine 



(2) Lettre d M. Ft. Salvolini, sur les monuments egypliens portant des le- 
gendes royales, dans les Musees d’anliguiles de Leide , de Londres, etc. ( Ha- 
zenberg et C°), 1838. 

(3) J'admets avec fit. le vicomte Emmaniiel de Rougd {Revue Archeologigue, IV, 
p. 123) qa’il faut lire ce nom Onkhs-en-Ra-nofre-het , mais je crois que tant 
quon ne saura donner avec certitude la vraie prononciation des noms, il est 
pr£f6rable de suivre I’ordre des signes. Si done je me tiens a cette regie, ce 
n’est pas parce que je prdtends reproduire ainsi la lecture viritable des noms 
dgVPtiens, mais pour repr^senter autant que possible leur orthographe hif rogljphique. 
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raon Pmm^ticlm /". Je penchais alors et je penche encore Ters la 
derniere opinion, et je ne vois aucnne mani^re de faire accorder ces 
dilKrentes indications, qu’en supposant ane faute dtt scnlpteur, qai 
dans la premiere l^gende a grav^ devant le cartouche , an lieu 
de , qu’on lit an second endroit. Cette supposition paraftra 
encore moins hasard^e quand on observera que presque partout le 
sculpteur a plac6 I’affixe de la 3* pers. masc. au lien du f&- 

minin — , et qu’il a corrig^ cette faute en plnsieurs endroits, 
maisnon pas partout. Voy. ma Lettre, p. 123,etpl. XXIV, n. 123. 
J’aurais beaucoup d^sird connaitre I’opinion de M. Prisse A ce sujet , 
surtout parce que, avant de partir de Londres en 1837, je n’avais 
eu que le temps de prendre fort a la hAte une copie des Idgendes de 
ce monument , sans pouvoir 4tadier assez I’original , qui renait alors 
d’arriver en Angleterre. 

Les deux superbes lions de granit rouge, dont la gdndrositd de 
lord Prudhoe (actuellement le due de Northumberland) a enrichi le 
Mus4e Britannique, ont produit sur M. Prisse une impression ana- 
logue a celle qu’ils m’avaient donn^e lorsque j’^crivis (Lettre, etc., 
p. 65, lig. 22 et suiv.) que lord Prudhoe avail fait don au Mns4e de 
ces « deux monuments restaurds , qui nous offrent ce que Tart 4gyp- 
tien nous a laiss6 de plus beau et de plus noble ( p. 6 7, lig. l et suiv.) : 
que nous avons a y admirer, bien certainement les productions de la 
plus belle dpoque de I’antique sculpture ^gyptienne et (p. 66, lig. 11 
et suiv.)'. couches sur leurs bases, I’un sur le flanc gauche, I’autre 
sur le flanc droit , la t^te tournee vers le spectateur , ils semblent 6tre 
des animaux p^trifi^s plut6t que I’ouvrage de la main d’un ar- 
tiste, etc.» Si I’on compare ce que M. Prisse dit a la page 698 , on 
avonera que nous nous sommes merveilleusement rencontres , m6me 
dans le choix des expressions dont nous nous sommes servis pour 
exprimer notre admiration. Quant a I’interpretation des lOgendes 
hieroglyphiques sculplOes sur ces monuments, je ne puis me glorifier 
d’une meme conformite d’opinions , et il y a toute probabilite que 
I’interpretation du savant fran^ais se trouve en plusieurs points plus 
exacte que la mienne, livr4e au public il y a d^ja plus de huit ans. 
Nous verrons tout i I’heure ce qu’il faut en penser; mais il importe 
auparavant de nous entendre sur la vraie lefon des textes, etde voir 
si les opinions que M. Prisse m’attribue, m’appartiennent rdellement, 
ou si au contraire , par quelque malentendu , il me fait dire ce qui 
n'avait pu aucunement entrer dans mes id^es. 

M. Prisse dit, page 699 : « Leemans, qui a rapportO ces inscrip- 
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tions (c’est-a'dire les inscriptions des deux lions) d’une mani^re assex 
fantive {Mommnts de VEgypU, etc., pi. XI, XII, p. 64), prdtend 
que le cartouche marteli est celui d’Horus, etc.» J’avoue que dans 
la pnblication de ces textes, sous les n®* 132-136, pi. XI et XII de 
ma LeUre sar les Monaments e’gypdens portani des Ugendes royales , 
il y a un assez bon nombre de fautes a relever, qu’une comparaison 
plusieurs fois renouvel6e des empreintes que j’en avais prises, sous 
i’action d’une lumiere favorable, aurait pu m’indiquer, et que j’aurais 
ddcouvertes plus facilement si j’avais eu sous les yeux une copie 
exacte faite anterieurement ; car il est bien plus facile de s’aperce- 
voir des fautes existant dans la copie d’une inscription quelconque 
exdcut^e par un autre, que de ne pas coramettre soi-mSme des fautes 
lorsqu’on est le premier qui donne la copie. M. Prisse pouvait done 
en toute securite parler de la maniere fautive dont j’avais rapportd 
ces inscriptions (4). Mais tout en relevant I’inexactitude de ma publi- 
cation, M. Prisse aurait , il me semble, du en m^me temps indiqner 
les corrections ou donner une copie plus exacte que celle qn’il criti- 
quait. C’^tait d’autant plus necessaire, antant que j’en puis Jnger 
d’apr^s les empreintes en papier que je possMe et que j’ai com- 
parees avec les textes tels qu’ils ont 4te publics pat MM. Arun- 
dale, Bononi et Birch (5), par M, le docteur Lepsius (6) et par 
M. Prisse lui-m6me (7), qu’il n’est aucune des copies existantes jus- 
qu’a present qui ne laisse quelque rectification ^ d^sirer. 

Le texte publid par M. le docteur Lepsius est sans donte le plus 
exact de toutes les copies connuesjusqu’a cejour, etje crois qu’apr^s 
avoir restitud le signe au commencement de la troisieme colonne 

de I’inscription hieroglyphiqne sur la poitrine de I’un des lions , A 1 , 
celui de droite en entrant dans la galerie {Synopsis of the contents of 
the Br. Mas. , n° 34 ) , au lieu du , que la planche de M. Lepsius 
nous offre , Ton peut en toute certitude regarder cette inscription 
comme complete. Quant aux restitutions des lacunes dans les endroits 

(4) La remarque a Hi depais ripiUe par M. le vicointe Emmanuel de Roug£ , 
Jievue jircheologique , IV, p. in ; « M. Leemans, qui rapporte celte inscrip- 
tion d’nne maniire assez inexacte. > Au reste , M. Birch avail d4ja averti ,, dans une 
noteau texte de I’oavrage, The Gallery of Anliquiliet selected from the Bri- 
tish Museum , P. I , p. SO, de I’existence de some slight errors, dans ma publi- 
cation. 

(5) S. Birch, The Gallery of Anliq., etc., P. I. pi. XXV, p. 50, 51. 

(6) Auswahl der wiehligslen Urkunden des jEgypl, Allerlhums, Taf. XIII. 

(7) Revue Archeologique , t. Ill , p. 698. 
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martel^s on fractnr4s des monnments, je les ai vdrifidies anssicon- 
seienciensfemetit que possible avec mes empreintes, et, guidd par ce 
qoe M. Lepsius a era decouvrir dans les faibles restes des signes 
existant encore en partie , j’ai pu acqu4rir la conviction que les signes 
qu’il a suppl64s sont confirm^s par les traces conserv4es encore snT 
les monaments , quoique imperceptibles pour la pins grande partie 
et ne se montrant que sur nne bonne empreinte, et ^tudi^. sous 
Teffet d’une lumiere avantageuse. Ce sont done bien le prenom et le 
nom d’ AmontouojJih qui doivent se lire dans les deux premiers 
cartouches de I’inscription sur la base du lion [Synopsis, n® 34; 
Lepsius, A 3); et la 6n du troisieme cartouche, celni du pr4nom 

d’AmenopMs III, offre bien certainement les traces des signes 

le disque, Yomement inferiear de Toeil symbolique, et le segment de 
cerele ; et les restes des signes dans le cartouche sur la poitrine du 
lion (Lepsius, A l), colonne quatrieme, sont bien ceux des der- 

niers signes, du nom propre de ce mfime pharaon Ame'na- 
phis III. 

Les textes etant retabiis de cette maniere, on ponirait traduire : 
1® Ceux du lion a gauche (Synops., n® 1 ; Lepsius , B), sur le dessus 
de la base : Le Roi de I’Rgypte supirieure et infe'rieure (soleil, sbi- 
GNEDR DE JUSTICE) , le vivificateur covme le soleil, le lion de vigilants, 
Tcume d’Amon-ra [pour toujours ] ; autour de la base : [La vie divine. ] 
L’Harphre puissant [le dominatear en justice, le roi de I’Egypte sup4- 
rieure el inferieare, le seigneur des mondes, le seigneur de..., ( soleu, 
seigneur de justice), fils du soleil^ (soleil seigneur de justice) 
a fail exievder « ou a 4rig4 ce lion » dans ses constructions de, « e’est- 
a-dire dans les constructions ^rig^es a Toccasion dew son arriv4e; le 
roivivant, chef da monde (soleil, seigneur de justice), le seigneur 
de la Nuhie, commeles monaments da palais da dominatear en justice; 
U Ta fait, le vivificateur. 

2® L4gende du second lion (Syneqisis, n® 54; Lepsius, A, 
A 1-3) : L’inscription sur la poitrine est incomplete, mais elle 
contient des titres honorifiques d’Ame’nopMs III, dans lesquels ce roi 
est qdalifie de dieu bienfaisant , le lion, ou le chef, des mod&atears..., 
quichdtie les ivrognes, ou les rebelles, les coupables (?).... [(Ame- 

h6tP, LE MODERATEUR DE LA PUISSANCE.)] 

La Idgeude autour de la base : Dedication aax dtimx. Le roi de 
I’ igypte superieure et inferieare , le sugnmr des mondes , seigneur de.... 
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(soLEiL, sBiGiffECTR OES HONDEs) fils da soUU, seignmr des dormm- 
tions. (Amontoconkh, le MOo±R\Tmnw....)a embelliles constrac- 
tions de son pere, le roi de l’£gypte superieare et infe'rieure, le seigneur 
des mondes (soueOj, seigivecr be justice, le.... du soleil) lefils 
soleil (AMESf6TP, le modierateur be la puissance), n Va fait 
dans ses <t propres » constructions « dddi^es » a son pere , a Amon-ra , 
le seigneur des tronesdes mondes, d Atmoa, le seigneur de la region 
de.... «et» a Ooh-Thoth. II Va fait, le vwificateur comme le soleil d 
toujours. — Les deax cartouches graves en caract^res bien mauvais 
sur la poitrine de i’un et la jambe de devant de I’autre des deux lions, 
sont ceux du roi de M4ro4, Amonasro, contemporain de la dynastic 
des Psam4tichus. 

D’apr^iS ce qui pr^c^de, il est assez clair que j’ai du renoncer ^ 
mes conjectures sur le degri de parent^ entre les pharaons Am^no- 
phis III et Atnontou6nkh , que j’avais consid^r4s comme des freres 
dans ma Lettre sur les le'gendes rayales, etc., pp. 70 , sniv. D^s qu’il 
^tait d6montr^ que les deux premiers cartouches dans I’inscription 
sur la base du second lion (Synopsis, n“ 34, Lepsius A) contenaient 
les traces des signes des noms d’Amontou6nkh , il ne pouvait plus 
fitre question de la restitution du nom du pharaon Horus ; et M. le 
yicomteE. de Roug4 (Berne Arch^oh, IV, p. 117) a tort lorsqu’il 
dit ; « Malgr4 I’autorit^ formelle de la seconde inscription , Amon- 
tondnkh n’est plus , pour M. Leemans , le Ols d’Amenophis , mais son 
fr^re. » Le fait est que , ne connaissant pas , lorsque je publiais ma 
Lettre, I’existence des traces du nom d’AmontouOnkh dans les car- 
touches martel^s , je ne pouvais connaitrc aucune aatoritd, et, plus 
forte raison , aucune autorit^ formelle, qui s’oppos&t a ma conjecture. 
Sur les, parois et les differentes parties du grand palais a Louqsor, les 
noms du roi Horus et de M6n4phtah I ont ete substitu^s aux noms 
martel^s d’AmontouOnkh ; la partie la plus ancienne de lYdifice a 4t6 
construite par Am4nophis III ( voy. Wilkinson , Topogr. of Thebes, 
pp. 135 et 169, suiv.); le roi dont le nom avaitdisparu devaitdonc 
appartenir a l’4poque ecoulee entre le regne d’Amenophis I et celui 
de son fils Horus , et je ne voyais aucune maniere de lui trouver une 
place, qu’en adoptant la conjecture de M. Wilkinson, et en regar- 
dant Amontou6nkh comme le fr4re aind d’Am4nophis III. 

M. Prisse (Revue archeol.. Ill, p. 699) dit; <c Leemans pre- 
tend que le cartouche martel4 est celui d’Horus , et que le roi 4thiopien 
Amounasro, de la xxv' dynastie, y a laissd subsister seulement le 
mot Amoun, pour inserire 4 la suite les signes qui ach4vent son 



LETTRE A M. DE WITTE. 535 

prope nom. Poartant, iafin da cartouche qa’on voitsnr la poitrine 
ne Concorde certainement pas avec ceiui da roi Horns, mais saivant 
toute probability avec ceiui d’Amoundph III. » D’abord mon raisoo- 
nement n’ytait bas^ que sur des hypotheses; j’ai conjectory que, si 
les deux premiers cartouches dans I’inscription autour du socle da 
lion , n” 34 , n’avaient pas yty dytruits (8), cette inscription peut>4tre 
nous informerait que le roi Horns , fils d'Amynophis III , est ceiui 
sous le rygne duquel cette inscription a yty gravye (voy. Lettre, 
pp. 73 , 74). Les trois signes qui ytaient restes intacts an commen- 
cement da cartouche nom propre sont les m^mes que les trois pre- 
miers signes du nom propre d’Horus ; les autres signes da m^me 
nom pouvaient done tres-bien avoir existy dans ce cartouche. Mais 
je n’ai jamais voulu chercher ce myme nom dans le cartouche mutile 
{k laquatrieme colonne de I’inscription) sur la poitrine du lion; ce 
cartouche, myme s’il avait offert tons les signes intacts du nom d’Amd- 
nophis III, ne pouvait pas absolument s’opposer a ma conjecture 
sur la restitution du nom dans une autre inscription sur la base du 
monument, pas plus qua la restitution , rendue bien certaine a pry- 
sent , du nom d’Amontou6nkh au myme endroit. 

M. Prisse demande (p. 699 ) « Mais cet Amountodnkh ytait-il le 
frere ainy d’Amoan6ph III, comme le prytend Wilkinson (9)? ytait- 
il le fils aine de ce pharaon, ou tout simplement son gendre? En 
attendant une solution prycise de ces questions difficiles — on peat 
hardiment placer ce cartouche avant ceiui d’Horus dans les listes 
royales. » Que le roi Amontoa6nkh devait yire placy avant Horus, 
c’ytait dyja assez probable par la substitution des cartouches du der- 
nier roi a ceux du premier sur les parois du grand palais de Louqsor 
Au reste, M. E. de Rougy a donne une ryponse satisfaisante aux 
questions de M. Prisse, en prouvant, d’aprys la restitution du texte, 
publiye par le docteur Lepsius, que, le roi Amontou6nkh ytant, 
d’aprys I’inscription tracye sur I’un des lions, le fils d’Amenophis III, 
il est plus que probable qu’il ^etait le frere ainy d’Horus (lO). 

Remarquons encore que les signes hiyroglyphiques sculptys sur 
le dessus et autour de la base du lion [Synopsis, n® 1 , Lepsius, B) 

(8) Cette phrase seule prouve d6j& qae rien ne m’itait connu de I’existence des 
traces des noms d’Amontoudnkh. 

(9) Et comrae je I’avais conjecture moi-meme, Lettre, etc., p. 70. 

(10) Vicomte Emmanuel de Rouge , Lettre A M. Alfred Maur^ sur le dernier 
article de M. Prisse insere dans la Revue Archeologique ^ sur les antiquit^s 
igypliennes du Mus6e Britannique). Revue Archeologique, tV, p. 115-129. 
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soBt tr^s-graods et sealpt4s tr^profond^ment, tandis qoe les carac- 
t^res de I’inscription trac^ aotoar de ia base de I’aotre lion sont 
d’une dipension beanconp pins petite, ausslbien qne cenx des qnatre 
colonnes verticale^ plac4es sur ia poitrine de I’animal. Ge qni semble 
prouver que, si les deux monuments ont etdsculptes, et mdme drigds 
a une mdme dpoque, les inscriptions doivent dtre rapportdes k des 
dates diffdrentes. X.e sens gdndral de ces inscriptions est assez certain 
pour dtablir qu’Amenophis III dtait le pharaon qui avait fait exdcu- 
ter ces chefs-d’oeuvre de sculpture dgyptienne, a I’oceasion ©u en 
commdmoration de son avdnement au tr6ne ; que I'inscription relative 
d cette solennitd n’a dtd sculptee que sur Tun des deux lions, mais 
que I’autre etait restd provisoirement , par une cause quelconqne, 
ipns inscription. S’il est vrai que les rois n’adoptaient le nom du se- 
'Cond cartouche (nom propre), different du nom contenu dans le 
premier, (le prdnom), qu’apres ieur intronisation solefinelie, nous 
pourrons peut-dtre nous expliquer pourquoi nous trouvons ici les 
mdmes signes du premier nom { Ba-neb-tme) renfermds aussi bien 
dans le premier que dans le second cartouche d’Amdnophis (1 1). C’est 
qu’il n’a adoptd le nom A’Amenolp , mode'rateur de la puissance, qu’apres 
' i’dvdnement, a I’occasion ou eo commemoration duquel les monu- 
mentsont dtdexdcutds, avec les autres constructions dont ils faisaient 
partie. Ces, autres constructions paraissent dtre indiqudes par les 

«dans ses constructions de son arrivde» (12). Ces 


,(11) M. de Iloag6, a I’endroit cil6 , p. 116 , dit, an snjel de cette r^p^tilion de 
nom ; « Noas eonnaissons maintenant assez d’ezemples de rois ayant porl6 le meme 
pr^nom royal pour aVoir eu besoin que ce renseignement vinl lever lous nos doutes 
sur I’ideutit^ da personnage. » II y a des exemples que des rois dilKrenls out port£ 
le m£me pr6nom ou le meme nom propre ; mais je ne crois pas que jusqu’a present 
les exemples de rois portaut le meme nom dans cbacuu de lenrs deux cartouches 
soient fr^queots. 

(12) J'adopte entierement I’explication iog^nieuse de M. de Rong« quant an 


gronpe 


^ * 


; mais je ne crois pas que sa traduction da groupe pr^cident 


■ en souvenir de > soit admissible; le texte ajoute le pronom et donnerait ainsi sur 
noire monument : « en 'san souvenir de son arrivic », au lieu d' « en souvenir de 
son arriv4e. » C’est la pr^ence du mSnie pronom qui m’empeehc de tradnire le 
m£me groupe dans la Idgende de la stfitue de S^sortasen I (Lepsias, Urkunden , 
Taf. IS ) par : « il I'a fait en mimoirc de son p4re : le roi An ; » I’original, ajoutant 
le pronom de la 3' pers. masc:, doonerait ainsi : « a sa m6moire de son pere », ce 
qui n'offrirait, il me semble, aacun sens. S^sorlasen aura probablement6rig6 cette 
statue dans les constrnctions irigies par, on consacries 4 ia mfimoire de son pere, le 
roi An. 


% 
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eonstenctions (on ces lions seals ) 4taient mkwoihi- 

ments da palais da « dominatear, » oa « dominant en jnstice , » c’est- 
a-dire de son propre palais, I’Am^noph^inm , soil A ThMjes, wit 
ailiears. Apres la mort d’Aminophis HI, son 61s aine, Ba-n^en)- 
nito- Amontou6nkh, ajoatant de son c6t6 quelqae construction anx 
^diBces, oa aux monuments blitis par son p^re, 6t sculpter les id- 
gendes snr la base de I’autre lion , et peot-dtre aussi celie qa’on lit 
sur la poitrine. L'inscription de la base porte qu’Amontou6nkh a 
embelli les constructions de son pere Amenophis, et qa’il I’a fait 
dans les constructions exdcutees d’apres ses ordres, et consacrees d 
(la mdmoire de) son pere, ainsi qu'anx dieux Amon-ra, Tmou et 
Ooh-Thoth. Apres la mort d’Amontou6nkh , son frdreHorus, ddsi- 
rant se faire considdrer comme seul snccesseur immddiat et legitime 
de son pdre, fit marteler sur ce lion, comme sur les parois du grand 
palais de Louqsor, les noms de son frere, pour y substitner les siens; 
mais comme les trois premiers signes du cartouche nom propre 
d’Amontoudnkh dtaient les mdmes que ceux de son propre nom , il 
les laissa intacts pour y ajouter les cinq autres signes destinds a 
completer ce nom. 

M. de Rouge croit que les lions placds par Amdnophis devant nn 
palais (d Thebes ) furent transportes par son Bis devant le temple 
d’ Amon-ra , et que ce fut la un des embellissements dont il se vante 
(^Revae Archeologique , IV, p. 120). Mais je ne vois pas pourqnoi 
nous ne pourrions pas admettre un monument drigd par Amdnophis 
an mont Barkal , en commdmoration de son avdnement an trdne , et 
analogue ou pared a an autre monument drigd , soit dans les grandes 
constructions de son palais a Louqsor, soit dans le magniBque tem- 
ple ou le palais qu’il avait drigd a Soleb (Lepsius, Revue Arch., Ill , 
p. 171-178). Le monument fut rdpard ou agrandi par son fils 
Amentoudnkh , qui le dddia a son pdre , a Amon-ra , a Tmou et a 
Ooh-Thoth. L’inscription du second lion nomme ces trois divinitds. 


(13) M. de Rongd traduit le groupe 



< comme monument de la 


demeure d’ Amenophis *, et conclut que les lions avaient it£ destines par te loi k 
I’ornement d'un palais. La pierre est fraclnree en cet endroit, de sorteque Ton 
pourrait encore avoir des doutes sur I’exaclitude des signes; mais si la lecture est 
exactc, le groupe differe de celui qui exprime ordinairement le mot monument, 


et le signe 


I 


reil,egal d. 


n’a la siguidcalion de comme, que dans le sens de semblable, pa- 
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mais en premier Hen le roi ddfant lawn^me , et ce cnlte rendu h 
nn pharaon par son successenr n’a rien qui doive nous surprendre; 
les monuments en offrent plusieurs exemples. Vent-on que les lions 
aient dtd transportes par le roi ethiopien Amonasro (14) an mont 
Barkal , on ponrra designer comme I'endroit primitif ou ils furent 
4rig4s, le grand temple d’Amon , an pied du m4me mont Barkal , 
temple dont le docteur Lepsius fait remonter la date au moins jus- 
qu’a Rams4s II , mais dont la construction pent aussi avoir 4t4 com- 
menc4e, soit sous le r4gne d’Am4nophis III Iui-m4me , soit sous celui 
de son fils; les premiers rois de la xviii* dynastie se sont rendus 
maitres de I’Ethiopie, au moins jusqu’an mont Barkal , et c’etait bien 
14 nn endroit propre a conserver la m4moire de leurs conqu4tes , 
par des monuments ou des constructions magnifiques. 

Un savant Egyptologue iriandais , M. Hincks, qui a traitE la ques- 
tion de la destruction des noms divins et royanx sur les monuments 
Egyptiens, dans un Memoire lu h une sEance de I’AcadEmie royale 
d’lrlande, en 1844, mais publiEseulementen 1846 (15), explique 
I’histoire des deux lions d’une autre maniEre. II suppose (p. 7 et 8 du 
Memoire), que le premier lion [Synopsis, n® 1 ; Lepsius B), appartient 
au rEgned’AmEnophis III ; que le petit-fils de ce dernier (16), qui avait 
vouE un culte particulier au Soleil, fit marteler le nom propre dAme- 
h6tp, et le remplaca par une rEpEtition des signes du prEnom. Comme 
preuve de cette supposition, M. Hincks assure qu’un examen soi- 
gnenx de la pierre dEmontre que sa surface est moins ElevEe dans les 
endroits ou ce prEnom est rEpEtE, et que les deux prEnoms , si Ton y 
regarde deprEs , ne paraissent pas Etre I’ceuvre d’nn mEme sculptenr. 
Pour ce qui regarde le lion en question , mes empreintes ne confir- 
ment pas I’observation du savant iriandais. Je n’y vois aucune trace 


(H) Reste encore a dicider si ce n’est pas ce meme roi du temps des Psamiti- 
ehns, anqnel nons derons attribner la destrnetioa des carloocbes d'AmontODOnkh 
sur le second lion, avec le dessein desubstilner les siens; el qui, parnne cause 
qnelconque, ayant cbangi d’avis, a fait ajonter ces cartouches sur la poitrine de I’un 
et la jambe de I’autre lion. 

(15) Rivirend Edw. Hincks, On the defacement of divine and royal names on 
Egyptian monuments; extrait des Transactions of the Royal Irish Academy, 
TOl. XXI, p. 1. Dubl., 1846. 

(16) D’apres I’opinion de M. Hincks, le pharaon nommi Schal ou Scheral par 
M. Prisse (Revue Archeol., II, p. 457-414), Skha'i par MM. Champollion el Lenor- 
mant , Pinonterel ou Binouteri par M. Nestor I’Hdte , aurait ili le fils, et Amino- 
phis IV, qui aurait ehangi ce nom a une certaine ipoque de son rigne en celui de 
Bach-en-aten ou Vach-en-aten , le petit-fils d’Aminophis III. 
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de eet abaissemeot de surface d i’endroit du second prdnom , pas 
plus qu’une difference de travail on de style ; mais bien que la sur- 
face de la base ait trop souffert en divers endroits , pour que nous 
puissions en tirer uu argument contre I’assertion de sir J. G. Wil- 
kinson , suivant lequel le prenom a ^te des I’origine sculptd dans le 
second cartouche, sur les monuments ou on trouve cette r^p4tition, 
mais que post^rieurement , sous le regne d’Am^nophis lui-m^me , 
le pr4nom dans le second cartouche a 4t4 souvent remplace par les 
signes du nom propre. M. Wilkinson est un bomme trop verse dans 
la connaissance des monuments egyptiens , parmi lesquels il a v^cu 
un grand nombre d’anndes , pour que le fait d’un double martelage et 
d’un cartouche remplace successivement par deux autres au m^me 
endroit, ait pu ecbapper a son attention. Car il me parait & peine 
possible, surtout lorsque les signes sont sculpt6s tres-profond4ment 
dans la pierre, qu’une partie d’une inscription puisse kre deux fois 
aplanie pour recevoir successivement deux fois des sculptures nou- 
velles. L’abaissement de la superficie serait devenu beaucoup trop 
profond par cette double operation. 

Quant au second lion (%nqpsis, n* 34, Lepsius A), M. Hincks 
pense ( p. 9 du Memoire) qu’il a et4 erig4 par le pbaraon Skhai ou par 
le fils de ce dernier, Amenophis IV, d’aprfes M. Hincks, avant qu’il 
se vouSit au culte du dieu Soleil , et qu’il cbange&t son premier nom 
Amen6tp en celui de Bacb-en-aten. Mais si nous devons attribuer la 
destruction des deux premiers cartouches de I’inscription a un pha- 
raon qui avait abjure le culte d’Amon , comment nous expliquefons- 
nous la presence des trois signes qui expriment le nom de ce dieu au 
commencement du second cartouche, tandis que les autres signes et 
tons ceux du cartouche-pr^nom , quoique n’offrant rien qui put che- 
quer les sentiments religieux du pbaraon attach^ au nouveau culte, 
ont enti^rement disparu ? M. Hincks , en mentionnant notre conjec- 
ture (17) sur le martelage des deux cartouches par un pbaraon 
4thiopien d’une 4poque post4rieure, avec I’intention d’y faire sculpter 
ses propres noms, objecte « rimprobabilit4 d’une telle intention, en 
g4n4ral , et I’improbabilitd encore plus grande que le roi ethiopien 
aurait fait commencer reparation sans I’achever (18). » Quant a la 

(17) Letlre sur les Monuments egyptiens, etc., p. 75. 

(18) « It is unlikely that such an intention should be entertained, and it is still 
« more unlikely that, if the names of the Egyptian king were erased with that inlen- 
< tioQ the Ethiopian king should not hare completed his work . » Hincks , On the de- 
facement, etc., p. 9. 
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premiere improbability, je r^ponds qae la cbose devienttrys-probaUe 
par on grand nombre de monuments snr lesqnels des monarques pos- 
lyrienrs ont fait scuipler lenrs noms dans les cartouches d’un pharaon 
antyrieor; et 2° si I'opyration n’a pas yty achevye, nous pouvons.ad- 
mettre, outre pinsieurs autres raisons possibles, celleqne le sculp- 
teur, ayant commency sa tdche et yprouvant trop de difficuUys pour 
placer de nonveaux signes dans la surface martelde, eut sculpty les 
cartouches d’Amonasro dans un autre endroit snr le myme monument. 
Le roi ythiopien , voulant employer les lions exycutys par des pha- 
raons antyrieurs , n’avait qua les faire placer ou il voulait yriger un 
temple ou quelque autre monument, y apporter ses cartouches et dter 
les noms du pharaon qui en avail yty I’autenr primitif. La mani^re 
la plus simple alors ytait de remplacer les noms par ceux de I’usur- 
patenr. 

Avant de quitter ces lions je dois encore avertir ceux qui ne posse- 
'dent pas I’ouvrage de M. Bunsen (yEgyptens Slelle i. d. Weltgesch.), 
qne M. de Rongy ( itet'ue Archeol., IV, p. 120), en reproduisant le 
tableau gynyalogique d’Amynophis III , d’apr^s le savant allemand 
{■/Eg. &elle , vol. Ill , p. 58), attribue le cartouche Bekhenatenra 
(Bach-en-aten ) au roi Amynophis IV, le fils d’Amynophis III. 
M. Bunsen donne ce cartouche comme renfermant le nom de I’d- 
pouse d’Amynophis IV, nom que celle-ci aurait adopty apr^s la mort 
de son mari ; et dans son tableau il donne comme nom de dynastie 
(prynom)de ce dernier le cartouche Ra-nefron-terou. II est asset 
difficile d’admettre un double nom propre sur les monuments pour un 
seul pharaon , ce qui devrait ici fitre le cas pour Amynophis IV ; car 
on trouve, a ce qu’il parait, son prynom Re-nofre-nito...en-re 
(Ra nefboo-terou suivant M. Bunsen) accoupld aussi bien avec le 
nom propre Amendtp, dieu directenr de la puissance , qu’avec celui 
d Aten-Bach-en (Bach-en-aten). Si done nous nepouvons expli- 
quer ceci par la supposition qu’il a changd son nom propre en md- 
moire de conqudtes ou de quelque autre yvynement important qui 
I attachait plus particulidrement au culte du dieu Phrd (19), I’opi- 
nion de M. Bunsen, que la reine, veuve d’ Amynophis IV, a adopte 
ce nouveau nom propre (Aten-bach-en) en venant au tr6ne , pourrait 
acquyrir du poids. Mais comment done expliquer la prysence du 

ll9) Tai propose celte explication dans ma Leltre, p. 149 et sniv., mais j’anrais 
du rapporter cet ivinement et le rigne de ce pbaraon a la xviii' dynastie, an temps 
6conle entre Amtaophis III et Horus; et non pas, comme je le faisais alors, d une 
periode anierieure am HiksebOs. 
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cartouche particniier de cette reine, accra de qoelqoes Utres relatifs 
au caUe da disque solaire (a) accompagnant les deas aatres cartou- 
ches (6, c)? La reine aurait-elle done place son ancien nom de feoune 
a c6le des deax cartouches qu’elle avail adoptds apres son intronisa- 
tion ? Je le crois tres-peu vraisemhlable. 


a. b. c. 
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G. Leemans, 

Direetenr da Hus£e N£erlandais. 


(La suite au prochain numiro.) 

Not A. Nous devons a la bienveillance de M. le Direetenr de Tim- 
primerie Royale d’avoir pu imprimer avec des types egyptiens les 
signes hieroglyphiques employes dans cette lettre et dans celle que 
M. le vicomte de Rouge a adress4e a M. A. Maury dans le numero 
precedent de notre Reme, Gr^ce a Fadministration 4clairde et au 
zele pers^vdrant de son direetenr, M. Lebrun , I’iniprimerie Royale 
est anjourd’hui en 4tat d’imprimcr dans leurs alphabets particuliers 
les testes de presque toutes les langues de I’Orient. On pent voir, 
dans la notice sur les types Strangers du specimen de I’imprimerie 
Royale publid r^cemment, quel soin M. Lebrun a apportd dans la 
direction de la gravure, de la fonte des divers caract^res, de concert 
avec le savant inspecteur de la typographie orientale , M. E. Bur- 
nouf. ( Note de I’idUear. ) 




L’ASCIA 


EMPBCiST]^ AD PAGANISMS ET FIGDB^E PAB EES PBEMIBBS 
CHBETIENS SDB LEDBS MONDMEMTS SEPDLCBADX. 


Ainsi qne I’a fait remarquer I’Miteur de cette Revue ( voy. plus 
haut la note page 48) , ce n’est point une question oiseuse a soulever 
et une recherche indilT^rente k faire, que celie dont les r^sultats 
auraient pour hut de reconnaitre et de decider si les premiers 
Chretiens du 1“ au IV' siecle adopterent plutot par habitude que 
par une intention religieuse , sur leurs tomheaux , le signe de I’a^cjo 
etla formulequi y correspond (1), empruntd par eux au pagauisme, 
ou si, en I’employant, ils n’y attacherent pas un symbolisme approprid 
^ leurs croyances. 

Cette question n’est pas nouvelle ; mais Ton peut dire qu’ainsi 
formulee et r6duite 4 de telles proportions , sa solution offre encore 
aux arch4oIogues tout I’attrait de la nouveaut^ , et ieur pr4sente son 
seal c6t4 abordable et susceptible d’une deGnition satisfaisante. 

Je n^gligerai done ici I’ascia du pagauisme, dont je parlerai 
peut-^tre plus tard , pour ne m’occuper que de I’ascia ebrdtienne , 
relativement a I’emprunt qu’en Brent les sectateurs d’une religion 
nouvelle, encore militante et persecut6e, a ceux de I’ancienne, 
veritable religion dominante et de I’ftat, pour parler le langage de 
nos jours. 

Je me garderai de dire avec mon ancieu maitre et si regrettable 
ami Millin : « Les premiers chr^tiens n’ont pas fait difGcultd de 
I’employer iyascia) sur leurs monuments , ce qui peut faire penser 
que les anciens n’attachaient ii cette formule aucune id4e supersti- 
tieuse et relative au culte particulier de leurs divinit4s (2). » 

Mais en la rendant moins absolue et en la limitant aux senls 
monuments 4videmment cbr4tiens, laissant la part du paganisme 
intacte et aussi large qu’elle doit demeurer dans la question , je 
rappellerai ici I'opinion de M. I’abb^ Xaupy et celle de M. I’abbd 

(1) ET. SUB. ASCIA. DEDICAVIT ou DEDICAVERUNT, elc. 

(2' \oy. Diet, des Beawc-Arit, articles Uaehe , Bachelte. 
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de Tersan, cet autre excellent et x^ndrable ami de ma jeunesse, 
qui voyaient dans le signe qui nous occnpe un embl^me cachd da 
christianisme et une representation de la croix, qui n’etait connae 
que des initios , et significative pour eux seals. 

11 est g4neralement bien reconnu que les premiers chretiens 
adopterent comme symbole un grand nombre de choses appartenant 
au paganisme et A ses mysteres. Ils les adopterent a leurs rites et a 
leurs usages religieux , soil qu’ils en determinassent ou en conser- 
vassent I’intention aliegorique primitive. C’est ainsi que des sigles 
D. M. (diis manibus) ils firent notre Deo Magno , Deo Maximo. Ils 
attribuerent a Jehova Y Optimo Maximo de Jupiter. L’A et I’tU grecs 
indiquaient ^ leurs yeuxDieu, le principe et la fin de toutes choses. 
La coupe sacree des mysteres , les oiseaux becquetant des fruits ou 
buvant dans un vase, particulierement des colombes (l), les pois- 
sons (2) , devinrent des emblemes de la communion et du bapt^me. 
Le sens allegorique primitif de la bourse de Mercure regut une autre 
acception, placee entre les mains de personnages figures snr leurs 
propres tombeaux d4couverts a Saintes, a Bordeaux, etc., etc. Que 
de belles frises de tombeaux des premiers fideles representent une 
vendange et un pressurage de raisins! de petits g4nies ail4s, figure 
mystique de I’Ame du mort , sont occap4s a ce travail et recueillent 
cette moisson allegorique et divine (3). Les ennemis des chr4tiens, 
qui ne p4n4traient pas le sens cache de ces emblemes , ne voyaient 
dans ces objets que des representations dont I’usage 4tait avou4 et 
consacr4 , et qui d4coraient leurs propres tombeaux. 

Ce ne fut done point sans intention et sans des considerations 
bien calcal4es et bien motivees , 4trang4res 4 un frivole esprit d’imi- 
tation , que les membres de la nouvelle soci4te chr4tienne se livr4rent 
& ces emprunts nombreux et varies parmi lesquels ils durent placer 
au premier rang celui de Vascia s^pulcrale, quel que fut le sens 
attache primitivement A ce signe et quelles que fussent chez les 
paiens les formalites observees dans la dedicace indiquee par sa 
formule votive , sab ascia dedicavit , qui se reproduit si frequemment 

(1) Parce qae eet oiseau 6tait, dans les religions mosalque et chr6lienne, le sym- 
boie de la reconciliation des hommes avec Dien apres le deluge. 

(2) Le poisson etait un des signes de convention le plus frequemment employes 

par les premiers Chretiens pour se reconnaltre : 1” parce qu’il etait le symbole da 
bapteme ; 2» parce que son nom grec 1X6X2 , donnait les initiates des mots , , 

Xpidzoi, Qtau X'lds , {Jesus , Chrislus, Dei Filius , Salvator ). 

(3) Les roses , les pavots , etc., etc., sont encore des empronts faits anx monu- 
ments paiens. 
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snr les inscriptions tumulaires de la Ganle narbonnaise, et plus 
particoli^rement des provinces ijonnaises et viennoises, auxqueiles 
on a cru iongtemps qu’elles appartenaient specialement (1). 

La vari4l6 des formes de I’oscia , que je me suis attach^ a constater 
sur les monuments s^pulcraux d’origine 4videmment cbretienne, 
suilGrait seule poor nous convaincre que ce n’est ici qu’un symbole 
cmcifome, et non un instrument mat^rieliement employe a la 
construction des tombeaux ou a en nettoyer et approprier les abords ; 
en effet, c’est tantdt une b^che , appel4e encore par les paysans de la 
Saintonge one aisc4e ou cass4e. Sur une pierre tumulaire conservee 
a Bordeaux , cet instrument est accompagnd de I’^querre ; ailleurs 
on voit aussi une regie, un compas. 

Sur le couvercle d’une des tombes de Civaux , on voit sculptd en 
relief un ascia on une hachette doiit le manche est tires-court et sur 
la lame de laquelle on voit en majuscules romaines les letlres fgka 
(sans doute figura) , mot apres lequel il faut peut-^tre ajonler men- 
talement celui de cavcis , suppl4^ par le signe de convention qui 
Texprime. 

Un autre couvercle offre un personnage v^tu dn sagam, recon- 
vert d'un mantean court, portant des boltines et tenant de la main 
droite, ^Iev4ea la hauteur de la poitrine, I’attributdont nousparlons, 
sons la forme d'un marteau. N’oublions pas de rappeler que I’ahcien 
cimetiere de Civaux ne renferme que dcs sepultures chretiennes. 
Sur une de ces tombes en pierre , en forme d’auge , on lit : souine, 
et sur d’autres sancta haria , sous le monogramme du Christ ; sur 
le plus grand nombre, de simples croix (2). 

Mais de toutes les preuves , la plus irrecusable et la plus decisive, 
et, de tons les temoignages, le plus autbentiqne en faveur de 
I’identite du signe de Vascia et de celui de la croix sur les monuments 
Chretiens des premiers temps de I’Eglise, sont dus a I'un des plus 
illustresdefenseurs et saints martyrs du christianisme au 11° si^cle dc 
notre ere , a saint Justin dans son Apologie de ses coreligionnaires 
et de leurs doctrines adress^e a Antonin le Pieux (3) . 

Je vais donner ici la traduction fran^aise du passage remarquable 
et si concluant de cet ouvrage, dans lequel le savant doctenr de 

(1) Je ne dob pas omettre de consigner ici I’obserTation que sor les inscripliou's 
des tombes palennes, |la formule sub aseta, accumpagne bicn plus habitaelleineut 
la representation de cet instroment que sur les ipitaphes des pierres tumulaires 
chretiennes. 

(2) Voy. SUnve, SJemoires sur les antiq. du Poilou. Paris, 1804. 

(3) II en preseuta plus tard une seconde d Marc Aurdle. 
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r£glise passe en revae ce qui dans la nature a la forme d’one croix, 
et particuliereraeot plusieurs instruments, tels qne le manche da 
goavernail et la reunion de la vergne et da m5t des navires , la char- 
roe de son temps , enfin I’ascta , necessaire aux arts mecaniques si 
on le considere comme la hache ou hachette , et a la confection du 
mortier, a la construction des fosses et a I’agricultare , si on le 
prend pour I’instrument employ^ a ces divers usages. 

« Examinez, dit le saint docteur a ce prince, tont ce qui existe 
dans !e monde ; reconnaissez que , sans I’emploi des instruments qui 
ontcette figure (celle de la croix), il ne pent fetre r^i , et qu’il ne 
peat y avoir de communication entre ses diverses parties : on ne fend 
point les airs si cette voile qui represente notre saint troph^e ne 
demeure entiere ; sans lui on ne laboure point les champs ; enfin on 
ne crense point de fosses, on n’exerce aucan art mecanique, si Ton 
netient des instruments qui presentent la m6me forme, etc., etc. (l).» 

Peut-on mieux designer I’ascia que ne le fait ici , dans ces der- 
nieres lignes, I’auteur de I’apologie , enevitant toutefois de nommer 
I’instrument craciforme qu’il signale : le voile de Tallegorie est 
transparent. 

Je viens d’entrer et de faire les premiers pas dans la voie indiquee 
parl’iditeur de celle Revue, un autre la parcourra dans sonentier (2). 
La question dans son ensemble est loin d’etre epnis^e ; elle olTre 
encore an champ riche et vasle a exploiter anx arch4ologaes presents 
et futurs. Entre les muvres des premiers, on doit distinguer et placer 
en premiere ligne I’opinion ingenieuse emise tout r^cemment par 
mon jeune et docte confrere et correspondent M. A. de Barthelemy , 
sur I’ascia pcuen, travail qui a m4rit4 I’approbation et les 41oges 
des 4radits. 


Le baron Chacdbcc de CbazaneeS, 

Hembre conespondaDl de I’lnstUnt (Academie des 
Inscriptions et fielles-LeUres.) 

(1) Cette tradaction a 6t4 emprnntie 4 M. Hongez, Memoires de Vlnstitut. \oj. 
Disserlalion* sur la charrue des anciens, t. II (classe d’hist. etde litUratnre 
ancienne). 

(2) Dans notre onrrage sar les antiq. de la ville de Sainles et da dipartement de 
la Charente-Infirienre (in-4°. Paris , 1820 } , nous avions d6Ja abordi cette qnestion 
de I'ascia sur les monuments chritiens. 


IV. 


35 
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DBS PLUSIEUBS CERCOEILS EN PIATRE, ET D’OSSEMENTS HUMAINS. 


La grande question de la reconstruction totale ou partielle des 
tours et du portaii de I’dglise royale de Saint-Denys a dtd ajourn^e 
par M. le ministre des travaux publics jusqu’a I’^poque ou un ample 
examen et des etudes completes auraient faites par la commis- 
sion cr4ee par M. le ministre, et form6e dans le conseil des b^timents 
civils, appeld a donner son avis afin de s’assurer si les constructions 
existantes , et principalement les fondements de cette facade pr4sen- 
tent les garanties suffisantes de solidit6 pour sontenir le poi^ d une 
tour et de sa il^che. On a d4moli la grande fi^cbe et la tour sur la- 
quelle elle s’41evait. Cette demolition a r4v414 le mauvais 4tat des 
murs de la tour que Ton avait 4clissee. II a 4le reconnu que ce qui 
fut bAti par I’abbe Suger, de 1137 a 1 1 40, c’est-a dire la facade occi- 
dentale, repose sur un blocage form4 de moellons irr4guliers, non 
tallies, tendres et qui n’etaient relies entre eux que par un sable hu- 
mide, sans apparence de chaux et sans consistance, cedant facilement 
anx coups de pioche des ouvriers, qui n’ont eprouve aucune peine a 
demolir la tour du nord dite des Mazarines , appeiee ainsi par rap- 
port aux quatre cloches qui y etaient suspendues, etque Ton devait 
a la munificence du cardinal Mazarin , abbe de Saint-Denys. Toute 
cette ma^onnerie de blocage etait parementee a I’exterieur par une 
enveloppe d’assises irreguliAres deja amincies par le retondage et 
n’olTrant pas suffisamment d’dpaisseur pour resister a Tefiort de la 
ponssee du blocage comprime sous le poids enorme de la tieche en 
pierre reconstruite presque totalement en 1837. Pour completer 
I’examen dont nous arons parie ci-dessns, on a fait en mai dernier 
les fonilles necessaires au bas des deux tours, en dechanssant leur 
base jnsqu’A la profondeur de 4 a 5 metres. En mettant a deconvert 
les fondements de celle du nord, on a pu constater d’abord lexhaus- 
sement successif du sol eieve aujourd’bui A un metre au-dessus de 
celui de 1140, dpoque A laquelle I’abbe Suger fit achever la facade et 
les deux tours , car la grande flAche en pierre ne fut eievAe qu’en 
1231, sous I’abbe Eudes Clement. La partie de cette base mise en 
evidence , presente un profit compose d’une moulure en saillie se de- 
tacbant sur un cours d’assises regulieres avec parement et talus, bien 
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appareill4s. Mais il n’en est pas de m6me de la construction des fon- 
dements de la tour composes de naoellons des divers ^chantillons , an 
lieu de gros libages, parmi lesquels se trouvait enclave un ancien 
chapiteau provenant probablement de 1 edifice bAti par P4pin et 
Charlemagne, et qui etaitretourne 
sens dessus dessous. Ce chapiteau, 
qui a retirA de la maconnerie , 
pr^sente des volutes en enronle- 
ment ainsi que ceux des ordres 
grecs et remains, et la corbeille 
revAtue de feuilles d’eau ; en voici 
la figure. 

Plus bas, en continuant les 
fouilles, on a d^couvert une grande 
quantity d’ossements ainsi que 
deux cercueils en plAtre d’environ 
2 metres chacun de longueur. Les 
ossements paraissaient provenir, 
pourja plupart, d’individus de haute stature; plusieurs fi^murs pr4- 
sentaient 57 centimetres de longueur. L’un de ces cercueils, entiA- 
rement dAgag4 de la terre dans laquelle il etait encaiss4, pr4sentait 
A la paroi intdrieure , du c6t4 ou reposait la tAte, le monogramme en 
letlres romaines enclavAes du personnage qui y avail inhumd, 
figurd de la maniAre suivante. 



Surla face exterieure de la mAmepartie de ce cercueil est grav4 un 
demi-cercle a rayons convergents, aboutissant A un centre commnn, 
comme les raies d’une roue. La forme des caractAres enclavAs et eelledn 
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cercDeil peuvent aider 4 en fixer !a date,qai ne remonte pas plus haat 



quele commencement da XI' siecIe.Le second cercueil, encore engage 
sous terre , n’a pas dte deterre ; on ne peut en voir que la face lat^- 
rale. La d^couverte de ces deux cercueils et des ossements qui 
ont et4 trouves dans ce terrain, ainsi quo de celle faite en 1842 
d’un assez grand nombre de cercueils semblabies pres de I’an- 
cienne collegiate de Saint-Paul , a peu de distance de leglise abba- 
tiale, du c6t6 de I’orient, revelent etconstalent I’antique existence, 
dans ce lieu, d’un cimetiere qui occupait un vaste emplacement, 
car ^ ce mfeme cimetiere se rattacbait une chapelle de Saint-Michel, 
dite dll Charnier (l), qui subsistait des le Xll' siecle , et dont Sager 
fait mention dans le livre de son administration. Cette chapelle, 
figur^e dans le plan grave de la ville de Saint-Denys plac4 en l6te de 
rbistoire de cette abbaye , par dora Felibien , avait son entree du 
c6t6 de la rue du Pelit-Piechel ; elle a ^t6 d^truite depuis longtemps. 
Le surnom de Charmer, que portait cette chapelle, indique que le 
cimetiere etait entourd d’un charnier a peu pres semblable a celui du 
ci-devant cimetiere des Innocents a Paris , et de la plupart des autres 
cimeti^res des paroisses de cette ville. 

Depuis que M. Yiollet Leduc a 4t^ nomm6 architecte de I’^lise 
de Saint-Denys , le ministere des travanx publics n’a encore pris au- 
cune decision relativement a la reconstruction soit de la tour septen- 
trionale et de sa il^che ou de la totalite de la facade , qui d’apres le 
dernier examen ne prdsente pas les garanties suffisantes de soliditd 
poor risqner sur des bases aussi fragiles de nonvelles constructions. 
II est vraisemblable qn’un projet d4finitif sera pr^sent4 anx chambres 
lors de la prochaine session. A. P. M. Gilbkbt. 

(1) L’archange saint Hichel {tail considiri an mo;en age, comme ie protectenr 
des tombeaux , et le messager envoyd de Dieu poor prisider anx destinies dn genre 
bnmain. Cette mission expliqoe soifisamment le grand nombre de cbapetles irigies 
sous son invocation dans les cimelieres et les iglises du moyen dge. 


LES GREGS ONT-ILS ADOPTE QUELQUEFOIS DES 
NOMS PROPRES EGYPTIENS ? 


Le point de yue qne j'ai indiqad dans le dernier cahier snr les 
noms propres grecs qa’avaient portds d’anciens Perses , ayant attird 
qneique attention de la part des orientalistes , j’ai era qu’il ne serait 
pas inutile d’en essayer une seconde application a quelqnes noms 
propres Egyptians adoptes hors de I’Egypte. 


En eflet , s’il me parait certain , a present , qne ni les Perses ni 
les Grecs n’ont emprunte de noms les uns aux antres , il ne Test pas 
moins, selon moi, que les Grecs ont, h nne certaine 4poque, adoptu 
qnelques noms ^gyptiens. L’origine de ces noms , et I’ipoque i la- 
quelle ils se rapportent , en rendent I’adoption assez remarquable. 

Le premier est celui de Psammitichus , ce roi de la vingt-sixi^me 
dynastic SoSte qai ourrit I’figypte aax Grecs. An t4moignage d’Aris- 
tote(l), le seal auteur qui nous ait transmis ce fait curieux, le roi de 
Corinthe, P4riandre, eut poor successeur imm^diat Psammitichus, 
fils de Gordias ou Gordias. Saint-Martin a , le premier, donnd a 
ce fait curieux toute sa valeur et toute son importance. II a montrd 
que ce Psammitichus a du 6tre le neveu de Periandre, et est montd' 
sor le tr6ne en 585 avant notre ere. En Ini supposant une vingtaine 
d’ann^es a I’^poque de son avenement, il a du naitre vers 605 ou 
610 ans avant notre ere , ce qni correspond anx derni^res ann^es du 
regne de I’Egyptien Psammitichus. D’apr^s cette coincidence , 
Saint-Martin (2) a expliqa4 le nom du roi corinthien par le ma- 
riage d’une fille du roi Psammitichus avec le frfere de Periandre, al- 
liance d’autant plus naturelle, que ce roi egyptien , qui aimait extrd- 
mement les Grecs (<pt^^7iv wv SiatptpovTo)?) , avait fait donner d ses 
fils une education grecque (To})?u5ou?T}jv 'EAX 1 lJvtx^|v iS(SaU icatSsiav (3) ). 
Il est alors tout simple que cette princesse ait tenu k ce que son fils 
portdt le nom de son pfere. 


(1) Poin., V, 9,22, Coray. 

(2) yicad. inscr., t- XII, p. 166 etsaiT. 

(3) Diod. Sic. 1,67,8. 
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Saint-Martin aurait pn corroborer sa conjecture par deux autres 
faits analogues qui se rapportent a un autre roi de la m^me dynastie 
Saite. On sait qn’Amasis ayant fait alliance avec les Cyrdndens, 
Toulut cimenter cette alliance an moyen d’un mariage ; il dponse 
Ladice, fille d’un personnage distingud de Gyrene (4). On sait en- 
core que Cambyse, Toulant dpouser une fille d’Amasis, ce prince 
Ini envoya en place de sa propre fille, celle d’ Aprils , son prddd- 
cesseur, nomm^ Nitetis (5). 

Je suis convaincu qu’il fant expliquer par une telle alliance, la 
presence k Babylone d’une reine appel^ Nilocris (6). Ce nom, qui 
a dtd portd par une reine 4gyptienne (7), de la sixi^me dynastie ma- 
nethonienne, est essentiellement 4gyptien par sa composition m(ime. 
Dans la liste altribude a Eratoslh^ne, il est expliqu6 (8) par ai6iriva 
d se compose , en effet , du nom de Nei'Q , la Minerve 
^gyptienne, adorde specialement a Sais ( qui se trouve dans le nom 
^ fille d’ Aprils , prince Saite) et d’une finale. grecque, se 

rapportant an verbe dgyptien qui signifie vaincre (9). Quand 

done nous trouvons ^ Babylone ce m6me nom dgyptien de Nilocris; 
nous devons croire que la princesse qui le portait dtait anssi one 
dgyptienne de la race des rois Saites, En effet, cette princesse dtait, 
selon Larcher (10), la femme de Nabuchodonozor, le mdme que le 
Labynitus d’Hdrodote et le Nabonnidus de Bdrose. La presence da 
nom de Nilocris a Babylone s’explique alors bien facilement par I’ex- 
pddition de Nabuchodonozor contre I’Egypte, justement sous le 
rdgne d’Aprids, le prdddeesseur d’Amasis. Cette expedition put fetre 
suivie d’une alliance avec une fille du roi d’Egypte (11). 

La conjecture de Saint-Martin , qui explique si bien comment nn 
roi de Corinthe apu s’appeler Psammitiebus, est done corroborde par 
quelques faits analogues. 

(4) Herod. II, 181. 

(5) Zd., Ill, 1. 

(6) id., 11, 100. 

(7) id., 1, 185. 

(8) Ap. Syneell., p. 104, B. 

(9) Champ., Gramm, egypt., p. 136. 

(10) Larcher, Chronol. d’ Herod., t. VII, p. 170. 

( 11 ) c’est, je pease, & une cause da rnSme genre , r^tabliMement deqnelquei 
particuUers ^gyptiens en Perse , et leur alliance avec des families persannes , qne 
sontdus les noms des chefs persons, Amasis (Herod., IV, 167, 204), et Ousiris 
ou Osiris (Ctesias, c. 37, 39); a moins que ce nesoienldes nomspersans, ramen^s 
par une finale , k des noms familiers anx Giecs. 
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Mais il est bien vraisembiable que d’autres noms dgyptiens se se- 
ront, a cette occasion, introdnits a Corintbe. De I^, sans donte, le 
Dom qne porte on peintre et fabriquant de vases d’ancien 

style , ou Ton tronve 4crit AMAZIX MEIIOIESEN , et, sur Ton d’eox, 
ErPA4>2E KAI EHOIESEN. K. 0. Muller a le premier rapprocbd ce 
nom de celui de Psammitichus, roi de Corintbe, et reconno qne ce 
devait 6tre aussi un nom dgyptien , les expliqnant I’un et I’antre par 
les relations desfigyptiens et des Grecs (12). D’apr^s cette idde, de 
savants arcb4olognes ont pens4 que ce nom 4tait un vestige de la co- 
lonie du Gorinthien D4marate en Etrurie. Mais cette colonie est de 
I’an 662 ou 660 avant notre ^re; a cette 4poque, Psammitichus 
n’avait pas ouvertl’Egypteaux Grecs, 4v6nementqui n’eut lienqu’une 
trcntaine d’ann4es apres. Les noms ^gyptiens n’avaient pu encore s’in- 
troduire en Gr^ce ; si les vases en question ont 4t4 fabriqu4s en Etrurie 
(ce qui est possible , mais ce qui n’est pas du tout certain), le pein- 
tre Amasis serait un Gorinthien etabli en Italie. Mais rien ne s’oppose 
^ ce qu’ils soient sortis dune fabriqoe corinthienne , et aient 4td 
transport's en Italie par le commerce. Quoi qu’il en soit de Tune on 
de I’autre de ces deux conjectures, entre lesquelles il est difficile 
de se decider , I’origine dgyptienne de ce nom d’ Amasis semble ne 
pouvoir faire I’objet d’un doute. Je m’^tonne qu’un docte arch4ologue 
ait voulu chercher cette origine en Asie (1 3). 

Thdophraste (14) avait citd unfilden nommd Amasis comme dtant 
TOpl -rob; Ipwra? Ssivo;. On a pensd qoe ce nom estunjeu de mots 
sur Amasis et lelatin amasius (15); mais, cet Amasis, d’une dpoque 
inconnue, dtant aussi un Grec, le jeude mots est impossible, ama- 
sias n'ayant aucune racine dans la langue grecque, 

Ces deux exemples ne sont pas les seuls qu on puisse citer. En voici 
on troisidme qui n’est pas moins certain. G’est celui di’Amyrtam 
( ’AptupTaioc), que porte un Rhodien dans une dddicace faite a un dieu 
egyptien, par plusieurs militaires de la suite de Gbabrias, dans son 
expedition en Egypte (16). C’estle nom du roi egyptien Sa'ite, 0-ma- 
horte, dit par les Grecs ’ApLuprato?, qui forme a lui tout seul la 
vingt-buitidme dynastie, pendant la domination persane, de 405 
d 400. 

(12) Comment, de Vas. Vulcent., p. 18. 

(13) DeWilte, dans la Revue de Philologie , t. II, p.391. 

(14) Ap. Alhen. XIII , p. 687, 6. 

(15) Panofka , dans VArchmolog. Zeflunp , Febr. 1846, p. 241, n® 43. ViellicM 
mit ff'ortspiel auf Amasis und amasius. 

(16) Voy. mon Rectieil d' Inscriptions grecques de l’£gypte, 1. 1, p. 410, 411. 
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A ces trois exempies, on doit peut-6tre joindre celai deP^oo- 
vds, un vainqueor k la coarse des chars , qae Pindare a c4l^br4 dans la 
4* et ia 5* olympiqaes. Ce Psaamis dtait de Camarba, viiie de Sicile, 
colonie de Coriothe. . Ce nom Stranger k la langue grecqne pourrait 
hien £tre celui de Psammis, le soccesseur de N^cbao II, fils de 
Psammiticbus. 

Ce qui rend ces qnatre noms remarqnables, c’est qa’ils sontceux 
de qaatre rois dgypliens des dernieres dynasties , a partir de I’dpoqae 
ou les relations des deux peoples ont dt4 continuelles , et constam- 
ment amicales. 

A I’exception de ces qaatre noms, je n’en troave plus avant I’^po- 
que d’ Alexandre qui aient etd adopt4s des Grecs, ce qui indiqae qae 
cette adoption a tenn a des rapports d’afiection entre les rois Saites 
et des princes on des particaliers grecs. 

C’est encore la un point assez curieux qni m^rite d’etre examinS 
avQC plus de soin que je ne puis le faire en ce moment. Je serais fort 
oblige a ceux qui voudraient bien prendre cette peine, pour confirmer 
mes vues on les combattre, s’ils croient pouvoir le faire par de bonnes 
raisons. 


Letbonne. 



MH FBOOE DE PEilEE Wra, 

DITE FHESQCE UIXTCBAU. 


La parnre la pins convenable a nn temple chr^tien est celle de la 
tradactiori des mysteres de la religion en tableaux qui parlent aussi 
bien aux yeux et d I’^me que I’^loquence des oratenrs. Ce genre de 
d^oration , fort en usage depuis le commencement du XVII' siecle, 
sobstitu4 a I’ancienne peinture morale dn moyen dge , avait onvert 
une Taste carriere aux productions do genie des peintres de toutesjes 
4coles , qui sans les frequentes occasions que le culte florissant lenr 
oflrait, auraient 4t4 circonscrites dans letendue du palais des grands ou 
dans les cabinets des amateurs de ce bel art. Or la foi qui les inspi- 
rait a produit en ce genre un plus grand nombre de cbefs-d’ceuvre 
que les actions des hommes n’en ont elles-m6mes fourni. Sans re- 
monter an grand siecle de la splendeur de la peinture en France, il 
suflBt de dire que sous le gouTernement de la restauration , le Minis- 
t^re de I’lnt^rieor s’est empressd , pour procurer des travaux aux ar- 
tistes, de leor faire de nombreuses commandes poor rdparer les 
pertes immenses faites en 1793 dans le mobilier des ^glises des prin- 
cipales vilies des ddpartements. A Paris, sous I’ddilitd de M. le comte 
de Chabrol , prdfet de la Seine , le m^me syst^me rdparateor des 
outrages de la premiere revolution a 6t4 suivi , et nous avons vu avec 
une pieose satisfaction nos dglises ddcordes d’nn tr^s-grand nombre 
de tableaux et de statues repr^sentant les mysteres du christianisme 
et les traits principaox de la l^gende des saints sous I’invocation des- 
quels ces dglises sont d4diees. Ces henreuses dispositions oQrirent 
une source abondante de travaux qui tournferent au profit de Tart , 
qui saisit cette occasion pour faire revivre avec succes la peinture 
morale, d^laissde depuis longtemps , et qui pr^sentait cet avantage 
inappreciable de pouvoir la faire entrer dans un systeme de decora- 
tion gendrale des chapelles, plus propre a faire disparaitre les traces 
du vandalisme que les tableaux isol^s qui ne couvraient qo’une partie 
de la surface des raurs, et laissaient le resle dans une nudite-com- 
pl6te , contrastant avec la richesse de ces belles pages. De fort belles 
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Etudes, ajnstdes avec ioBniment de goiit, ont faites en ce genre 
dans plosienrs ^lises de Paris, parmi lesqueiles on doit citer avec 
41oge celles de Saint-Sulpice, de Notre-Dame de Lorette , de la Ma- 
deleine, de Saint-Germain I’Anxerrois, etc., etc. Mais quelqnes 
ann^es 4taient a peine ^coul^s que I’eip^rience apprit que notre 
climat humide et aqnatique 4tait pen propre a la conservation de ces 
fresques, qn’aucun proc6d4 chimique n’avait mis a I’abri de la deco- 
loration qui s’est op^ree, snrtont dans celles qni ont ete appliqu^es 
sur des surfaces de murs atteints par Tefflorescence du salpfitre; 
anssi vit-on en pen de temps cespeintures s’alterer visiblement, et 
les tons les pins briliants et les plus cbauds s’eteiudre pour faire place 
a une coloration terne et sans vigueur. M. Cberot, peintre pr^para- 
teur, frappe de la deterioration qn’avait subie le mecanisme de cette 
peinture, est parvenu, a la suite de recberches cbimiques, a decon- 
vrir par des precedes nouveanx qui en sont le resullat , les mojens 
de conservation et de duree qui doivent en assurer I’existence, soit 
dans la preparation des surfaces en pierre, en plAtre , etc., qni doi- 
vent recevoir ces peintures monumentaies , soit dans I’execution 
meme de ces peintures. Le but que M. Cberot s’est principalement 
propose dans ces differentes applications, e’est d’obtenir en meme 
temps, sans depenses considerables ni difficuUes extraordinaires : 
1” une grande solidite, inattaquable par I’eau et par I’bumidite ; 
2° une grande facilite d’execution; 3° des tons mats et exempts de 
reflets, avantages que seules ont procure jusqu’ici la cire et I’en- 
caustique , et qui sont en eSTet particuiierement indispensables pour 
les peintures mnrales. 

L’exposition publiqae de la peinture murale que M. Cberot a exe- 
cutee il y a deux ans d’apres ses precedes dans la chapelle absidale 
de reglise de Saint-PanI , rue Saint-Antoine , n’ayant eprouve auenne 
alteration, quoique placee dans les conditions les plus defavorables 
e sa conservation , ne Ini permet plus de douter aujourd’hui de I’efH- 
cacite de ses precedes ; cette peinture , appliquee sur une surface 
impregnee d’humidite que iui communique une fontaine publique, 
n’a rien perdu de la vivacite de ses tons. Elle represente la benedic- 
tion des petits enfants par Notre-Seigneur. Les couleurs sont aussi 
fraiches et aussi edatantes que si elles venaient d’y etre appli- 
quees (1). 

(1) Leg personneg qni vondront congnlter I’antear de cette diconverte poorront 
g’adregger cbez lai , roe de la Cbopinette , 14. 
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La Soci4t4 libre d’£maIation de Rouen , dans sa sdance da 6 join 
1846 , avail encouragd par nne mddaille d’argent les premiers essais 
de M. Chdrot; mais avant de prononcer son jugement ddfinitif snr 
ses procedes de peintnre k fresque, elle attendait que ces m6mes 
essais eussent regn la sanction da temps; cette Socidtd vient, en 
consequence, en date da 6 Jain 1847 , de confirmer son premier 
jugement en decernant 4 I’autear nne rnddaille d’or, d’apres ie 
rapport on ne peut plus favorable qui lui a dtd prdsente par nne 
commission form^e dans Ie sein de ses correspondants , et composde 
deMM. Marochetti, president; Court, Gilbert et Cellier du Fayel, 
rapporteur. M. Gherot a dgalement regu de la Socidte d’Encourage- 
ment pour I’lndustrie nationale, seante a Paris , un temoignage non 
moins honorable sur les grands avantages de ses procddds , par son 
rapport signd Gourlier, en date du 7 juin 1847 . Tout concourt done 
a favoriser I’heureuse decouverte de M. Cberot et e en propager 
I’emploi , lorsqu’elle presente les garanties d’une conservation inalte- 
rable et a I’abri de tons les agents destructeurs. 


A. P. M. GltBEBT. 



Lorsqae noos pabli&mes dans ce recaeil (t. Ill, p. 583) le rd- 
snltat de nos recberches sor ce qni avail did dit el dcrit depnis nn 
si^le snr ce monnment, situd pr^s de Fontaines sur Marne (l), 
lappel qne nons (imes anx aatorit4s comp^tentes a entendn. 

Ddja M. Letronne, rhomme de la science, snr le d^sir qne nous 
en avions exprimd a I’^diteur de cetle Bevae, nons avail fait I’hon- 
neur de nous fournir son opinion ; nous la conniimes malheurense- 
roent trop lard. Pins de doute, noire monument est d'origiue drni- 
dique. 

Depuis, M. le baron Gbaudrnc de Crazannes, qni ne connaissait 
pas ce qne nons venous de rapporter, el qui, dans une savante Icltre 
(1. IV de ce recneil, p. 42) qne lui a sugg4ree un monument iden- 
tique, a propos de notre publication, s’est trouvd 6tre exactement 
d’accord en cela avec le docte antiquaire. 

Nons avions accepte ces jnstes decisions sans arriere-pensee , 
lorsqne, explorant dernierement la plaine au milieu de laqneile est 
dressee la haute-borne, guide par M. Potbier, jnge de paix du can- 
ton, nons port&mes nos pas snr une friche vulgairement designee 
sons le nom d’eglise des Romains (2), qui s’etend a I’ouest de ce 
monument, et que la charrue commence a envahir ; la, nous recon- 
niimes que nous dtions sur I’empiacement d’nn champ autrefois con- 
vert d’un certain nombre de Men-Mrs, ranges sans ordre, sur un 
espace d’au moins trois hectometres, e partir de celui qui est encore 
debont ; c’est cette distribution que M. BAtissier, dans ses RUments 
darchdologie nadomle (p. 162), appelle un pavd de ge'aiUs. 

Ce point a dtd, sans ancun doute, un foyer d’idoietrie dans le genre 
du champ du Dolmen d’Epone, appeie la Garenne (Seine-et-Oise), 


(t) C’est a dessein qae noos arons employd I’S poor la terminaison do nom de 
ce Tillage, pnisqne d’abondantes soarces sortent de la colline sur laqaelle il est 
en pariie assis, en regard de la Uarne. * 

L’iglise de Fontaines est correcle , malgrd les additions qui sont venues en altirer 
le caractere primitif. Ses pins anciennes parties sont do XII* si^le. 

(2) Cette coDtrde est aussi appelie Sous pour chien. Ne pourrait-on pas voir dans 
cette ridicule denomination une sorle de derision ? Nous ne nous en faisons pas 
jnge. Les denominations populaires. dont I’einde est qnelqnefois trop negligee dans 
les recberches arcbeologiqnes , sont des inscriptions qni donnent sonvent, ponr qui 
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ou se tenaient ies assises annuelles des druldes (l). Peat-Stre m£me 
eut-il plus de ressemblance avec celiii coiistatd d deiix lieoes de 
Montin^di (Meuse), ou fut adoree la d^esse Ardenne, que les Romains 
transformerent en Diane (2). 

Nous pensons que la destruction de ces monuments est I’ceuvre des 
premiers 4v6quesde Langres.Saint-Remy deRheims montra, dit-bn, 
autant de zele que de bonheur dans ces entreprises, parfois tres- 
deiicates. La ferveur de ces nouveaux apbtres efait'leur excuse; ils 
sentaient que , pour extirper des errenrs dont les racines etaient 
aussi profondes, il fallait employer des moyens dnergiques. Combien 
ne voyons-nous pas d’ordonnances de nos rois, de conciles et de let- 
tres pastorales de nos dv^ues, qui recommandent aux chretiens 
d’abandonner le culte des pierres et des fontaines? Lapides in dumosis 
loeis et silveslribiis veneranlur, ubi sacra vovent el deferunl. 

Ici , tout a bris4 , r^dnit aux plus petits fragments ; et notre 
baute-borne (3) u’a du bchapper a cette lithoclasie g4n4rale qu’en 
consideration de son inscription, qui lui avail commefait perdre son 
caractere primitif. II est notoire dans le pays qu’il y a vingt et quel- 
ques annees , les pierres dissemin^es sur cette friche s y trouvaient 
en bien plus grand nombre, etqu’elles ont etb enlevbes par divers 
particuliers pour la construction de grottes artibcielles, ou nous en 
avons observe qui ont jusqu’a trois ou quatre metres de lon- 
gueur. 

Un fait qui frappe bien vivement I’attenlion de I’observateur, c.’est 
1 existence, sur ce champ inculte, d’une dizaine d’excavations peu 
profondes, dont I’encaissement est formb par des pierres plates, 
posees verticalement et bien evidemment ainsi disposees pour main- 
tenir la base des ces pealvans. Quelques-unes de leurs bases sout 
encore enracindes dans le sol, sur I’emplacement meme ou ces pierres 
geautes etaient dress4es; d’autres sontgisantes non loin, parceque 
I’emplacement dans lequel elles reposaient a bte fouillb et excavd de 
quelques decimetres. Une de ces pierres, qui semble n’avoir point die 
ddplacee, pose sur le sable a quarante centimetres au-dessous du sol , 

tail les lire, la date precise des faits, des Dsages, des monuments, et qui en ap- 
prennent plus sur les choses da pass€ que les systemes des historiens ou des an- 
tiquaires. 

(1) A. Cassan , Antiquiles gauloiies , p. 9. 

(2) L’abb6 Clouet, Uisloire ecclesiaslique de la province de Treves, t- J, 
p. 402. 

(3) Selon les croyances populaircs , elle ne peut setvir d’abri centre les Tents; et 
de quelque c6t£ que Ton se place adtour d'elle, on est exposd i leur fureur beau- 
coup plus qu'en rase campagne. 
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s’416ve de soixaote-dix centimetres au-dessos, et le, se tronve nettement 
tronqode comme par nne cassnre horizontale : 4paisse, en cet endroit, 
de no metre vingt-sept centimetres da nord au midi, et de soixante- 
six centimetres da levant aa conchant, eiargie en semelle a sa base, 
qai donne an metre cinquante-quatre centimetres da nord au midi, 
et qaatre-vingts centimetres de Test a I’ouest , elle semble etre la 
partie inferieure d’an cdne irregulier dont la bauteur aurait etd de 
trois k qaatre metres ; aatour de sa base est one excavation annoufant 
qa’on a cherche a la deraciner par I’enievement des pierres qai ser- 
vaient 4 la caler. 

Toates ces pierres nous paraissent avoir ktS extraites dune exca- 
vation irreguliere, peu profonde, qui se voit sur une partie de cette 
friche, vers le couchant ; et c’est cette cavite qne la tradition dit 
avoir etd I’emplacement de I’eglise des Romains. Peut-etre un cime- 
tiere a-t-il existe dans ce champ, et dans ce cas, des fonilles condui- 
raient necessairement k la deconyerte de predeux monuments pour 
retade des origines gaaloises. 

L’honneur de cette decouverte, si digne de fixer I’attention, 
revient k M. Pothier ; nous n’avons fait que changer son doute en 
certitude. 

Passons maintenant d la critique qni a ^t6 faite da texte qne nous 
avons doun4 de I’inscription que porte notre monolitbe, et dont noas 
nous 4tions fait le patron S I’inso de son anteur. 

Nous pensons que I’^tat materiel de cette inscription exige de la 
science ^pigraphique un nouvel examen avant quelle n’adopte, 
avec M. Letronne, la legon propos^e par Grignon : viromarvs wlii 
STATiu fi7hw ; ou bien, avec M, Chandrae de Crazannes, celle pro- 
dnite par le regrettable abb^ Pbulpin : viromarvs mUo statilio 
Filio. 

Dans one savante dissertation de M. Pothier (1), nons lisons : 
« L’absence de divers intervalles et de ponctuation entre les lettres 
a fait croire aux interpr^tes qu’il leur 4tait loisible de partager et de 
grouper ces lettres selon les besoins du sens que leur semblait olTrir 
I’inscription. 11s auraient reconnu qu’ils n’avaient point cette libertd, 
s’ils eussent tenu compte de i’allongement des trois i (et du deuxi^me 
t) dela seconde ligne. On voit dans les grammairiens , notamment 
dans la M^thode latine de Port-Royal , que I’allongement de cette 

(1) Elle est restee i I’^tat de manoscrit, et a did adressde i M. le prdfet da ddpar- 
tement (M. A. Romiea] qni I’a Iransmiie d I’Acaddmie dea inscriptioni et bellei- 
lettrea en 18t4. 
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iettre indiqae ea elle aoe voyelle longue ou bien une construction ; # 
or, I’abreviation, toujours annoncee par quelque signe, n’est-eile 
pas, dans I’ordre des iettres, ce qu’one contraction est dans I’ordre 
des sons? Et, quand le mot abr^£ commence par on i (on qnaod 
on Teat le cooper apr^s la Iettre t), n’est-il pas natarel de prdfdrer 
a toute autre marque d’abrdviation , telle que le point on le taut 
horizontal , Faliongement m6me de cet i ( de ce t ) ? 

(( Par consequent, la repartition des Iettres ne peat avoir lieu que 
de cette maniere : i.stat.i.l.i.f. 

« Par consequent, on est doublement force d’abandpnner le sens 
presente par Grignon : julii statili Filias, et pareillement celui que 
propose M. Phulpin : jalio statilio rilio ; car, independamment de 
cette distribution vicieuse des Iettres, on ferait une longue de I’lqui 
precede la Iettre i, tandis que cette voyelle doit etre breve, comme 
dans Virgilius, Emilias, Popilius, Cacdias, et presque tons les 
autres noms propres termines en Uias. A I’appui de cette observation 
viennent de nombreuses inscriptions consacrees a la famille Slatilia , 
et que Jean Gruter a recueillies dans son ouvrage intitule : Jnscrip- 
tiones anliqaoB • le grand I n’y parait jamais dans le mot Stalilm, 
tandis que les m6me8 inscriptions le pre$entent dans d autres mots, 
tels que nls pour niis. D’autres motifs, que je presenterai en 
leur lieu, s’opposent egulement a I’adoptiou de ces deux inter- 
pretations. 

« Ces motifs, les voici tels que je les ai exposes dans le meme ' 
ecrit : 

« 1°L’ Academic des Inscriptions et Belles-Lettres ( t. LX, p. 153) 
semble aussi rejeter cette interpretation, par la raison que Julias est 
toujours (ou plutdt generalement) marque ivl., et qu’il n a jamais 
fait Voffice de prSnom ; objection dont il est facile d’apprecier la force, 
en lisant, dans la Methods laline de Port- Royal, le premier (et le 
deuxieme) paragraphe du premier chapitre du Traite sur les noms des 
Romains. 

« 2® Quelle que soit I’epoque oil la haute-borne a ete eievde, tout 
ce que je tiens a faire bien remarquer, c’est qu’elle a ete I’objet d’un 
respect religieux qui n’a pu qu’augmenter avec le temps, jusqu’iice 
que les lumieres du christianisme vinssent dissiper, a grand’ peine, les 
tenebres de la superstition. Cela etant, je le demande, comment un 
particulier, romain on gaulois , eiit-il ose , sous les yeux des adora- 
teurs du dieu , depouiller ce monument de son caractere traditionnel 
pour le transformer vanitensement en cippe foneraire? et comment 
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m ies populations enssent-elles laisse subsister cette marque d’usurpa- 
tion sacrilege ? Comment aussi , je le demande encore, peut-on main- 
tenant lire, dans I’inscription , jovt STAXon, jow liberalori, jovi 
reretrio, et tous autres mots qui feraient snpposer une consecration 
nouvelle?.... Quand I’figlise a frappd d’anatheroe le culte des pierres, 
cette inscriptio n paienne eut dtd une cause de plus pour faire abattre 
la haute-borne, tandis que le sens que j’y trouve a etd, je le soup- 
(onne, un motif pour I’dpargner. 

« 3° Aux motifs exposes plus haut, poor dlablir que ce n’est point 
nn cippe funeraire, il est bon d’ajouter que Grignon, qui a fait des 
fooilles d I’entour de la haute-borne et, malheureosement , josque 
sons sa base, n’y a decouvert aucun tombeau. » 

Pour nous resumcr, M. Potbier n’a jamais prdtendu que I’inscrip- 
tion viROHARvs IstatIlIf signi65t incontestablement viromarys 
mperator sTAxait ibi Leacoram imperii vines , quoiqu’il soit constant 
que la ou‘tres-pres de la se troovaient les limites de I’lltat des Leuci 
et du pays des Gatalauni , et bien que M. de Crazannes dise que la 
multiplicite des sigles, presumde par cette interpretation, n’ait point 
etddans les habitudes des Remains. Nous pourrions, pour rdpondre 
a son objection, citer les exemples contraires qui se rencontrent 
particulierement dans le Voyage d Pompe'i, par I’abbe Romanelli , et 
le Diclionnaire abre'ge dlandquith, par Moocbablon; il nous soffira 
d’indiquer ces ouvrages. 

Un autre point de critique de la lettre de ce savant doit egalement 
dtre releve, e’est celui touchant I’emploi du mot mperator : « Je vois 
Tite Live (liv. IV. chap, x et xxxix), nous ecrit M. Potbier, nous 
designer un gendral dtranger, le gdneral des Volsques, par les mots 
de Volscus imperator, et dire, au sujet de Goriolan (liv. II, 
chap, xxxix) : Imperatores ad id bellam de ommum populoram sen- 
tentid lecti Auias Tullas et C. Marcias, exsal romanas. Get Attios 
Tullus etaitle chef des Volsques. Sans parler do Langrois Sabinas, 
qui parut vers I’an 70 de notre ^re, I’histoire en compte plus d'une 
soixantaine, dans les diOerentes parties de I’Empire, depuis I’an 193 
jusqu’au commencement du V* si^cle , et vraisemblablement elle en 
a omis nn plus grand nombre. 

« Je n’ai jamais vu dans le mot imperator, ajoute-t-il, qu’on simple 
qoalificalif, un surnom, agnomen, signifiant dune maniere geadrale 
ce que signifient d’une maniere sp^ciale les surnoms Africanus, 
AsiaUeas, donnes aux Scipion ; car, pour signi&er empereur, le motim- 
peralor anrait besoin d’etre placd devant le mot viROMARVS,dedevenir 
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un veritable prenom, prcmomen : c’est ce que nous euseigne Suetone 
dans le xh' chapitre de la vie de Claude et dans le xxxi' de celle de 
Tiberc ; c’est ce que nous confirme I’^tnde des ni^daiUes. Je me con- 
tenterai de faire observed que nous pourrions sacrifier ce mot, en le 
remplacant par invictus, judex , etc., sans porter atteinte au sens 3e 
I’inscription. 

, « On nous dit aussi qu’iZ serail e'galement impossible de donner me 
preuve de V expression d’iMPERii fines pour indiqaer les. limites <ftt 
terriloire d'un pays, dune cite. C’est pourtant I’expression qu’em- 
ployait Tile Live (liv. I", chap, xxxm) pour designer I’agran- 
dissement donne, sous Ancus-Martius, au terriloire deRome encore 
naissante : Silva Mcesia Veientibas adempla, usque ad mare impefuum 
PROLATOM, et in ord Tiberis Ostia urbs condila. 

« Sans doute , il eut suffi de mettre sur notre monument Leiicorum 
fines; c’etait le langage de Rome llorissante ; mais cette noble sim- 
plicite d’expressions est rarement le langage d’un petit prince feuda- 
taire, surtout quand le suzerain a entretenu sa vanite par un langage 
trompeur. En effet, les Lead etaient du petit nombre de ces peuples 
que Ton aOectait de dire libres : Lecci uberi , Treveri liberi antea , 
Lingones foederati, Remi faederati, dcrivait Pline I’Ancien (liv. IV, 
chap, xxvii ) dans la seconde moitid du premier sifecle ; Lege Ccesaris 
jusdssimd atque optima, disait Cicdron (/n Pis., n“ ZT),popuU liberi 
plane et vere erant liberi ! 

« Leucorum fines : oui , tels sent bien les deux senls mots auxquels 
j’aie attacbd une importance reelle. Ainsi ontdu faire MM. B^tissier, 
Albert Lenoir et Bourassd , chacun deux ayant pu remplacer par 
d’autres mots ceux dont je ne viens de parler que pour en etablir la 
possibilite. » 

Cela dit, il nous reste a parler d’une autre decouverte, qui est 
egalement I’oeuvre de M. Pothier, et qui, sans infirmer aucun des 
motifs qui yiennent d’etre deduits, est venue Ini ofl'rir une nouvelle- 
interpretation pour I’inscription qui nous occupe. Elle serait celle-ci : 
viROMARVs istum sTATHt jussit iMpidem indicium Fontis , ou bien : 
viROMARVs isto sTATuit ifi LOCO iiutium Fontis (l). 

En effet, au pieddu monolithe, la ou nul ne pouvait se douter 
qu’il y eut une source, existe une tele daqueduc, composee d’une 

(1) Malgrt cc nouveau probleme , M. Pothier se sent toujours porti a croire que 
notre haute-borne, ainsi que I’indique son nom vulgaire , a iW choisie’ pour servir 
de limite , et ne diseSpere pas de se trouver un jour en 6tat de le dimontrer, a I’aide 
des seules preuves que seinblenl fpurnir les licux mcnies. 

IV. 


36 
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serie de puits, ou paisards de source, et qui, dans le ceeur de la 
roche et a une profondeur de six ^ sept metres, commnniquent entre 
eux par des pierr^es horizontaies que traversent des eaux vives, 
aboodantes et intarissables (l). L’ascension de oes eaux, dent le 
Tolnme a diminud par suite du d^boisement du sol , s’op^rait certai- 
neuient par leur propre poids, k I’aide de conduits, j usque sur la 
montagne du ChAtelct (2), pour fournir aux besoins de la ville ro- 
maiue qui la couronnait, et qu’on suppose avoir d4truite au 
commencement du V® si^cle. On y a reconnu ( Grignon , Bulletin 
des fouilles, p. 103) des bains publics dont les chaudi^res posaient 
sur cent quarante-six piliers, et plusieurs conduites d’eau, dont quatre 
en pierre et deux en bois ; ce qui annonce que Ton faisait sur cette 
montagne, aujourd’hui si aride, une 4norme consommation d’eau. 
Entre cette ville et cette serie de pui sards, n’y avait-il pas coexi- 
stence, au moyen de cette art^re factice, de cet immense trait 
d' onion que Von appelle Vaqoedoc ? 

Presque tons ces puisards, dont le nombre, encore inconnu, semble 
fetre considerable, ont chacun une ou plusieurs sources qui descendent 
de I’un a I’autre jusqu’au receptacle common dans lequel commenfait 
Vaqueduc, et que Von trouverait certainement en continuant les 
fouilles en aval. £tait-il souterrain ou avait-il quelque analogic avec 
le gigantesque pont du Gard, ou plat6t avec les aqueducs de Jouy 
aux Arches (Moselle), de Coutances (Manche) et de Luynes 
(Indre-et-Loire)? c’est ce que ces fouilles nous apprendraient. 

Voild ce que nous voulions faire connaitre au monde savant, 
pour qo’il put se prononcer sur le m4rite de nos conjectures et mfime 
sur nos incertitudes, tant a Vegard de Vinscription que par rapport 
aux fdits qui se sont accomplis dans le voisinage de notre monu- 
ment. Nous desirerions que M. Letronne voulut bieu nous dire 
son dernier mot a ce sojet. 

T. PlNABD. 

(1) Ce* fouilles ont faites aux frais du departement, dans le cours des ann^e* 
1845 et 1846, dans I’excaTation que M.Phulpio {JYoles archeologigues, p. 93) avait 
disign^e sous le nom A’Uyjmgee celtique, et qui n’etait autre qu’un de ces puisards 
de source. La relation de ces deux opirations, dirigies par M. Polhier, se ironve 
consignee, jour par jour, dans des proces-verbaux qui ont die deposds aux archives 
de la prefecture. 

(2) Le nivellement qui vient d’etre fait du point de depart des eaux d celni d’ar- 
rWee, aprouve que leChetelet sc trouveetrede quatre metres quatre-vingt-sept cen- 
timetres moins eievd. Ainsi les eaux fournies aux bains publics et a la ville qui 
cotttonnait cette montagne poavaient trea-bien leur arriver de cette tete d’aqueduc. 
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D’apr^s le d^sir exprimd par Tautenr de la dissertation prdcddente, 
M. Leleux m’en a donnd communication. Ne pouvant disposer que 
du court espace qui m’est laisse sur cette page et la suivante, je vais 
expliquer eu pea de mots mou opinion sur I’inscription de la Haute- 
Borne. 

Lorsque M..PiDard me fit I’honneur de me demander mon avis 
par I’entremise de M. Leleux , je lui fis r^pondre verbalement que la 
Haute-Borne est bien un monument celtique, que I’inscription latine 
nest point fundraire , et qu’elle doit se lirp sans y rien changer 

VIKOJWARVS.... I. STATILI. FiUuS. 

M. Pinard n’adopte pas cette lepon, qni est pourtant la plus simple 
de toutes. II insiste, comme la plupart de ses devanciers, sur les 
deux II longs, qui se trouvent dans le mot statIlI; et, en conse- 
quence, il croit aussi k la necessite de decomposer ce mot unique, 
en plusieurs autres , ayant pour initiale une des lettres de ce moL 
De la, ces diverses lepons qui ont ete proposees : lovi STatori Ingen- 
tem Lapidem Inscribi Fecit ; ou bien In STrata ATiLa InFossas ; ou 
bien encore Imperator STatuit Ibi Leucorum Imperii Fines; ou 
Istam STATui In Loco Initiam Fontis; ou enfin Istam STATvi 
lassit Lapidem Indicium Fontis ; auxquelles on ne serait pas embar- 
rasse d’en substituer une douzaine d’autres, ni plus ni moins pro- 
bables que celles-ie. 

Cette fapon d’interprdter les inscriptions latines, qni est celle da 
P. Hardouin, ne devrait plus revenir a la lumiere. II ne faudrait 
pas perdre de vue que les anciens voulaient etre compris , et qu’ils 
n’ecrivaient pas pour proposer de ces enigmes , dont cbacun pouvait 
donner un mot different. Quand ils employaient des sighs, ou des 
lettres isoUes representant un mot entier, c’4tait pour des formulas 
usitees et convenues, sur lesquelles personne ne pouvait h6siter; 
ainsi, pour prendre une formule, obscure pour nous, mais tr^s- 
claire pour eux , les sigles H. S. E. T. R. P. D. S. T. T. L. 4taient 
pour tout le monde aussi clairs que si Ton avait ecrit, en toutes 
lettres. Hie Situs Est. Te Rogo , Preeteriens, Dicas : Tibi Terra 
Leris. 
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On pent done , je erois , prendre ppar certain que ie nom latin 
STATiLi doit fetre laisse intact. Les I longs qui s’y trouvent fie sont 
comme le t, figure ainsi que des negligences du graveur, dont le 
ciseau a gliss^ sur cette pierre dure, ce qui est arrive cent fois. L’l 
qui precede ce nom doit fitre la derniere lettre d’un prenom , ivti , 
CAii, tvcii, ou lout autre dont les pre^^i^res sont parties avec un 
eclat de la pierre , mutiiee justement en cet endroit. 

Ceux qui conservant le nom intact, ont voulu faire de I’inscription 
une dedicace funeraire , en lisant : viroharvs. ivlio. statiuo. 
FIL10. n’ont pas reHedii qu’on aurait dit, en pareit cas ; ivlio. 
STATILIO. VIROMARVS. FILIO DVLCISSIMO ( OU tOUte autre epithete), 
avec ou sans posti ou feci, etc. 

Cette inscription, comme toutes celles qui comitaencent par un 
nom propre , au nominatif avec ou sans le complement hic. fvi, 
n'est rien autre chose que la carle de visile d’un voyageur, qui a voulu 
laisser son nom sur nrr monument. Les parois des temples, des Sy- 
ringes , ou les rochers voisins des lieux ceiebres , en figypte , sont 
converts d’inscriptions semblables qui n’ont pas d’antre but. Je ne 
citerai que celle-ci ; c.\ivs. nvmonivs. vala. hic. fvi. du temple 
de Philes (1) , parce que ce personnage est le meme a qui Horace 
adresse I’epitre : Qace sil hiems Velice, quod coelam , Vala, Salerm, 
la quinzieme du premier livre. 

Je ne puis, quant a moi, me faire une autre idee et de la Haute- 
Borne et de son inscription. Le monument est celtique, de m^me 
genre, et de m^me destination que les autres Men-hirs; I’inscription 
a 4te negligemment tracee par le Gaulois viromarvs , fils d’un 
autre Gaqlois affilie A une famille romaine. On ne s’^tonnera pas plus 
de voir un nom gaulois donn4 au fils d’un homme portant un nom 
romain, que de voir, en Egypte , les fils d’hommes portant des noms 
grecs , appel^s dun nom egyptien. Ainsi : Il£Tepaev(Tou<|(t; StaxpotTou?, 
ou 1 inverse 2<j)xpaT»i? nayvoufiew; (2) , na-/,w[A 'lepaxo? (3] , et vingt 
autres exemples. 

M. Pinard m’a demand^ mon dernier mot. Je viens de le lui dire, 
tout dispose d’ailleurs a I’abandonner si Ton me donne une meil- 
leure solution. 

Letromne. 

(1) Voy. Recueil des tnscript. greeques de V Egypte , n® cxv, 1. 11, p. 159. 
(Le tome H paralt en ce moment). 

■ (2) Le m6me , n° cdxuv et coxlt. 

(3) Lememe, u’enux. 
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— M. le secretaire perpdtuel , dans son rapport snr les travaox 
de? commissions de l’Acad<5mie des inscriptions et belles-lettres pen- 
dant le premier semestre de 1847, a annoncd la publication da 
XVI« vol., II' partie , des Notices des Mamiscrils. Ce volume est en- 
tiereraent rempli par un travail de Tun de nos collakoratenrs, M. A. 
J. H. Vincent, Snr la Masiqae des anciens Grecs. Ce travail est divise 
en quatre parties. La premiere contient la traduction de deux Traites 
anonymes, d’apresdes manuscrits de la biblioth^que Royale. Le se-- 
condde ces deux traites est plus particulierement relatif au rhythme 
musical, dont il nous fait, pour la premiere fois, connaitre les signes. 
La traduction d’un Traite' da Canon harmonique , par Bacchius I’An- 
cien, termine la premiere partie. La deuxieme partie consiste en 
notes ou commentaires sur les textes tradnits dans la premiere 
partie. DifKrentes questions importantes s’y trouvent traitfe ; Relies 
sont : celle de la notation musicale des Grecs ; celle du rhythme et de 
ses relations avec la metrique , etc., etc.- La troisi^me partie se com- 
pose de divers fragments , texte grec et traduction , pour servir de 
pieces justificatives aux deux parties pr6c4dentes. Enfin la quatri^me 
partie contient le texte d’un important Traite ^Harmonique de 
George Pachym^re , que I’dditeur a fait prdc^der d’une introduction 
ou les principes de la musique des Grecs se trouvent r^sumds. 
M. le secretaire perpdtuel a annoncd les titres de plusieurs autres 
travaux emvoie de publication tels que les Proldgomenes d’lbn-Khal- 
doun^ les Memoires sur les antiquitds de la France, la Table chro- 
nologique et alphabdtique de toute la collection des ordonnances , 
les historians des Gaules et de la France, momentanement inter- 
rompu , les historiens latins, grecs et orientaux des Croisades, etc. 
Tons ces travaux ne sont livrds a I’impression qu’aprds I’examen ap- 
profondi qu’en a fait la commission a laquelle ils sont soumis. 

— Dans les travaux qui s’exdcutent sur divers points de Paris, on 
a fait des ddcouvertes archdologiques trds-intdressantes. An Palais- 
de-Justice, dans la cour du Mai , en faisant les fouilles pour la con- 
struction d’un dgout , on a decouvert plusieurs ddbris de poteries 
romaines , des medailles et un fragment de meule de moulin. En 
executant les travaux de restauration de la tour de I’Horloge, depen- 
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dante du ni6me palais, en face le quai aox Fleurs, on a retrouvd les 
traces de I’encadrement du cadran de I’horloge que Charles V fit 
placer dans la tour, lorsqu’il habitait ce palais, Ces ornements avaient 
disparu pour faire place a la decoration execut^e par Germain 
Pilon. Les sculptures de cet habile artiste furent detruites a I’^poque 
de la revolution , et les fragments employes a remplir les crevasses 
de ladite tour. On travaille en ce moment a retablir cette horloge et 
arestaurerle champ d’azur parsemd de fleurs-de-lis qui entouraitle 
cadran. M. Albert Lenoir, de concert avec MM. Due et Dommey, ar- 
chitectes , ont fait recueillir avec soin les fragments de sculptures 
qu’on a pu retrouver et qui serviront de renseigiiements pour la res- 
.tauration. Dans les fouilles qui se font sur I’emplacement du cloitre 
et de I’ancienne 4glise des C41estins , on vient de trouver des fragments 
de sculptures , des chapiteanx et six cercueils en plomb assez bien 
conserves, mais on ignore jusqu a present quels sont les personnages 
qu’ils renferment ; on suppose, d’apres les ornements qu’on a trouv^s 
dans I’un d’eux, qu’il contenait le corps d’un ev^ue. Les travaux 
de nivellement de la place du Parvis Notre-Dame , ont 6te , par de- 
cision du conseil municipal , convertis en fouilles archeologiques 
regulieres. L’un de nos collaborateurs, M. Th. Vacquer, qui s’est 
fait une sorte de spdcialite de suivre les fouilles , en a pris la direc- 
tion ; nous devons dire qu’il s’acquitte de cette tAche avec un zfele 
rare et one experience incontestable. Dejii de nombreuses mines 
romaines et raerovingiennes ont etd exhumees , entre autres un hy- 
pocaoste considerable , un puits antique , etc. Au milieu de ces 
ruines ont ete trouves de nombreux fragmfents de briques , de tuiles 
et poteries diverses, des debris de pavage et de revetemeots en por- 
phyre et en marbres riches et varies , ainsi que plusieurs morceaux 
de mosaique romaine , de medailles du haul et du bas-empire , enfin 
un assez grand nombre de tron^ons de futs de colonnes antiques en 
marbre d’on assez fort diametre, et un magnifique chapiteau de style 
merovingien en marbre Wane , d’une conservation remarquable. 
M. Th. Vacquer, a qui nous devons deja un travail interessant sur 
les fouilles executees devant I’eglise Saint-Gervais (voy. plus haot, 
p. 348), nous promet pour Fun de nos prochains numeros on me- 
moire detailie sur ces decouvertes importantes, memoire qui lui 
donnera I’occasion d’aborder la question si controversee du pretendu 
perron de treize marches qui, selon quelques historiens, donnait 
jadis acc^s a I’^glise de Notre-Dame. 
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Een romeinsche Tegel voorden van latijnsch carsiefschrifi gevondm 
in de Nabijheid van Nijmeegen, opgehelderd door Z)^ L. J. F. Jans- 
sen. S’Gravenhage, 1844. — Nieaw Ontdekt romeinsch Opschrift 
in de tinge , onder Hemmen. 

Tuile romaine portant une inscription latine en caractferes cursifs , 
trouvee dans le voisinage de Nimegue, expliqu^e par le D’’. L, J. 
F. Janssen , conservateur da Musee royal des antiquites de Leyde. 
LaHaye, 1844. — Inscription romaine nouvellement d^couverte 
dans la riviere de Linge, au-dessous d’Hemmen, publi^e par le 
m6me, 1846. 

La ville et les environs de Nimegue ont singulierement enrich! , de- 
puis deux slides, la science arch4ologique. C’est surtout dans le canton 
dont le vieux Valkhof occupe le centre et qui forme une bande de 
deux lieues 4 peu pr^s, s’dtendant sur la rive gauche du Wahal, 
que les d^couvertes ont 4te abondantes. On a retrouvd des vestiges 
de constructions, dart et de travail remains a Beek, aux hameaur 
de Berg-en-Daal et de Holdeurnt , a Ubbergen , au Hunerberg , d 
Krajenhoff, enbn a Valkhof et d Nimegue mdme. La plupart des 
objets que les fouilles ont mis au jour, se trouvent maintenant dans 
les collections publiques ou particulieres de la Nderlande. Un gran# 
nombre ont dtd publics et decrits , d abord par MM. de Smetiussen 
et In de Betouwen, puis par le savant M. Leemans, I’habile profes- 
seur Reuvens, et le conservateur du musee des Antiquites de Leyde, 
M. le docteur Janssen, a I’drudition et a Tobligeance duquel nous 
devons la connaissance des nouvelles dissertations que nous annon- 
gons an public frangais. Les voyageurs de notre nation qui par- 
courent les Pays-Bas, pourront voir au musde de Leyde, au cabinet 
royal des antiques de La Haye, a I’hdtel de ville de Nimegue, les 
rdsultats des decouvertes arch^ologiques op4rdes dans le canton que 
nous avons signal^ ; les cabinets de quelques amateurs, M. F. G. G. 
Guyot, a Nimegue, les heritiers de M. Dommer, a Ubbergen, 
M. Lacourt, k Utrecht, leur en offriront aussi d’int^ressants echan- 
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tiiloos. Eiifiu , certaines villes d’Allemagne et notamment Mannheim 
et Munich , possedent dgalement des fragments antiques qui pro- 
viennent de la m6me contr^e. • • ’ 

On a retrouv^ sur le Hunerherg les restes d’un temple que Ton 
suppose avoir 4t6 consacr4 a Jupiter, et plusieurs tombeaux 
remains ; dans les environs du fort Krajenhofif, on a decouvert les 
vestiges de sanctuaires ou chapelles, d^diees au m6me Dieu et a 
deux autres divinites, Mercure et Minerve: Ubbergen renferme un 
grand nombre de sepultures anciennes. A Beek, Berg-en-Daal, Hol- 
deurnt , les fouilles ont mis au jour diverses pierres ou autels votifs 
consacres a Jupiter, au Genie du lieu, des fragments de homes mil-, 
liaires du temps de Trajan, et d’autres antiquites impbrtantes. 

Mais c’est principalementa Holdeurnt que les decouvertes ont dtd 
fr^quentes. Ce petit hameau est certainement I’un des lieux de la 
N^erlande ou se sont retrouves le plus d’objets antiques. La quantity 
de briques el de tuiles romaipes qu’on y a d^terr^es , sur la route qui 
conduit par la montagne de Nimegue a !^leef, est r^ellement extraor- 
dinaire. Elies proviennent certainement de constructions impor- 
tantes. Nulle part, except^ en Italic, on n’a retrouve une telle varietd 
de formes, de grandeurs, un si grand nombre d’indications de corps de 
troupes romaines diff^rents. Ges tuiles sont encore en partie fix^es 
d un mur de fondation, en partie detach^es, par suite de fouilles. et 
de destructions ant^rieures. Elies se trouvent g^n^ralement melees 
d des cendres, du cbarbon, des fragments de poterie et autres 
objets. On en pent voir de nombreux ^chantillons dans la collection 
de M. Guyot a Nimegue. Plusieurs ont servi comme mat^riaux a la 
construction des maisons de Holdeurnt. 

• La plupart de ces tuiles sont de forme carree ou rectangulaire. 
M. Janssen donne un tableau des dimensions de chaque esp^ce 
d’entre elles. II a egalement form^ un tableau des noms des 
rents corps d’armees romaines qui sont inscrits sur plusieurs. Le 
Le voici tout au long : Ex(ercitus) GEBM(ania}) iNF(erioris) || 
VEx(illatio) Ex(ercitus) GER«(anim) et GER(mani») (in)F(erioris) |j 
VEx(illatio) tEG(ionis) GER(mahim) [j i-(egio) trasr | henaxa jj 
LEG(io) I ME(nervia) (I i,EG(io) i p(ia) ]uiNE(rvia) || LEG(io) i ANTON(i- 
niana) |1 LEG(io*) iMiN(ervia) ANT(oniniapa) |j l.(egio) ii 1| LE(gio) v || 
i.EG(io) VI II i.EG(io) VI v(ictrix) || LEG(io) x [| L(egio) x G(emina) 
MA(cedonica) || i.EG(io) xv (1 L(egio) xx v(aleria) v(iclrix) j| LEG(io) 
XXII PR(imigenia) j| LEG(io) xxx |1 LEG(io) xxx v(ipia) v(ictrix) j| 
VEx(illatio) BRiT(annica) ou BRiT(onum). 
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La derniere de ces inscriptions est accompagn^e des noms des 
consuls svB DiDio (et) ivliano co(n)s(ulibns). 

Deux pierres votives ont ete decouvertes a Holdeurnt. L’une porte 
I’inscription suivante :i. o. m. [] (etGe) mo i,o(ci) || ....ci, et semble 
provenir d’un autel consacr4 a Jupiter, plac4 peut-4tre lui-m^me 
dans* un temple de ee dieu. Elle est en calcaire, a 0 el, 20 de long, 
0 el, 125 de large, et 0 el, 21 d’epaisseur. 

M. Janssen suppose que c’est dans la m^me localite que i’on a* 
trouve une autre pierre votive que M. In deBetouwen a public (Ops- 
chriften op Altaaren, enz. bl. 50-57), et qui est conservte a I’hOtel 
de ville de Nim^ue. Elle est dedide aux deux m^mes divinites par 
C. Candidinias Sanctas, enseigne de la xxx' legion, surnomm^e 
Ulpia Victrix ; la mention qui y est faite des consuls Materms et 
Auicas lui assigne pour date I’annee 1 85 de notre ere. 

Une autre decouverte interessante qui a eu lieu a Holdeurnt , est 
celle d’une tuile romaine portant des caractires cursifs. C’est a 1’^- 
tude de I’inscription ainsi ecrite que la dissertation de M. Janssen est 
plus particulierement consacr^e-. L’examen de cette tuile ne laisse 
aucun doute sur son antiquite. Elle 6tait, lorsqu’on I’a d^terree, 
tpute d^Gguree par la terre et la poussi^re dans laquelle elle est res- 
t4e longteraps ensevelie. Elle a la forme d’un carre long , est de terre 
rouge et offre les dimensions suivantes : longueur* 0 el, 44, lar- 
geur, 6 el, 35,,epaisseur , 0 el, 045. Elle porte I’empreinte du ta- 
lon et de la plaute de pied d’un jeune enfant, empreinte qui a effacd 
trois lettres. On sait qu’on a souvent observe des traces semblables 
de pied d’homme on de pattes d’animaux sur des tuiles romaines , et 
on en pent voir au musee de Leyde qui offrent cette particularity , 
uniquement due a ce que Ton a jadis marcby sur elles. Les lettres de 
I’inscription paraissent avoir ete Iracyes avec un style de bois ou d’os. 
M. Janssen lit ainsi cette inscription ; kal.ivnis || qvabtvs [j later- 
CLOS II N. ccxiiii, qu’il expliquede la sorte: Kalendis Jimis Quartos 
laterculos (s. e. fecit) mmero ccxiiii. Le mot de laterclos ^crit pour 
lalerculos lui semble plutOt ^tre une alteration que ce dernier mot 
a subie dans la prononciation batave , qu’une faute d’orthographe 
de rycrivain. 

Cette phrase indique que I’auteur de la brique avait fait fabriquer 
ou fabrique lui-rayme deux cent quatorze briques. Cette derniyre 
explication est celle adaquelle le savant conservateur du musye de 
Leyde s’arryte de pryfyrence. 

On a decouvert a Nimegue des objets de terre sigiliye, qui portent 
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le infioie nom de Qmrlus; ce qui donae a penser qu’il existait a Hol- 
deurnt une briquerie et une poterie dirig6es par un homme de ce 
nom. C’est encore ce m6me Qaartns qui doit 6tre I’auteur des poteries 
antiqueg portant son nom, que Ton a d^couvertes a Xanten. Et il 
serait possible que ce fut aussi le Qmrtas qui est mentionn^ dans 
I’inscription d’Altorf (duche de Juliers), trouv4e en 1582 et dans la- 
quelle on lit : matronis hama (| vehis. c. jvliys i( primvs et c. 
JAUVS II QVARTVS EX IMPEBIO || IPSARVM V. S. M. 

L’absence de prenom sur la tuile de Holdeurnt, rend toutefois 
I’identification incertaine. M. Janssen I’admet pourtant quelque peu 
hardiment ; puis remarquant que, dans I’inscription d’Altorf, les noms 
de Caius et Julius rappellent ceux de Cesar, et font croire que les deux 
personnages auxquels ils s’appliquent , etaient des affranchis du dic- 
tateur ou leurs descendants, il en conclut que la tuile doit avoir ^td 
faite a une epoque peu eloign4e du commencement de notre ^re. A 
notreavis, le concours des deux noms Cains et Julius, ne suffit pas 
pour faire des deux personnages qui consacraient un monument aux 
divinit^s meres de Hamaveha, sans doute Hamheim, des affranchis 
de C&ar. Dans les environs de Juliers (JuUacum), le nom de Julius 
devait se rencontrer plus fr^quemment qu’un autre , et le prenom de 
Caius ^tait si cowmun chez les Romains , que leur union pent s’^tre 
op^ree sans que le souvenir du dictateur y ait 4t4 m61^. La pierre 
d’Altorf fait reconnaitre a M. Jansseo, dans C. Julius Quartus, un 
homme riche et pieux ; et c’est la une probabilite de plus a ses yeux 
pour que ce Quartus soit le m^me que le potier d’Holdeurnt, chez 
lequel une fabrique de briques de I’importance qu’elle parait avoir 4t4, 
indique une certaine richesse et qui, d’apres I’explication que le 
savant Neerlandais donne du motif qui a fait graver I’inscription, devait 
6tre 4galement un homme pieux. En effet, ces tuiles ou briques ayant 
4t4 trouv^es sur I’emplacement d’un temple de Jupiter (a notre avis 
I’inscription n’indique rien que I’existence d’un autel), elles ont 
servi vraisemblablement a son Edification. Et puisque Quartus a mar- 
quE qu'il avait fabriquE en un jour deux cent quatorze briques , c’est 
qu’il a voulu indiquer par la qu’il avait fourni ce nombre de briques 
E la construction du temple, en tEmoignage de sa piEte; car, ajoute 
M. Janssen , ce potier n’a pu noter comme un fait remarquable qu’il 
eiit fait deux cent quatorze briques en un jour , quand I’ouvrier le 
plus ordinaire en fa^nne dans sa journEe plus de dix mille. Cette 
mention annonce done que Quartus avait prEparE lui-mEme et cuit 
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ce nombre de briques, afin de contribuer deses propresmains a I'^di- 
fice ^leve en I’honneur de Jupiter et du Genie du lieu. 

Ces consequences nous semblent un pen forcees, et malgre tout 
le respect que nous avons pour le savoir de M. Janssen , nous lui 
demandons la permission d’attendre, pour nous ranger a son opinion, 
que de nouvelles decouvertes soient venues la conBrmer. Nous ren- 
dons neanmoins hommage a ce que ses id^es ont d’ingenieux , et nous 
n’avons que des eloges pour les efforts qu’il a tenteesdans le but d’ar- 
river a percer les motifs de la curiense inscription qu’il pu^lie. Les 
caract^res cursifs qu’on lit sur la tuile, caract^res que M. Janssen a 
reproduits dans une planche jointe a sa dissertation , ajoutent une 
nouvelle preuve a I’appui des faits qu’annon^ait deja le diptyque 
de I’an 167, trouv4 a Abrudbanya, en Hongrie, et publie par M. J. 
F. Messman dans son liber aurarim, etdemontrent que les Remains 
firent usage de tr^s-bonne heure de ce genre de caracteres. Une 
inscription qui a ete decouverte a Voorburg et qua fait connaitre 
anciennement M. Reuvens, en fournit une non moins frappante 
confirmation (1). Ce qui est digne d’attention, c’est que I’auteur de 
I’inscription a m616 certaines lettres capitales aux lettres cursives. 

Une inscription r^cemment ddcouverte a Hunnetrod dans la Hesse, 
et ,qui est aussi grav^e sur une tuile comme celle de Holdeurnl , a 
confirm^ I’opinion emise par M. Janssen sur Femploi du mot sin- 
copd latercli pour lalerculi. La void telle que Fa publi^e M. Knapp 
de Darmstadt (Steiner, Archiv. fiir Hess. Gesch. u. Altertbums- 
kunde 2., B. 2. 1840, p. 183) : sTRAxvRA tertia || laterc(u)li 
capit(u)lares II NVM(erus) t(egionis) xxii. Les briques qui portent 
ces inscriptions , nous fournissent done des ecbantillons de respd;e 
de celles auxquelles les Romains donnaient le nom de latercuU. 

La seconde dissertation de M. Janssen que nous avons annonede, 
se rapporte a une inscription que Ton a trouv^e dans la riviere de 
Linge, en la curant, au-dessous de Hemmen; cette decouverte a 4t4 
accompagn^e de celle d’une jolie lampe antique en cuivre , dont la 
partie superieure est orn^e d’une tfite de lion sculpt^e. L’inscription 


(1) Cette abondance de briques nous montre que rindustrie laterique , encore si 
florissante aujourd’hui dans la NAerlande , avail d6ja atteint , tors de la domination 
romaine , un certain degrfi d’importance. L’abondance des limons que d^posent les 
nombreux cours d’eau qui coupent la province de Hollande, et la rarete des pierres 
calcaires donn^rent naturellement naissance a la fabrication de ces latercuU, dont 
an nombre considerable se faconne dans les Pays-Bas , et qui , sous le nom de 
klinhert moppen, straalhlinkert , soot employees i la construction des chaussees. 
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est grav^ sur on petit pi^destal de trois ponces de hant, pi^destal 
que snrmontait vraisemblablement une figurine. La voici d’apres 
M. Janssen : 

DEB VAGDAVER. CVSTI. SIH(pl)l [j CTVS. SVPER. DEC. ALB VOCON- 
TIOR j( EXERCITVVS RBITANMCI. 

Le savant N4erlandais I’explique ainsi : Dece Vagdaverce Caslias 
SmpUcias Superas decurio alee Vocondoram exercilnus hrilamici. 

Cette ala Vocontiomm prenait son nom du pays des Voconces dans 
la Narbonnaise. Un eqaes de cette na6me aile, figure dans une in- 
scription trouvee dans les environs de Kleef (l). Le mot exercitms 
4crit pour exercitas, parait annoncer qu’on pronongait, chez les Ba- 
taves, le g^nitif de la quatrifeme d^clinaison autrement que le nomi- 
natif (2). La precision avec laquelle cette inscription est gravee , 
exclut rid4e d’une m4prise de la part du graveur. La forme des ca- 
racteres semble trfes-ancienne an savant Neerlandais qui croit pouvoir 
la rapporter a la premiere moiti4 du premier siecle de notre ere. 

M. Janssen s’abstient demettre aucune opinion sur la nature 
de la deesse Vagdavera. Nous concevons toute sa reserve etcependant 
nous en hasardons une. 

Le petit piedestal surmont^ jddis d’une statuette de la deesse, a 6t4 
trouv4 au fond de la riviere de Linge en un lieu nomme Hemrermeer. 
Or la forme du mot Vagdavera, Vagdaver, convient a un nom de 
riviere. Sa terminaison rappelle celle de Elaver, I’Allier, Anger, 
rindre. Cette terminaison er, era, est la m^me que celle A’Ara, qui 
entrait dans un si grand nombre de noms de rivieres de la Gaule ; 
telles que Isara, I’Oise, I’lsere, Sura, la Saur, Avera, Avara, 
I’Yeure, Lesura, la Leser, Sara, la Sarre, etc., etc. En outre dans 
ce nom de Vagdavera se retrpuve le radical Vag qui parait identique 
au radical Wage, Wag, Wage, lequel avail en gothique le sens 
de Hot, mot d’ou notre mot vague est derive (3). 

Nous pensous done que le nom de Vagdavera etait celui d’une" 
riviere divinis^e et peut-6tre mfime celui de la riviere de Linge ou 

(1) Cette inscriptioD qui se trouve mainteDanl an mus^e de Bonn , a pnbli^e 
dans quatre recaeils ; NachricMem uber die zu Cleve gesammelletn Mlerthdmer 
(Berlin, 1795), p. 49. Dorow, Denkmale, I, 104. Steiner, Codex inscripl. Aom. 
Rhen., n“ 605. Lersch, Central museum rheinl. Inschriflen, II, n* 54. 

(2) Get u redonbl^ nous semble avoir eu pour but d’indiquer la longueur de la 
letlre, comme la leltre redoubl6e I’indiqoait dans Tancienne orthographe fran^aise, 
et I’indique encore cn Hollandais. 

(3) C’est en eflet de ce mot, beauebnp plutOt qne dn lalin vagari, que derive le 
fran^ais vague, identique a I’anglo-saxon weg, waeg, et au vieil Allemand wegr. 
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d’oir bras de cette riviere; On sait qoe pinsieurs divinitds topiqaes 
n’^taient aatres que des rivieres et des fontaines d4ibees. 

Au reste jious ne prpposons cette explication qu’avec une extreme 
rdserye, et nous d4sirons q^a’on nous en sugg^re une meiilense. 

Alfred Mavrt. 

Rome m siecle d Augaste , ou Voyage dan Gaulois a Rome, a I’epoqae 
da regne d Augaste et pendant ane parlie da regne de Tibere, 
pr^c^de d’une description de Rome aax epoqaes d Auguste et de 
Tibere,, par Ch. Dezobry. Nouvelle edition, 1847, t. Ill etIV. 

La Revue Arche'ologique a deja donne une courte notice sur les 
deux prenjicrs volumes de M. Dezobry ; elle doit signaler a ses lec- 
teurs I’achevement de cet important travail. Les deux derniers vo- 
lumes que nous avons sous les yeux offrent pour les archeologues 
un interfit plus vif encore, s’il est possible, que les pr4c4dents. 
Deux cbapitres nouveaux sur les statues et sur le tre'sor de Satarne 
(archives et mus^e de I’Elat), plusieurs cbapitres, ou refondus ou 
notablement corriges, sur la Cloaca maxima, sur le temple deJanon 
Moneta, sur les bibliotlieqaes , sur les architectes et les usages relatifs 
a I’architecture , soit privde, soit publique des Remains, sur les 
piscines et les volieres, sur les s^pulcres et sur la milice, etc., t^moi- 
gnent des consciencieux efforts de L’auteur pour que son livre ne fut 
pas seulement une lecture agreabie aux gens du monde , mais encore 
un recueil de documents epures par la critique, a i’usage des connais- 
seurs de I’antiquite. Un long voyage en Italie, fait dans I’intervalle 
de la premiere et de la seconde edition, lui a permis de recueillir 
pour celle-ci une foule de notes et de dessins pr^cienx , et de con- 
trdler, par la vue des lieux, le t^moignage souvent obscur et in- 
complet des auteurs anciens. L’annotation tres-breve qu’il a placee 
au bas des pages se compose soit de renvois aux 4crivains origi- 
naux, soit d’4valuations des mesures anciennes en mesures modernes ; 
elle est a tons 4gards d’une exactitude qu’on ne saurait trop loner, 
vu I’immense vari^t4 des details que comporte un tel ouvrage. Des 
notes plus longues, et rejet^es pour celaa la fin du volume, servent a 
^claircir certains faits obscurs ou a justifier certaines restitutions 
purement conjecturales. Quelques-unes de ces notes ont une veri- 
table importance ; nous citerons pour exemple celle ou I’auteur de- 
fend sa nouvelle evaluation du chiffre de la population de Rome, 
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4raloation contraire et k ses ancieos calcols, qn’il reconnait exag^r^s , 
et aax calcnls r^cents de M. DoreaQ de La Malle , qai Ini paraissent 
aa-des$oas de la vdritd. Maisla plas notable partie des am^lioratidns 
.apportdes par M. Dezobry d son travail sera sans doute, aux yeux 
des archdolognes, dans les nombreux dessins dont il a su I’enrichir 
avec le concours d’artistes distinguds- Les planches des deux der- 
niers volumes contiennent les dessins suivants : La prison publique , 
le grand cirque, I’intdrieur du temple de Pompde, un moulin k bid, la 
carle du golfe et du crat^re de Caprde, carte des environs de Baies et 
de Puteoli, int4rienr d’une basilique, un atrium corinthien, le 
portiqne d’Octavie et la bibliothdque octavienne, une villa romaine, 
un camp romain de deux legions avec leurs auxiliaires , la voli^re 
de Varron , carte de I’empire romain k la mort d’Auguste ( par 
M. Ch. Barberet ). Les vues et dessins de Rome antique sont dus d 
plnsieurs architectes , qu’un long et studieux sejour dans cette ville 
mettait a mdme d’accorder habilement leur travail avec celui de 
M. Dezobry. Le Forum et le Champ de Mars, par M. Ldveil ; Ylnt^- 
rieur dune Basilique, par M. Hittorf; \’ Atrium, par M. Viollet le Due; 
les Portiqties d’Octavie, par M. Duban, peuvent 6tre citds parmi les 
plus heureux r&ultats de cette alliance entre les dtudes de I’architecte 
et celles de I’archdologue. Mais nous devons surtout nous arrdter 
quelques instants au plan de Rome antique rddigd par M. Ldveil en 
collaboration avec I’auteur du Voyage dan Ganlois. On sail que la 
topographic de Rome repose sur quatre espdees de documents qui 
se compldtent Tune par I’autre; ce sont : 1® les mines des monu- 
ments eux-mdmes; 2® les fragments du plan de marbre de Rome 
ancienne conserves au Capitole, au nombre de plus de cent cinquante, 
fragments plusieurs fois publics, entre autres parM. Canina, etdont 
M. Dezobry a reproduit une vingtaine dans la Description de Rome 
qui ome son premier volume; 3® les m^dailles, quelquefois frappees 
en souvenir de I’erection mdme d’un monument, et qui ofirent sou- 
vent de ce monument un dessin utile encore, malgrd I’extr^me 
exiguity de la reduction , pour en calculer I’^l^vation geometrale et 
en concevoir une vue d’ensemble ; M. Dezobry a egalement reproduit 
le type de plusieurs m^dailles qui oflrent ce genre d’int6r6t ; 4® enfin 
les t^moignages des inscriptions et des auteurs anciens que M. De- 
zobry a recueillis et classes avec beaucoup de soin , en tfite du m6me 
volume, pour tous les monuments ant(irieurs au r^jgne de Caligula, 
ou s’arrfitent ses rdcits. C’est a I’aide de ces documents, soumis au 
plus sdv^re examen, que M, Ldveil a pu marquer sur son nouveau 
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plan, soit d’nne maniSre certaine , soit par coi^'ectares, trois^cent 
vingt-cinq Edifices , lieux publics ou privds ; chacun des nomdros qui 
marquent ces trois cent vingt-cinq points repond a un article de la 
description de Rome, ou sont transcrits tous les textes anciens,* et 
ou sont, soit citds , soit reproduits, les dessins antiques qui out servi 
a indiquer la position , h. tracer le plan de I’ddiBce ou les limites de 
I’emplacement en question. Ainsi il est facile au lecteur de contr61er 
les rdsultats obtenus par les deux archdologues. Nous avons fait ce 
contr61e sur plusigurs points , et il nous a convaincu de I’exactitude 
de leurs recherches et de la Justesse de leur mdthode. Compards aux 
derniers travaux sur le mdme sujet, par exemple a la Pianta topo- 
grapUca, de M. Ganina (1832), au Vergleichender Plan der Stadt 
Rom, qui accompagne le premier volume des Antiquit^s romaines de 
W. A. Becker (1 843), le plan de M. Ldveil, ddduction faite des monu- 
ments postdrieurs a Tibere, et qui n’y deyaient point trouver place, se 
montre incontest^blement supdrieur en richesse et en prdcision. On 
ne pent trouver un guide plus instruit ni plus sur pour tous les ddtails 
d’archdologie que fait souvent desirer la lecture des auteurs classi- 
ques; on ne recevra nulle part, dans un livre, une impression plus 
saisissante de cette antique grandeur de la ville dternelle. 

L’espace nous manque ici pour essayer une discussion scienti- 
fique sur quelques parties de ce vaste travail qui peuvent downer ma- 
tidre d controverse ; nous noterons seulement deux on trois points 
qui nous ont arrdtd dans le cours d’une dtude rapide et pourtant 
attentive. 

. Aux n”* 23 et 130, M. Dezobry a citd, parmi les tdmoignages 
historiques, deux fragments du prdtendu Journal de Rome, d’aprds 
le recueil de Muratori. Il nous semble que la supposition de ces textes 
a dtd demontrde sans rdplique par M. he Clerc, danS son memoire sur 
les Joumcmx chez les Romains, Un professeur allemand, il est vrai, 
a rdpliqud; mais nous ne pensons pas qutjM. Dezobry tienne pour 
M. Lieberkiihn centre I’opinion, si bien motivee, de notre savant 
maitre et compatriote. Heureusement, d’ailleurs, les deux citations 
dont je parle peuvent dtre retranchdes sans aucune perte pour I’his- 
toire ni pour I’archdologie. 

Au n“ 213, Temple de Viriplaca, « nous avons place, disent 
les redacteurs du plan , ce temple ainsi par conjecture ou mdme pour 
le bon agencement de notre plan; car les textes portent seulement 
qu’il se trouvait sur le mont Palatin. » Pour ce cas et pour les autres 
semblables , oil la situation d'un ddifice ou d’un lieu public dans telle 
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ou telle region n’e^t deterinin4e par aucun t^moignage, ne serait-il 
pas plus prudent de s’abstenir de lui assigner qne place dans la topo- 
graphie gravee? On placerait sculement, a la fin de chaque region, 
apres le catalogue des lieux qui ont pu Stre marques sur le plan , 
celui des lieux qu’on ne connait que par des temoignages trop gend- 
raux pour en obtenir I’emplacement avec certitude. Dans cette der- 
niere classe, par exemple, M. Dezobry eut pu ranger lUB vici ou 
quartiers dont il 4tait impossible de marquer les limites precises , mais 
dont il pouvait donner du moins une^liste complete pour les re- 
gions I, X, XII, XIII et XIV, d’apres le celebre monument connu 
sous le nom de Base capitoline (Gruter, p. 249, 250. Orelli, n” 5). 
Pour la XII', entre autres, ce complement avait d’autant plus d’in- 
t4r6t, que cette region offre aujourd’hui moins de mines et parait 
avoir ete jadis moins ricbe en monuments. En effet, elle n’a fourni a 
M. Dezobry que trois numeros (Area radicaria — Horti Asiniam — 
Area Laver nm). , 

Au reste , les trois numeros de la XII' region pourraient , ce me 
semble, s’augmenter, sans conjecture bien bardie, d’un quatrieme. 
A propos de I’area radicaria, ou marche aux racines, M. Dezobry 
reproduit un fragment du plan de marbre antique , qui donne tr4s- 
neltement les limites de cette place avec I’inscription area radicaria; 
mais, a en juger par les dessins de M. Canina, ce fragment serai t 
moiti4 |)lus long que M. Dezobry ne le laisse croire, et, dans sa 
partie sup4rieure, offrirait une seconde localite, le mvtatorivm 
(Malatorium Ccesaris, dans S. Rufus et P. Victor. Cf. Gudius, laser., 
p. 199, 7), qui, selon toute apparence , 4tait aussi comprise dans 
la XIP region. 

Nous regrettons de ne pouvoir payer plus dignement notre tribut 
aux auteurs d’un travail qui a dii couter tant d’efTorts , de sagacit4 
patiente, et qui complera sans doute parmi les monuments les plus 
durables de I’^rudition contemporaine. 

• E. E. 

— Le num4ro 48 du Journal Asialique, portant I’indication de sep- 
tembre 1847, vient de paraitrele 9 novembre. Ce num4ro qui con- 
tient la suite du travail de M. Botta sur les caracteres cuneifprmes , 
paragraphes 45 a 66 inclusivement, est done postdrieur de 53 jours 
etde 20 jours aux cahiers de septembre et d’oetobre de notre Revue. 



MEMOIRE 

SUR 

LE TEMPLE DEDIE A AUGUSTE 

AU CONFLUENT BU BHdNE ET BE LA SA6 nE. 


La Gaule chevelue(i) 4taita peine soumise et la ville de Lyon fond^ 
snr la rive gauche de la Sa6ne depuis quelques anodes, lorsqne Angaste 
paryinta I’empire. Ce prince s’occupa d’organiserla nouvelle conqu^te 
romaine, qui avaiteteplacde sous son autorit^comme province impd- 
riale, et vint a plusieurs reprises habiter Lyon pour pouvoir mienx 
juger les hommes et les choses. Un des premiers actes de son admi- 
nistration fut de diviser la Gaule chevelue en trois provinces , sous 
les noms de Belgique, Aquitanique et Celtique; ces noms rappe- 
laient trois grandes races gauloises distinctes, dont les circonscriptions, 
toutefois, ne furent pas exactement suivies, le but de I’empereur 
etant de fondre autant que possible les divers peoples de cetle vaste 
contree. Chaque province re^ut un cbef-lieu particulier : Trdves fut 
mis a la tdte de la Belgique , Bourges a la tdte de la nouvelle Aqui- 
taine , et Lyon a la tdte de la Celtique , qui prit dds lors le nom de 
Lyonnaise. Cette derniere ville devint aussi , par le fait, la capitale 
de la Gaule; car I’empereur ordonna a Agrippa, son gendre, d’y 
etablir le point de ddpart de toutes les routes militaires qu il cbargea 
ce dernier de faire ex4cuter d’apres un systeme general et mdtho- 
dique qui relia entre elles les diflerentes villes de ce pays. 

Les Gaulois , reconnaissants des bienfaits d’Auguste, r^solurent 
de lui montrer leur gratitude d’une maniere particuliere, et ils lui dri- 
gerent, au confluent du Bhdne et de la Sadne, un temple magni- 
fique. Pour faire passer plus facilement leur etrange resolution, qui 

(1) Gallia eomata; on nommait ainsi. a cause de la longueur des cheveux de ses 
habitants, la portion de la Gaule couquise parC^sar, pour la distinguer de la Nar- 
ItoDnaisc, qui appartenait depuis longlenips aux Boniains, ct qui etait appelic 
Gaule abraie$ {Gallia braecala), de la forme de son vclcment principal. 

IV. 37 
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n’allait a rien moins qu’a d4ifier un bomme de sod vivant, chose 
toute nouvelle dans nos contrdes, ils d^di^rent le temple d Rome 
et a Auguste, donnant m^me a la Ville 4ternelle le pas sur le fils 
adoptif de Cesar; mais personne ne s’y trompa, et si les monuments 
otEciels, m^uilles et inscriptions, ont donn^ les deux uoms k ce 
temple , les historiens, du moins, sen sont dispenses. Strabon , Dion 
Cassius , Sudtone , ne nommcnt que Auguste. 

Quoi qu’il en soit, on ne pouvait choisir un lieu plus convenable 
que celui qui fut adopts pour I’drection du temple. Sa situation m6me 
lui assurait tine sorte de consecration naturelle attribute chez les an- 
ciens a toute locality un peu isolee ou servant de limite {fines). La 
S4gusiavie (1), sur les confins (2) de laquclle se trouvait le territoire 
du confluent, et qui dependait elle-m^me de la Celtique, toucbaita 
la Belgique par les S^quanes (3), et a la nouvelle Aquitaine par les 
Vellaves et les Arvernes; de plus, elle avoisinait la Narbonnaise, 
ou , pour mieux dire, la province, dont elle n’^tait s^paree que par le 
Bhdne, et qu’elle touchait mSme sur un point (4). C’est ce qui a fait 
dire avec tant de justice a Strabon (3) que Lyon 4tait au milieu de 
la Gaule comme la citadelle de ce pays. 

Le temple des Gaulois fut inaugur6 la dixi^me ann^e avant notre 
dre (I’an 744 de Rome), le premier jour du mois auquel Auguste a 
donnd son nom(aoflt), par Drusus(6), mari d’Antonia la jenne, 
soeur de I’empereur, laquelle, cejour-li m6me, mit au monde, dans le 
palais imperial , situ4 ou est aujourd’hui I’hospice de I’Antiquaille, un 
prince qui fut appel4 Tiberius Claudius Nero Drusus (7), et que nous 

(I) yeytt, ponrl'orUiagraphe dece nom gaulois appISqa^ an Lronnais, la IVotiee 
de H. de LoagpSrier sur une inscription Inline inedile, trouv6e a Marclop (Loire) 
en 1846, recueil des Memoires de la Socieie des Anliquaires de France, t. XVIII, 
p. 362; le premier chapUre de inon Memoire sur les origines du Lyimnais, mSme 
TOlaine, p. 341 (Urage 4 part, p. 5). el le magniSque onvragede H. de Boiasiea , 
iniilalS: Inscriptions antiques de Lyon, p. 118. (Oeus livraisons seolemeut de 
ce dernier livre ont paru en 1847, grand in-4°, L;on. ) 

{2’ Voj. mon Memoire sur les origines du Lyonnais , p. 23 {Memoires de la 
Socieie des Anliquaires de France, I. XVIII, p. 359). 

(3) Les Siquancs apparlenaient proprement a la CelUque; mais ils avaient 414 
places par Aogosle dans la Belgique. 

(4) Memoire sur les origines du Lyonnais , p. 23 (Mim. de la Socieli des 
Anliquaires de France, L XVIII, p. 369). 

(6) Liv. IV, chap. it. 

(6) < Drusns sob prstextu ejas festi quod hodie etiam Lugdnnl ad aram 

« Angusii celebratnr..... > Dio Cass., lib. LIV. 

(1) Suetoii. in Claud,, Cap. it : « Claudius natus est , Julio Antonio, Fabio 

• Atricano cotnulibus, balendls Augustls , Lugdnnl , eo Ipso die quo primnm kra 

* ibi Aogusto dedicata est. ■ 
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nommonsClandeen frangais. L’flduenCaiDS Julias Verecondaridabtas 
en fit la d4dicace en quality de grand prfilre (l). II fut sans doute as- 
sist4 dans cette c^remonie par des prdtres nationaox d4pa^ de 
chacnn des grands peoples de la Gaule chevelne. II est da moins 
certain que ces derniers entretinrent depuis aapr&s da temple d'Aa- 
guste un pr^tre tir6 de leur propre sein. Les inscriptions qu’on d4> 
couvre chaqae jour le d4montrent ; elles font connaitre plasieurs de 
ces pr^tres appartenant aux Segasiaves, anx £daens, aux S^noas, 
aux Sequanes, aux Carnutes, aux Arvernes, aux L4movices, aux 
Tricasses, anx Nerviens, etc., (2); naais elles noas apprennent 
en m^me temps qu’ils perdaient la leur caract^re local pour en 
prendre un plus g4n4ral. En eOet , la plupart de ces inscriptions 
sont accompagn4es de quelques-unes des lettres de cette formule 
d^dicatoire gravee en lettres immenses : tres provincle gal- 
LiiE, ou simplement tres gallic, qui signale deja la grande 
nationality gauloise inconnue jusqne-la. Cette formule, rdp^t^ 
plasieurs fois, et embrassant chaque fois plusienrs inscriptions dune 
grande dimension, comme on ie voit par ce que nous possddons, 
constate que ces divers monuments avaient ^le yrig^s non par la 
nation sygusiave, surle lerritoire de laquelle Lyon se troavait (3), 
mais au nom des trois provinces de la Gaule chevelne. 

Les auteurs de ['Wsloire de Languedoc (4) prytendent qae les 
nations de la Narbonnaise contribuyrent aussi k I’yrection du temple 
du confluent da Rhdne et de la Sa6ne ; mais c’est une erreur. L’in- 
scription qu’ils citent a I’appui de leur opinion (5) prouve seulement 
que lorsque la Gaule fut tout a fait plide au joug romain , la Lyon- 
naise, I’Aquitaineet la Narbonnaise furent qaelqaefois reunies dans 

(1) T. Liv. Epitom., cxxrvii : « Ara D. Cssarl ad conflaentem Araris et Rbodani 
c dedicata , sacerdote C. Jalio VerecaDdaridobio iEdoo. a {Recueil des Historiens 
de France, 1. 1", p. 368.) 

(2) Yoy., pour ces inscriptions, I’ourrage de U. de Boissieu, Inscriptions antiques 
de f.ynn, p. 5, 9, 84, 85, 87, 88, 90, 92, 102, 114, 120, 156. On trouve dans d’autres 
parties de la France des inscriptions faisant connaitre d’autres pretrrs du temple da 
confluent du Rbdne et de la Sadne. Nous citerons particulierement celle qu’on voiti 
Cahors , et qui fait mention d’on pretre cadurce. ( ChampoUion-Figeac , 3Iemoire 
sur Uxellodunum.) 

(3) < Seciisiabbi liberi in quorum agro colonia Lngduunm. » Plin., Hist, nat., 
lib. IV, cap. XXXII. Voy. mon Memoire sur les origines du Lyonnais, p. 14 (ilfd* 
moires de la Sociele royale des Antiquaires , t. XYIII, p. 350). 

(4) Tome I", page 612. 

(5) Grater, p. 440, n” 3 : L. HVSSIO AEMILIANO LAVRENTI LAYINATIVU IIII 
MILIT. V. E. PRAEF. YE... VL... TRIYM PROY. GALL. LYGDVNENS. NAR- 
BONENS. ET AQYITANENS. 
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un mfirne ce qo’on sexpliqaefacilement eo voyaot avec quelle 

rapiditd les deux premieres de ces provinces se fagoniierent a la civi- 
lisatiolD da peuple-roi , et les obstacles que cette derni^re rencontra , 
aucontraire, dans la Belgique, melange confus de peoples germains 
etgaulois. Maisauddbut de la conqu^te, il est Evident que la Nar- 
bonnaise, initi^e depuis longtemps ala civilisation romaine, formait 
an pays a part. An reste , ce qui prouve d’une maniere irrefragable 
la non cooperation de la Narbonnaise a la fondation du temple ^rigd 
a Auguste an confluent du Rhdne et de la Sa6ne , c’est que cette 
province en fonda an semblable vingtans apr^s, a Narbonnemfime (1). 
Nous ajonteron's enfin qu on n’a pas trouve a Lyon une seule in- 
scription faisant mention de pr^tres narbonnais, tandis qu’on en a 
plusieurs rappelant des Beiges (2), comme nous I’avons dit plus 
haut. 

A en juger par les ddbrisdu temple du confluent qui nous restent, 
ce monument paratt avoir 4te immense; mais rien ne pous r^v^le au- 
jourd’hui sa forme. Nous n’essayerons done pasde le d^crire, ainsi 
que I’a fait an historien de Lyon, grand contour de fables, que rien 
n’embarrassait (3). Nous nous contenterons de transcrire ici un pas- 
sage de Strabon , le seul auteur ancien qui nous ait laiss^'quelques 
renseignements sur ce sujet. « Lyon, dit-il, bAtie sur le penchant d’ one 
colline (4), au confluent du Bh6ne et de la Sa6ne, est sous la domina- 
tion des Romains. C’est la ville de la Gaule la plus peupl4e et la plus 
commer^ante apres Narbonne(5). Les gouverneurs romains y font 
frapper des monnaies dor et d’argent. Au-devant de cette ville, au 
confluent des deux fleuves, est le temple que les Gaulois en commun 
ont eleve k Cesar Auguste. On y voit un autel digne de remarque, 
sur lequel est le nom des soixante nations (gauloises) et la statue de 
chacune d’elles, et un auti'e grand... (6) » 

(1) Histoire de Languedoc, i. I, p, i07; Millin, t. IV, p. 375. 

(3) Les Nerriens el les S^qaanes faisaient parlie de la Belgiqne. 

(3) Clerjon, EUt. de Lyon, 1. 1", p. 200. 

(4) Ob plotOt SOBS one colline (ino ><iyw); cl en effet, do temps de Strabon, Ljon 
n’oeenpait pas encore tont le bant du plateau , comme le d'^montre le niveau.des 
deni premiers aquednes. Voy- mon lUemoire sur les origines du Lyonnais, p. 71 
(Memoires de la Socieli royale des Antiquaires de France, l. XVIII , p. 407). 

(5) Narbonne £tait la capitale de la portion de la Ganie primitiyement conquise, 
et qui 4tait connue sous le nom de province (romaine). 

(6) Auto fikv Sij to Aeuyoouvov, ixrtafUvov uno Xetfu xxtk Tr,v Tou to ''Apapoi 

iTOTa^Aou xact tou Podavou, xotTo^ouoe Pu/xatoc* euotvfpsc ok fixXitrzx rav £XXav Kap- 
SiSvoo xxt yip eunopeiiu ;jpfiivT*i , xat To vo/ttopuc j^apKTTOUor/ evTauSoe , to to apyupouv 
xact TO j^pmoXiv , ot xoiv Vtopaiuv -^ycptdves. To T« Upov to otvxSei^dko mb Ttavzoiv xoev^ Twu 
rxIacTiiv Kxioxpi tS Xo6zotu Ttpo zxirr,i lipOTXi Tigj noieoi$, tsl Tft ou/xSoI^ Toiv hotk/xSw. 
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Cette derni^re pbrase, qui parait incomplete, a dom^ matiere i 
plnsiears interpretations difierentes. Queiques antenrs ont peas4 
qa’elle indiquait nne statue representant la Gante, et dominant par 
sa dimension celles des nations ganloises ; d’autres y voient senle- 
ment le complement de la phrase precddente , et traduisent : « Get 
antel est d’une hauteur considerable (1); » d’antres enhn pensent 
qn’elle designe un second autel plus grand qne ceini sur lequel etait 
inscrit le nom des nations gauloises, et plus specialement consacree 
Auguste. M. Artaud, savant antiquaire lyonnais , a soutenu cette 
derniere version dans un memoire intitule ; Discoars mr les mi- 
dailles d’ Auguste et de Tibere an revers de Vuutel de Lyon (2). 

Nous adoptons compietement I’opinion de M. Artaud quant a 
I’existence des deux autels ; mais nous ne saurions admettre avec ce 
savant qu’il y avait des pr^tres distinctspourle temple et pour I’autel: 
ce serait donner frop de rigueur aux mots sacerdos ad templum et sa- 
cerdos ad aram , qu’on lit indifferemment sur les inscriptions (3). Nous 
ne Toyons pas a quoi aurait servi on college de prfetres sans autel. 
D’aillenrs, dans I'hypothese de M. Artaud, il aurait fallu un autre, 
college de prAtres pour le second autel , et les inscriptions n’en parlent 
pas. 

Au reste, pea nous importe cette explication; I’essentiel, pour 
nous, c’est I’existence du temple. Slrabon dit qu’on y voyait I’image 
de soixante nations : c’etaient probablement les principales de la 
Gaule chevelue; car on comptait dans ce pays plus de deux cents (4) 
peoples diirerents. On y trouvait encore plus de soixante cit^s a la fin 
da IV* siede, non compris mSme la Novempopulanie ou Aquitaine 
proprement dite (5) , qui formait souvent un territoire a part. II est 


'Elm le pee/iit k\i 6 io^ 0 f tuv c6yu» I* tov api9/ui» , ittcl elxmes 

ExasTu ftfa, xxi ailo; /icya;. (Strabon, llv. IV, chap. III.) 

( 1 ) Voy. la traduction de La Porte da Theil, imprimee aux frais de I’Elat en 1805. 

(2) Lyon, 1818, in-4°. 

(3) Ouvrage cit6 , note 12. 

(4) Josephe en compte 305 (de Bell, judi, II, 28); Plntarqne dlt qne C£sar 
sonmit 300 peoples (in Coes., c. xv ) ; Appien ileye ce nombre a 400 ( Bell, civil,, 
lib. II, c. CL; de Rebus gall., c. ii); mais les geograpbes , Strabon, Ptol£m£e 
et Plinc , qui ne mentionnent qne les priiieip.mx , n’en comptent guire non plus 
qn’ane soixantaine. Les anteurs de YHistoire de Languedoc (t. I, p. 613 ) croient 
trouver an argument en favenr de leur opinion dans I’iinpossibiiili on I’on est d’in- 
diquer pr£cisiment le nom des soixante peoples que Slrabon dit avoir contribni i 
r^reetion du temple d’Augustc ; c’est la nne dispute de mots. On pent voir la nomen- 
clature a peu pr6s certaine dcces soixante peuples fondateurs dans VHist. consu- 
laire de Lyon , par Meoeslrier. 

(5) Voy. la Notice des Gaules. 
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probable aussi que les statues n’^laient pas, comme le dit Strabou, 
sur I’aulel m^me, mais^ans des galeries autour du temple. 

Quant au monument qui se trouve repr^sent^ sur on grand nom> 
bre de m^dailles romaines, et au-dessous duquel on lit : roh. et 
AVG , c’est un autel carrd ornd de figures embl^matiques. De chaque 
c6t4 on roit une haute colonne surmont^e de la victoire tenant d’une 
main une palme et de I'autre une couronne, pour rappeler la paix 
donn^e au monde par Auguste. 

M. Artaud a parfaitement d^montr4 que Menestrier et Colonia 
dtaient dans I’erreur en prenant ce monument pour le temple, car 
il n en est evidemment que la partie la moins considerable. Mais cet 
antiquaire se trompe, de son cdte , a notre avis , lorsque , sur la foi de 
Mazzabarba, il admet que ce mSme autel est represente sur des 
medailles de I’an 726 on 27 de Rome (l), c’est-a-dire dix-sept ans 
pant lepoque (744) ou Suetone place la dedicace (2). Il s’est trompd 
encore, suivant nous, dans une question beaucoup plus importante 
pour I’histoire de Lyon : nous voulons parler de la determination de 
i’emplacement du temple d’Auguste. 

D’accord avec presque (3) tous les historiens de Lyon, M. Artaud 
place ce temple a I’extremite de la presqu’ile qu’occupait, suivant 
iui, la ville, c’est-e-dire aux environs d’Ainay. Aussi traduit-il 
le passage de Strabon invoque plus haut : a A lextremite de 
cette ville (Lyon), au concours des deux fleuves, est eleve le tem- 
ple, etc. (4) » Mais Strabon ne dit pas du tout quele temple fut a 
i’extr^mit^ de la ville, ce qui impliquerait presque rigoureusement 
qn’il en faisait partie; son texte porte que ce temple eta it devant la 
ville (icpo TauTJi; iSpuTat TroXew;), ce qui est bien different, car cela 
exclut I’id^e de la reunion des deux choses. A la v^ritd, Strabon place 
la ville et le temple au confluent des deux rivieres; mais la r^p^tition 
des mots au confhent semble pr^cis^ment indiquer que Tun et I'autre 
4taient dans des endroits distincts. En efliet, au confluent peuts’ap- 
pliquer ^galement k trois localit^s differentes qui seraient situ4es. 
Tune sur la rive droite de la Sadne, I’autre sur la rive gauche du 
Rhdne , et la troisi^me enSn entre les deux rivieres. 

( 1 ) DUeours, ete., p. 10, 

(2) Voy. ci-devant, p. 578 , note 7. 

(3) Cbampier est le seul qui tmette an avis different. Ce premier historien deLyon 

a p1ac6 le temple d’Angnste sur la monlagne de Fourviire, confondant le monu- 
ment gaulois avec le forum de Trajan. 

1,^) Discours , etc., p.7. 
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Mais en admettant tnfime que le temple eut fait partie de la ville, 
s'ensuivrait-il qu’il d(tt 5tre plac4 a Ainay ? Nous ne le pensons pas. 
En effet, ce lieu, qui n’^tait encore qu'une tie an X* siecle (l), dtait 
trop marecageux pour pouvoir recevoir les immenses constructions da 
monument de la coarlisanerie gauloise. En g^ndral, les antiquaires 
lyonnais, dans ieurs appreciations historiques, ne font pas assez at- 
tention a la maniere dont s'est formde la longue presqu’ile qu’occupe 
anjourd’hui Lyon. Ils se laissent trop inQuencer, & notre avis, parts 
disposition actuelle des lieux lorsqu’ils y placent tout ou partie de Lug- 
dunum. Non-sculemeut le quartier de Perrache, plus grand que 
tout le reste ensemble, et qui ne date que d'un siecle, mais toute la 
presqu'tle, n’est qu’une terre d'alluvion, et s’est forrade par des at- 
terrissements successifs et des reunions d’ilots oper^es de main 
d’homme. Le quartier de Bellecour lui-mfeme ne date que du 
XVII* siecle (2). 

On trouve, il est vrai, a Ainay (etc’est ce qui a d^termin6 Ics 
anteurs a adopter cet emplacement) plusieurs fragments du temple 
d’Auguste , et entre autres les colonnes qui accompagnaient I’autel 
et dont nous avons parl4 (3) ; mais rigoureusement qu’est-ce que 
cela prouve ? Que ce lieu , qui avail 4t6 signal^ 4 la pi6l6 des fiddles 
par le biicber des martyrs lyonnais au 11° siecle (4), fut plus tard 
un des premiers sanctifies par le nouveau culte, et reQut comme 
trophees de la victoire du christianisme quelques materiaux de 
choix enleves au temple d’Auguste lorsque les decrets impdriaux 
eurent permis la destruction des monuments du paganisme. On 
sait, en ed'et, que les premieres basiliques chretiennes s’enrl- 
cbirent des depouilles des temples pai'ens. Le nom special d’ Ainay, 
Alhanacam , demontre sufBsainment d’ailteurs que ce u’est pas 1& 
qu’etait le temple d'Auguste. On y place sans plus d’apparence 
de raison Yalhe'n^e, ou I on disputait le prix d’eloquence, et que 
Caligula a rendu si c^l^bre en imposant au vaincu la condition 
Strange d’eOacer son ouvrage avec la langue, si mieux il n’aimait 

(t) Yoy. les chsrtes de celte jpoque tiroes d’an des cartulaires d’ Ainay, et impri- 
mdes par Menesttier, aux Freures de son Jtisloire consulaire de la ville de Lyon, 

p, IV cl V. 

(?) Clerjon , Eist. de Lyon, 1. HI, p. lOt et 102, 

(3) Voy. dans iu Revue du Lyonnais, du mois d’octobre 1841 , an caricux tra- 
vail de M. Jules Renans sur ces colonnes qu’il croit tirdes de I'^gypte , et qni de- 
vaient pcser suivant lui chacune entiron 40,000 kil. Elies avaient 9 metres de 
bantenr, 3 mitres 40 cent, de circonfirence, etcubaient environ 8 mitres SO cent. 

(4) Greg. Tnr., Gloria Marlyrum, lib. I, cap. xiix. 
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^tre pi^cipit^ dans le. fleuve ( 1 ) : les antenrs anciens nons -ap- 
prennent qae ce combat litt^raire avail lieu pr^ de I’autei d’Au- 
goste , t^moin ces deux vers de Juvenal : 

Palleat ut nndis pressit qai calcibns angaem 

Ant Lngdanensem rhetor dictnms ad aram (S). 

Or si le temple d'Anguste n*4tait pas ^ Ainay, le pr^tendu ath4n4e 
ne pouvait pas non plus y Atre. 

Qnelqaes ecrivains modernes pr^tendent , a la vdrite , qne le nom 
d’Ainay vient du grec Alhanatoi (immortels) , et fat impost k ce lieu 
en souvenir des martyrs qui y avaient gagn6 rimmortalit^ ; mais Gr6- 
goire de Tours, qui n’aurait eu garde de ndgliger une semblable ex- 
plication, dit au contraire que les martyrs furent appeles athanacenses 
du nom du lieu ou ils avaient subi ieur supplice (3). M. Artaud est 
d’un autre avis : il pense que «. les mots Athanacam et athanacenses , 
employes par Gregoire de Tours, ne sent pas dune grande ancienneti, 
et il aime mieuxfaire ddriver le nom d’Ainay du grec es naon, vers 
le temple (4). » Pour donner quelque antoritd k son opinion , il au- 
rait du nous dire dans quel monument arudrieur a Grdgoire de Tours 
il I’avait puisde. Quant k nous, I’anciennetd de ce dernier nous parait 
suffisante , et nous croyons devoir prefdrer, dans cette question spd- 
ciale, ou il dtait si competent, I’autoritd d’un ecrivain du VI® si^cle, 
qui avait pu interroger des gens presque contemporains du temple 
d’Auguste, aux faiseurs d’dtymologies du XIX' si^cle. Nous ferons 
remarquer, en outre , que Gregoire de Toqrs, petit-neveu de saint 
Nizier, ev6qae de Lyon , de qui il avait repu de prdcieux renseigne- 
ments sur I’histoire de I’eglise de cette ville, n’aurait pu ignorer un 
fait si rdeent, et n’aurait pas manqu4 de nous apprendre que les 
martyrs dout il parle avaient dtd briiles dans le temple ou pr^s du 
temple d’ Auguste, si le fait 6tait vrai. 

Mais si ce temple n’etait pas a Ainay, ou done dtait-il , nous de- 
mandera-t-on ? Nous avouerons d’abord que I’affirmative nous parait 


(1) < Sed et certamen qaoque grxese latinsque faenndis, qao certamine femnt 
« Tictoribns prxmia victos conlnlisse, eoramdein et laudes componerecoactos; eos 
« antem qai ma^ime displicuissent scripta sua spongia lingaave delere jnssos, 
• nisi feralis objargari, ant flamine proximo mergi malaissent. > (Suet., tn 
Caio, IX.) 

(2) jnv., S at; I. On pent yoir anssi ce qne dit Dion Cassias am livres LIV et LIX 
de ses Annates. 

(3) Greg. Tor., Gloria Marlyrvm, lib. I, cap. xiix. 

(4) Discows, etc., p. 16 des notes. 
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ici plus difficile qae la D^ative ; tootefois nous pensons ajoir ' 
assez d'indices da fait pour pouvoir nous prononcer : nous croyons 
que le temple d’Augnste s’elevait sar I’emplacement qu’occupent Jes 
^lises Saint-Nizier et Saint-Pierre. La priucipale raison que nous 
donnerons de notre opinion, e’est qoe c’est dans la derniire de ces 
dglises et dans la rue Saint-C6me , plac4e entre les deux , qu’on re- 
trouye la plus grande quantity et les plus loiirdes des pierres que 
leurs inscriptions signalent positivement comme ayant fait partie ^du 
temple d’Aug,uste. Nous n’en voulons pour preuve que louvrage r^m- ' 
ment publjd par M. de Boissieu (l), qui, frapp^ lui-m^me de cettecir- 
constance, mais doming par I’opinion commune, dit que ces pierres ont 
dt6 apportees la du IX' au XII' si^cle (2). Comment un savant aussi 
distingnd a-t-il pu croire que les ruines d’un temple situd a Ainay, et 
ddtruit dans les premieres anuses du lY' siecle , auraient attendu 
encore un emploi au XII', c’est-a-dire a une epoque oi toute la 
presqu’ile du confluent 4tait couvertede maisons?Pourquoi d’ailleurs 
aurait-on apporte ces mat^riaux a Saint-Pierre plut6t qu’ailleurs? 
M. de Boissieu n’en donne aucune raison. En admettant, au con- 
traire, que le temple d’ Auguste fut oii nous leplacons, on s’explique 
parfaitement la presence sur les lieux d’une si grande quantite de 
pierres ayant appartenu lil’^difice paien, attendu que la masse des 
matdriaux dut ^tre utilisde sur place. Nous en retrouverions bien 
davantage encore , si les reconstructions successives qui ont eu lieu 
depuis quatorze si^cles n’avaient fait disparaitre de la plupart des 
pierres les inscriptions et autres traces a I’aide desquelles on constate 
I’origine de quelques-uns des mat6rianx employes dans I’^glise Saint- 
Pierre et les maisons voisines ! D6s le VI' siecle il ne restait 
probablement plus a Lyon pierre sur pierre des temples paiens , car 
autrement Gr^goire de Tours ou Sidoine Apollinaire n’auraient pas 
manqud d’en parler. 

La seconde raison que nous invoquerons , c’est que le texte de 
Strabon porte que le temple d’ Auguste ^tait devanl la ville. Or il est 
Evident que I’emplacement seul que nous proposons dtait devant 

(1) Inscriptions antiques de Lyon, p. 5, 9, 15, 18, 33, 38, 54, 84, 85, 88, 91, 
93, 101, 102, 120, 156. 

(2) Ibid., p. 101 ; « Je rappellerai ensnite qa’nu gtaod nombre de moiuimeHts 
■ de preires ayant il6 diconverlS’dans le qnarlier de Saint-Pierre, ou les construe- 
< teurs' du ix* au xii' siecle les avaient apporles pour- les employer coinme mat£- 
« riaux,il est difficile de determiner avec certitude quels sont ceux donllegisement 
« est antirienr a cette epoque; ceux dont la presence peat iadiquer ane fondatioii 
« ealique. ■ 
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Lugdanaii), (jai , comme nons le pronverons plus loin , ne s’dtendait 
pas alors an deU de la Sa6ne. Les autels ^tant sans doute tournds a 
iorient (suivant iin usage recommandd par Yilruve et adoptd pins 
tard par les cbr^tiens), c’est-4-dire faisant face S la colline de Four- 
viere , les habitants de Lyon pouvaicnt assisler anx c4r4monies reli- 
gieuses pour ainsi dire sans sortir de chez eux , car on comprend bien 
que le monunaentdes Gaulois ne pouvait 4tre voutd comme nos4glises. 
Ind4pendamment de son exigu'ite , qui n’aurait pu permettre de 
developper suffisamment les portiques Iat4raux du temple, Tile 
d’Ainay ne se trouvait pas dans une position aussi favorable que le 
quartier Saint-Pierre : elle n’aurait fait face qu'4 i'extr4mit4 m4ri-> 
dionale de'Lugdunum. 

Nous invoquerons encore a I’appui de notre opinion I’existence 
d’un pont unique sur la Sadne , et situd de toute anciennet4 pr4cis4- 
ment vis-4-vis de I’endroit on nous pla^ons le temple d’Auguste, qui 
devait attirer an si grand conconrs de peuple; et nons signalerons , 
an contraire, I’absence d’un semblable moyen de communication da 
c6t4 d’Ainay, auquel le pont dont nous venons de parler ne pouvait 
servir , puisque, comme nous I’avons dit, Ainay 4tait une tie. 

II est une autre circonstance que nous ne devons pas n4gliger de 
mentionner, car elle est fort importante dans la question, c’est I’an- 
tiquitd des deux eglises de Saint-Nizier et de Saint-Pierre. II est cer- 
tain que la premiere existait d4s le IV” si4cle, puisque c’est elle qui, 
sous ['invocation des apdtres, fut d’abord la cath4drale de Lyon. 
Quant a la seconde, elle existait d4ja au VI' si4cle, car c’est de cette 
4gliseque tirait son nom le cel4bre monast4re de biles dont Gr4goire 
de Tours fait mention (1). On sait d’ailleurs que c’4tait un usage 
g4n4raiement suivi en Gaule dans les premiers siecles de d4dier des 
basiliques au prince des apdtres. Les vil les gauloises suivaient en cela 
I’exemple de Rome, la m4tropole cbretienne. L’4glise Saint-Pierre a 
done 4t4 4rig4e sur les mines d’un temple pai'en : aucun autre motif 
ne pouvait porter a la construire hors de Lyon. Ce raisonnement est 
encore bien plus applicable k I’eglise Saint-Nizier, qui peut 4tre 
consid4r4e comme la plus ancienne de la ville, et en fut long- 
temps la principale. A la v4rit4, on ne trouve pas dans les murs de 
cette 4glise, comme dans ceux de Saint-Pierre, des fragments du 
temple d’Auguste , mais cela tient sans doute a ce qu’elle a 4t4 re- 
construite beaucoup plus tard. II est impossible que la premiere 


(1) Hist. Franc., lib. X , cap. vui. 
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iglise de Lyon ait 4t4 fondde ailfenrs qne sor rahies d’nn 
temple paien : or ce temple ne pouvait 4tre antre qne celui d^id k 
Auguste ou mieux aax ^Augustes , car ce monument perdit insensi- 
blement son caracl4re particulier, et devint , par snrcroit de conrti- 
sanerie , le temple des empereurs ( avgg.)- 

Un autre argument en favenr de notre opinion, c’estque le quar- 
tier ou nous pla^ons le temple d’Augnste 4tait probablement anx 
premiers slides le seul de la presqu’ile qui fftt r4ellement en terre 
ferme et pAt recevoir une aussi importante construction , comme il 
est encore le seul qui ne soil pas min4 et envahi par les eaux lors 
des inondations si frAquentes de la Sa6ne et du RhArre. 

Ce fait, qui nous avail frappA depuis longtemps, nous a mAme 
portd a croire pendant quelques anndes que le temple en question 
4tait situd sur I’emplacement des Aglises Sainte-Croix et Saint- 
fitienne (l), qui dataient aussi d’une epoque fort ancienne. Cet em- 
placement ne nous satisfaisait pas complAtement , mais nous ne pon- 
vions nous determiner a adopter celui d’Ainay, qui ne convient sous 
aucun rapport. Ce qui nous gAnait le plus dans cette premiAre hypo- 
thAse, c’Ataient les circonstances de ladAcouverte des tables (2) de 
bronze sur lesquelles est gravA le discours prononcA par I’empereur 
Claude devant le sAnat, en faveur de la Gaule chevelue , pour laquelle 
il demandait le droit de citA. Comment ce monument admirable , qui 
ne pouvait Aire placA que dans le temple d’Augusle, la mAtropole 
des trois provinces, avait-il pu se trouver sur la c6te Saint-SAbas- 
tien, si loin du lieu ou nous supposions qu’avait AtA bAti ce temple ? 
Voila la question que nous nous faisions vainement. Le livre de 
M. de Boissieu est venu dissiper nos doutes. En rAunissant dans un 
recueil spAcial toutes les inscriptions lyonnaises, et en indiquant soi- 
gneusement le lieu ou elles out AtA trouvAes , ce que personne n’a- 
vait fait avant lui , ce savant a rApandu sur la question historique qui 
nous occupe une clartA dont nous avons fait notre proGt. Dans noire 
nouvelle hypothAse tout se simpliGe, car les tables de bronze ont AtA 
dAcouvertes an XVI' siAcle , dans une vigne situAe un pen au nord 
de la place des Terreaux, ou on a bAti depuis une rue appelAe en leur 
honneur rae des Tables Claadieanes. Leur prAsence en ce lieu pent 
s’expliquer par ce fait que , dAposAes sans doute dans une propriAtA 

(1) Pres de I’dglise Saint-Jean , la cathddrale actuelle. 

(2) Ou plulflt de la table , car il n’y en avait qu’une qui a dtd brisde en plnsieors 
morceaux, dont deux seulemcnt ont itd relrouvds. Voyez sur cette table les intires* 
sants ditails contenus dans le livre de M. de Boissieu , p. 133. 
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voisinedfl temple pendant la d^molitioD de celni-ci , eiles y forent 

onblides , ne pouvant tronrer place dans les basiliques chr^tiennes. 

' On nous demandera sans doute ponrqnoi nous pla^ons deux dglises 
sur les ruines d’uii ni^me temple, snrtont lorsque rien ne pronve que 
Tune d’elle ait constrnite avecdes debris de I’ddifice paien. Nous 
avouerons que les motifs de notre determination d Tigard de Saint- 
Nizier, ou plat6t de I’eglise des Ap6tres (l), sent fondes sur des in- 
dices d’un ordre purement moral; mais uous les.croyons aussi puis- 
sants que des preuves matdrielles. 1! nous semble impossible d’ad- 
meltre que la plus ancienne et la plus importante eglise de Lyon ait 
ete constrnite ailleurs que sur les mines d’nn temple pai'en , surtoiit 
lorsque nous la voyons fondde hors de la ville. D’un autre c6t6 nous ne 
pouvons croire qu’il n’y ait aucun rapport entre deux eglises dedi^es 
I'uoe a saint Pierre, le prince des ap6tres, et I’autre auxap6tres memes, 
et placees a cent cinquante metres i peine de distance, sur une ligne 
exactement parallele,faisantfacea la collinc de FourviCTe, dans unlieu 
que tout ddmontre avoir 4td ocenpe par le temple des Gaulois : nous 
pensons que les chretiens ont voulu remplacer par deux autels nouveaux 
les autels de Rome et d’Auguste poses sans doute aux deux extre- 
mit^s du temple paien, e’est-a-dire renferm^s dans un immense porti- 
que dont les ruines jonchent aujourd’hui le sol.de cette partie du 
confluent. An reste, nous ne tenons pas essentiellemeut k la der- 
ni^re pactie de notre proposition , qui n’est qu’un point secondaire , 
et nous abandonnerons volontiers I’egliseSaint-Nizier, si on vent bien 
conc^der a Saint-Pierre I’origine augastale que nojis lui attri- 
buons : cela nous sufGt compl^tement. 

Un autre fait qui nous semble ressortir avec certitude de nos re- 
cherches sur le temple d’Auguste, et dont nous avions d^jaunsonp- 
?on (2), e’est que, quoi qu’aient pu dire Jes historiens de Lyon , cette 
ville nes’etendait pas al’dpoque romainesnrlapresqu!iledn confluent; 
elle put bien occuper quelques Hots; mais la pointe de la terre ferme, 
qui d’ailleurs ne s'avancait guere alors au dela de Saint-Nizier, etait 
tout a fait inddpendante, 

Le fait de la construction d’un temple pres et en dehors d’une ville 

'(1) Un fait digne de remarqae^ e’est que les trois principaies Eglises de Lyep ont £t6 
placies d^abord sous an Tocable gin£ral,renip)ac6 plus tard parlenomdeqnelqnes- 
• uns de ses iveques : ainsi saint Nizler cst devenn le patron de I’^glisc des Apfltres; 
saint Irenie celui de I’iglise des Martyrs, et saint Just celui de I’dglise des Macba- 
bdes , cilebre basilique dont Sidoine Apollinaire a d£crit une inauguration. 

p) Voy. mon Memotre sur les oTigines du Ly&nnahi p. 77r7.8 {Mem. de la So- 
eiete royale des Antiquaires de France, t. XVIII, p. 413-14). 
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aossi coDsiderable que b>ugdaDum paraitra peut-£tre nn pen 4traoge 
a quelques personnes ; mais on pent en citer de nombreus exemples : 
nous mentionnerons particuli^rement Autun , dont plosieurs tem- 
ples , qui n’avaient cependant pas ie in^me caract^re qae celni 
plac4 an confluent du Rbdne et de la Sa6ne , etaient s4par^s par les 
mars de la ville et par une riviere, TArroux, comme on pent sen 
convaincre encore aujourd’hui : or il y a cette difference entre les 
premiers et le dernier , que les uns pouvaient faire partie de la ville 
qnoique situ4s en dehors de son enceinte , tandis que I’autre en au- 
rait ite ind^pendant m&me dans ses murs. En e£fet , on comprend 
que le temple d’ Auguste, appartenant aux trois provinces de la Gaule 
chevelue, qui y exergaient un veritable droit de propri^te, ne pouvait 
d4pendre de Lyon , colonie romaine. Sans doute c’^tait la proximity 
de cette ville qui avait permis d’entreprendre la construction da 
temple; mais Lyon n’y devait avoir aucune autorite particuliere 
aussi voyons-nous faire la dedicace par un grand-prfetre eduen, etles 
Segusiaves fournir un simple pr6tre, comme les autres peuples des 
trois provinces (l). 

Apres avoir d4montre que le temple d’ Auguste devait fitre inde- 
pendant de Lyon, il reste a prouver que I’emplacement ou nous le met- 
tons 4tait en effet en dehors du territoire de cette ville. Nous pour- 
rions invoquer, a I’appui de notre opinion, la direction unique des trois 
aqueducs , aboutissant tous a Fourviere ; mais comme on nous objec- 
terait peut-6tre qu’il n’y avait point de constructions sur la presqu’ile, 
quoiqu’on y ait place j usque-la plusieurs grands etablissements de 
la ville, et entre autres une naumachie, nous laisserons de c6tece 
temoignage contestable pour un qui est plus positif et tranchera tout 
a fait la question. 

Le musee de Lyon possMe un curieux monument trouve dans la 
rue de la Vieille, a six cents metres environ au nord-ouest de I’^glise 
Saint-Pierre , sur le bord de la Sa6ne : .c’est un autel d6die a Diane, 
et dont la masse , comme le dit M. de Boissieu , ne permet pas de 
supposer qu’il ait trouve bien loin du lieu ou il avait et4 4rigd, 
car il se compose d’une pierre unique ayant pr^s d’un metre'de sur- 
face en tous sens. 11 porte I’inscription suivante , dont la restitution 
ne pr^sente aucune difficult^ : 


(t) Uc Boissieu, Inscriptions antiques ie Lyon, p. 120. 
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DUNAE ATG. SACBITK 
IN HO>OB. PAGI CONDAT 
C. GENTIVS OLIIXVS 
MAGISTER PAGI BIS 
CVIVS BEDICATIONE HON® 

BATI8 PRAESENTIB. DEBIT. 

EPVU — XU 
1. D. D. P. CONDAT. 

« Antel d4di£ ^ Diane Auguste pour la decoration du bonrg de 
<c Gondate. G. Gentius Olitlus , deux fois niagistrat du bourg, 
«c donna aux lionorats presents, pour la dedicace de cet autel, deux 
« deniers de festin. L’emplacement fut donne par decret de (I'assem- 
« biee ) du bourg de Gondate. i> 

U resulte evidemment de cette inscription que le territoire du con- 
fluent ( dont il faut toutefois excepter, suivant nous, I’espace attribad 
au temple d’ Auguste, c’est-a-dirc toulc I’extremite de la presqu’ile) 
appartenait a un bourg sdgusiave appeld Gondate. Ge mot, qui signi- 
fiait con^nt dans la langue celtique, comme I’ont constate les sa- 
vants (1), et qui est rdpetd deux fois. dans I’inscription, ne laisse pas 
prise audoute. M. delBoissieu, qui a longuement et judicieusement 
parie de ce monument , termine sa dissertation par les observations 
suivantes, qui viennent corroborer tout ce que nous avons dit prd- 
cddemment : a A moins qu’on ne prdtende que cet dnorme bloc de 
forme cubique a ete apportd du dehors dans la rue de la Yieille tout 
exprds poor y dtre enfbui , ce qui n’est pas possible ; a moins qu’on 
ne suppose encore qu’un canton voisin et dtranger a pu faire par dd- 
cret cession d’une portion de terrain sur notre propre sol, ce qui 
serait absurde, on est force d’admettre qu’il y avail dans la portion 
de notre ville comprise entre les deux fleuves nn territoire appeld 
CondcUe ou Consent, nom tird de sa situation mdme; que ce terri- 
toire, k I’instar des bourgs, dtait administre par un ddile nommd ma- 
gisler pagi, et qu’il avail la libre propridld de son sol, dont la moindre 
parcelle ne pouvait dtre alidnde que par un ddcret du peuple (2). » 

Ges observations sont conciuantes. Nous dilTerons toutefois d’avis 
avecM. de Boissieu en ce que ce savant parait croire que le bourg 


(1) Yoy. le Giossaire de Dncange, an mot Condat. 

(2) De Boiasiea, In$eripHont an(ique$ de Lyon, p. 19 et niv. 
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s^usiave de Condate existait avant Tarrivee des Romains, tandis que 
nous pensons, au contraire, qu’il dat son existence ^ la fondation 
du temple, et qu’il s'eteignit avec lui , les habitants I’ayant pen a pea 
abandonnd pour venir s’etablir anx environs de Saint-Pierre et de 
Saint-Nizier, apr^s la construction de ces ^glises sur les mines da 
temple palen. Cette circonstance expliquerait a la fois pourquoi on 
ne trouve point d’autre tdmoignage de I’existence da bourg de Con- 
date, et pourquoi le tetritoire de ce bourg parait plus tard compris 
dans celui de la ville de Lyon. En eflet, apres reversion du temple 
d’Auguste, I’emplacement qu’occupait ce monument ne pouvant con- 
server son caractfere primilif, qui ne rdpondait plus a rien , et ayant 
recu.au contraire, une premiere atteinte par la construction des deux 
dglises n^cessaires aux nouveaux besoins religieux de la population de 
Lyon, dut naturellement ^tre rattach^ a cette ville. Par la suite, Lyon 
dtendit sa circonscription sur le territoire de Condate, les habitants 
de ce bourg n'ayant aucuninter^t k s’opposera une adjonction profi- 
table pour eux apres I’invasion des Barbares; car, a cette epoque 
malheureuse, les villes seules conservaient quelque liberty. 

■ En terminant, nous devons dire on mot de deux vastes galeries soa- 
terraines accouplees dont on ignore la destination ancienne, mais 
qu’on pourrait peut-^tre raltacher a I’existence du temple d’Auguste. 
Ces galeries, qui loogeaient la rive droite du Rhdne depuis Lyon jus- 
qu’a Montluel, c’est-d-dire sur un parcours de sept kilometres, et dont 
on voit encore des parties intactes an dela du faubourg Saint-Clair, 
ont environ deux metres de largeur sur trois de hauteur. Ne serait-ce 
pas le un chemin couvert correspondant a un camp destind a defendre 
la presqu’ile et son temple? Quelques personnes ont cru voir dans ces 
galeries des aqueducs destines au service des etablissements lyon- 
nais qu’elles supposaient gratuitement situes sur la presqu’ile; mais 
la dimension de ces galeries et le genre de leer construction sont tout 
a fait contraires a cette opinion. Les parties conservees sont perches 
de distance en distance d'esp^ces de fen6tres donnant sur le Qeuve , 
et par lesquelles I’eau se serait 6chapp^e. Ces ouvertures dtaient sans 
doute destindes a donner de fair aux galeries, et a surveiller le cours 
du fleuve (1). 


(I) M. Alexandre Flachdron , arcbitecte de mdrite , mort depuis pen d’anndes , a 
donnd sur les galeries du R'hdne de curieux details , daus un Mimoire sur les aque- 
ducs de Lyon , imprimd dans la Hevue du Lyonnais , et tird i part en une bro- 
chure in-8* avec planches ; Lyon , 1840. 
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Quant aux roines de monuments remains, et entre autres a celies 
d’im th^litre^ ou amphitb^Atre., ou naumachie ( car les auteurs ne 
sont pas^’accord sur le genre decet dtablissement, et comme ils n’ont 
pas decrit ses restes nous ne pouvons rien en dire ) , qu on pretend 
avoir exists sur le coteau Saint-S4bastien, et dont on ne voit plus 
nulles traces, elles s’expliqueraient tout simplement par I’existence 
du bourg de Condate , bourg qni toutefois ne parait pas avoir bien 
considerable. ■ 


L;oii', le 6 septembre 1847. 


Avg. Bebnabd , 

Membre de la Soci6t6 des Antiqnairet de France. 



ECLAIRCISSEMENT 

SUR DEUX PASSAGES DE PAUSANIAS ET DE STRABON 

QU’ON A CRUS RELATIFS AUX TEMPLES BTPiTBSES GRECS. 


A I’occasion da petit temple de Thdveste, j’ai dit derniftrement 
dans h Revae {p. 365): aCe petit temple, analogue a la maison 
a earre’e de Nismes, a peut-fitre 4le, comme cet edifice, entourd 
<c d’un porlique, <rroa, sdpar4 du naos par un espace decouvert 
«. on hypethre. » Je ne m’attendais pas a ^tre mis en demeure de 
jostifier i’emploi que je faisais id du mot hypkhre, car cet emploi me 
paraissait autorise par tons les exemples ou se trouve le mot grec 
uicatOpov, notamment par deux passages de Pausatiias et de Strabon. 
Je n’ignorais pas, a la verite, que M. Raoul Rochette (1) avait 
r^cemment eutendu ces mSmes passages dans un tout autre sens; 
mais , comme son interprdation me paraissait fondee sur une erreur 
tellement evidente qu’elle ne pouvait tromper un connaisseur, je ne 
pensais pas devoir m’en preoccuper , ni m’arrStcr hors de propos sur 
un poitit Stranger a mon objet. 

L’observation qui vient de m’^tre tres-poliment adress^e (2) montre 
que si ma critique eiit ^te alors intempestive , die n’eut pas ^td 
inutile ; puisqu’un architecte instrait demeure en suspens entre les 
deux interpretations, et medemande de justifier la mienne- Je vais 
repondre a son d^sir, et j espere renssir a le tirer tout a fait d’em- 
barras. 

Quoique je veuille renfermer cet eclaircissement dans la discussion 
des deux passages de Pausanias et de Strabon qui m’ont cte opposes, 
je suis oblige de donner un apergu preiiminaire sur la question ge- 
nerate ^ laquelle ils se rapportent ; sans quoi mes lecteurs aoraient 
peine a me comprendre et a me suivre. 

(1) Journal des Savants, 1846, d^ccmbre , p. “2J, 

(2) Revue Jlrcheologique , p. 434 de ce volume. 

IV. 
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Cette question est celle.de la matdhe dont les grands temples grecs 
e’tcdenl e'claire's- .C’est une des plus controVersees et des moins faciles 
k r^soudre d’une mani^re indubitable. 

Longtemps on s’est accord^ pour eroire que les anciens temples 
grecs, quelle que fut leur 4tendne, ne recevaient de jour que par la 
porte de la cella.Ce jour paraissait sufBsant, m^me pour les grands 
temples , parce que , disait-on , une demi-obscurit^ convenait a leur 
destination religieuse. Telle fut I’opinion de Perranlt, de Spon, de 
Wheler, de Galiani, de Barthelemy, de Winckelmann , de Guattani, 
de Stieglitz, de Siebenkees, de Chandler, etc. M. Qnatremere de 
Quincy, tout a la fois habile artiste et savant antiquaire, se prdoc- 
cnpant, nn peu plus qu’on ne I’avait fait , de lYclairage des temples, 
admit qn’ils recevaient aussi de la Inmi^re par une ouverture prise 
dans le toit de la cella. Dans son Mdmoire, tres-ing4nieuz , tr^ 
approfondi et parfaitement raisonne (3) , il soutint que les grands 
temples grecs, tels que le Partk4non et le temple de Jupiter Olym- 
pien, avaient leur couverte, sauf une ouverture au plafond; 
par ce moyen, les Grecs se procuraient tout le jour ndcessaire pour 
^clairer les objets precieux qui y dlaientdiipos^s, et ces objets dtaient 
pourtant garantis sufBsamment contre les intemperies des saisons. 
L’ingdnieux antiquaire croit que ce jour est Vhypkhre de Vitruve ; 
opinion qui a did depnis gdndralement adoptde , sauf quelques di- 
vergences quant k la grandeur et a la place de Youoerlure. 

Cependant celte opinion est encore loin de rdpondre k tontes les 
difiicuitds. La principale tient an passage mdme de Vitruve 
sur les temples hypeihres , le seal temoignage direct sur ce point (*); 
passage si confus et si contradictoire dans les termes , qu’il est k pea 
prds impossible d’y rien comprendre. A I’dgard de ce texte comma 
de tons ceux qu’tls n’entendent pas , les savants ne se sont pas 
fait faute de corrections ; mais ces corrections , outre qu’elles sont 
arbitraires, ne diminuent que faiblement I’embarras et la difB- 
culld. On a done aussi proposd de I’abandonner tout a fait et d’es- 
sayer de rdsoudre la question, inddpeudamment de ce passage. Mais 
Vembarras n’est pas moindre , quand on I’a mis de c6td ; car alors il 
ne reste plus aucune preuve direcle en faveur de Yhypkkre ou d’ufle 
ouverture an plafond des temples ; on n’a plus faire valoir que des 
motifs tir6s de la ndcessitd , de |a vraisemblance ou de quelques in- 

(3) Mim. de I’liutiM, eltute dtJHst, et de Ntlir. aneietme.t. Illi 

(4) Vitruve , HI , 2 , B. Schneid. 
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dices qae chaean espliqae a sa fafon. D’aillenrs on se r^oodra dif- 
ficilerocnt k sacrifier an teste de Vitrnve concernant larchitectore ; 
ce teste d^sespdre reste done la comme un obstacle a tonte solution 
d^Gnitive; jusqu’a ce qnedes manuscrits nouveans permettent de le 
corriger sans arbitraire, on que Ton tronve dans quelqne temple 
ancien une disposition claire et precise, qui permetle de passer outre. 

Cela espliqoe comment, apres tant de recherches , un savant phi- 
lologue, qui a eludi4 les anciens monnments sur les liens mdmes, 
M. L. Ross, fort pen frapp6 de cette n^cessil^ declairage, et tron- 
vant a I’opinion de M. Quatremere de Quincy une foule de diffi- 
cult^, a era devoir abandonnerentierementrbj/pe/bre, et se rejetter 
sur I’ancienne opinion. II a compost a cet elTet une dissertation 
pleine d’observations Erudites et ing4nieases (5) , qu’il a resoln- 
ment intitulee : Plas de temple hypMhre I {Nicht Hypcelhraltenqfel 
mekrl), titre un peu tranchant, qui a peut-6tre rinconvdnient de 
rappcler, dans une mati^re s^rieuse et sdricusement trait^e, les an- 
nonces burlesques des charlatans : Plus de cheveax blanes! plas de 
ears aax pieds ! etc. 

M. L. Ross, habile k tronver les difficnlt^s que pr^sente Yhypedwe 
dans le toit de la cella , Test peut-^tre moins 4 se rendre comple de 
celles qu’entraine le rejet d4finitif de cette disposition ; et il iaisse k 
son tour sans eiplication salisfaisante plusieurs faits qui, sans con- 
stituer des preuves directes , sont pourtant des indications d’une trop 
grande valeur, pour qu’il soit permis de les metlre de c6td. 

M. Raoul Rochelte u’a pas tarde a le prendre a partie (6); il I’a rd- 
futd fort au long, en reprenant la question en ddtail , et lui a opposd 
de nouveau toutes les raisons de M. Quatremdre de Quincy , outre 
quelques autres qui n’ont pas la mdme valeur, ou mdme qui n'en 
ont aucune. II Iaisse encore , aprds tout , comme il en convient, 
qaelque ineeriitade sur I’existence de I’bypdthre, et mdme il raye a la 
fin, d’un trait de plume, la plus grande partie de ce qu’il a dit dans 
le cours de ses trois articles. Car il declare en finissant (7) « qu’il est 
« trh-dispose k croire que Youvertare ou Yhypethre dtait dgale k 
u toute V^tendae de la cella. » C’est la en efiet renoncer a la thdorie 
qu’il a pris tant de peine a soutenir; car si la cella dtait ddeouverte 
en entier, on ne voit pas comment anraient pu dire ddfendus, 

(5) Dans le premier cahicr da Recaeii archtologique qn’il publia k Balle , was le 
titre de Uellenika. 

(6) Journal des Savants , nenrembre et ddeembre 18t6 { fdrricr 184T. 

(7) Journal des Savanls, 1847, p. 120. 
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centre les injures du temps , les objets precieux qu elle contenait ; 
avantage que M. Quatremere |ivait voulu obtenir au moyen d’une 
simple ottveriare dans un toit. Cette contradiction , qui n’annonce pas 
une grande suite dans les idees , montre combien le point est encore 
embarrassant , et conserve d’obscurile (8). 

II ne pent entrer dans mon intention de reprendre ici une question 
que ceux m6mes qui s’en sont le plus occup^s regardent comme a 
peu pres insoluble, dans letat de nos connaissances. Je dois me 
borner a I’examen des deux passages de Pausanias et de Strabon , 
dont la fausse interpretation, telle que I’a produite M. Raoul Ro- 
chette, pourrait introduire dans cette question delicate des Elements 
qui en compromettraient la solution ulterieure. 


M. L. Ross (p. 4 et 5) a fait une observation importante : il a 
montre que jamais en grec , dans les examples nombreux qui nous 
en sont restes , le mot SitaiQpov n’a eu le sens d’une ouverture dans le 
toitd'un naos ou temple proprement dit. Ce mot n’est employ^ que 
pour designer , en general , I’espace de'coavert d’une agora, d’un gym- 
nase, d’un hi^ron ou enclos sacre ou d’un naos sans toit. II tire peut- 
6tre de cette observation une conclusion un peu exager^e, a savoir 
qu'il n’y a jamais eu d’feaiOfov dans un naos, a moins que ce naos 
n’eAt pas de toit du tout; mais enfin I’observation ellerm^me n’en est 
pas moins exacte. 

M. R. Rochette conteste cette exactitude; il convient du fait pour 
la plupart des passages cit^s parM. Ross (9). II en est pourtant deux, 
tires de Pausanias et de Slrabon, au moins, qui lui paraissent se re- 
fuser a cette interpretation. Or, ce sont, a mon avis, precisemeut ceux 
qui s’y pr^tent avec le plus d’evidence. 

Son erreur tient a ce qu’il s’est refuse a faire une distinction (qui 
repose cependantsnr one observation bien eiementairej entre Upov et 
veto'?. II a entendu ev &irai'0pw too tepoti , dans ces deux passages , comme 
s’il y avait Iv 6TtatGpw too vaou. Or, cela est fort different ; et je n’ap- 
prendrai rien a personne, en disant que tepo'v comprend le tout, a 
savoir le vao?, \’e'(Ufice (quand il y en avait un), et I’enc/oi sacre, 

(S') Un article ins6r4 dans le Litteralur und Anzeigehlalt filr da$ Baufaeh, 
1847 , n° 7, m’apprend qa’un savant architecte, H. Bcellicher, a publid one rdfuta- 
tion da mdmoire de H. L. Ross. Je ne la connais pas encore. 

(9) JourtMl det Savants, 1846, p. 721. 
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dont I’enceinte, icep^SoXos, est ordinairemeat formte d’ua portique 
qaadrangulaire, <i 7 oa ; tandis que le mot vao?, aa contraire, ne d6- 
signe jamais que Ye'difice. La distinction nest pas n4glig4e par 
Pausanias; quand il pent y avoir Equivoque, ii a le soin de distingoer 
I’Upov du vao? (to). 

Ce prelimiuaire pose, voyons le texte de cet auteur : 

II d^crit en ces termes le temple d’lno, a Thalames en La- 
conie : 

Kari 5s T^jv oSov, tspov Iotiv ’Ivou? xal jxtmsTov... -/aXxSE Ss sorrixev 
aYoXpwtTa Iv GitatOpw too ispou, ts na(pir,? xat ‘HXiou to Irepov (11). 

La-dessus M. Raoul Rochelle dit : « 11 s’agit widemment du temple 
a. d'Ino,dans la parlie hypelhre duquel ^taieiit ^rigees deux sta- 
«. tues , etc. » Par temple , il entend, comme on voit, le naos avec 
son hypethre ou I’ouverture du toil, tandis qa^idemment Pausanias 
veul parler de Yhie'ron ou de Y ensemble ; et c’est a cet ensemble que 
se rapporte u^iaidpov. M. Raoul Rochelle en aurait 4l4 facilement 
convaincu s’il avail pense a regarder la phrase qui suit : Aurb Ss tb Iv 
tS vaS, aaxfwi (isv oux rjV iSsiv uTcbtiSv OTS^vwpiaTtov, j^^aXxouv Ss xal touto 
sTvat Xe'Youai. L’opposition de vab? avec tspo'v, qui est avant , s’il I’avait 
remarquee, lui aurait ouvert les yeux; car elle ne laisse aucun doute 
sur la pens4e de Pausanias , dont la phrase enti^re doit fetre ainsi 
traduite litt^ralement : 

«... Sur ce chemin, se trouvent Yhieron et I’oracle d’lno... Dans la 
« parlie decoaverte de Vhie'ron, sont deux staluesdeboul, en bronze, 
« i’une de la Paphienne (Aphrodile), I’aulre du soleil. Quant a la 
« statue mfiine d’lno, elie est dans le naos, et tellement masqu^e 
« par les couronnes , qu’on ne peut la voir. Mais on dit qu’elle est 
« aussi de l)ronze. » 

Yoila qui est parfaitement clair. Ce que Pausanias appelle hy- 
pethre ou parlie d^cowerte de Yhie'ron, c’est bien comme je I’ai.dit. 
I’espace compris entre I’enceinte sacree et lenaos, place au milieu. 
Ce naos, c’est le temple proprement dit {(edes), qui ne contenait que 
la statue de la deesse a laquelle tout Yhie'ron ^lait consacr^, tandis que 
les statues des deux autres dieux 4taient sub divo, a ciel ouvert, h 
uTOi'0pt[> tou tepou. M. L. Ross cite une foule d’exemples analogues 
d’autels, de statues, places de mfime, ev 67:a(6pw xoiS tspow, tou aXwu;, 

TOli TTSpiSbXoU , Trj? (XYOpOtf . 

(to) I, 18 , 0; II , 35, to ; V, to, 3; X, 2*. 1, etc. 

(It) III , 2G , I. 


» 
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SeloB ]!^. R. Rochette , Siebelis et ClaTier ont enteodu cd passage 
comme lai. Ceia serait, qu’il n'en fandrait rien conclare, le teste 
lai-mdme ^tant si clair. Mais je crains qu’il n’ait pas plus compris 
les traductions que le teste original. Quand Siebelis dit : In Inoi 
TEHPLi parte sub^dli ; ou Clavier : la partie da tehple qai est a di- 
coapert , I’un et I’autre n’entendent par templum et temple que I’hi&on; 
c’est le sens propredn mot latin templam, qui , selon Scaliger, vient 
dn grecTSfievo;. Malheureusement les traductenrs font rarement la 
distinction de tepov et de vao;. En latin , ils emploient indistinctement 
templam, faman, delabram, cedes", en fran^ais, ils meltent temple en 
tont cas,ce qdi les entraine a deperp^tuelles Equivoques. On ne saurait 
dire combien de passages , restEs obscurs dans la traduction de Paa- 
sanias par Clavier, deviendraient clairs si Ton y rempla^ait le 
terme unique temple, qu'il emploie indilTEremment, pour rendrc les 
deus mots tsp<^v et vao'c, par ces mots francisEs, hie'ron et naos, comme 
Gail en a fait depuis longtemps la remarqne (12) ; mais cette remar- 
que , comme on voit, est perdue a I’heure qu’il est, mEme pour ceux 
qui devraient y faire le plus d’attention. 

Je pense que le savant architecte qui m’a interpellE sera mainte- 
nant ^i6E sur ce point; et que M. Raoul Rochette lui-mEme regrdt- 
tera de n’avoir pas aper(;a la ligoe qui suit le teste de Pausauias, 
qu’il a citE. 


Ni. Fun ni I’antre ne conservera pas plus d’incertitode snr le 
deuxiEme passage, celui de Strabon (1 3), qui s’explique par le premier. 

Cet auteur dit un mot de I’biVron de Jupiter sauvear, an PirEe. 
Ce lieu cElebre Etait fort dEcbu de son temps, et rEduit a n’Etre plus 
qn’un chEtif village ( tU xa-rotxtov ), « dispersE aulour des 
« ports et de I’AtVron de Jupiter sauveur (-rfiv itepl «{)? Xi(x£vot xal w 
« Upbv Tot: Aib« Tou IwT^po?). » L’auteur continue ; « L«s petits por- 
« tiques de Vhi&on ont des tableaux admirables , ouvrages d'artistes 
«c distinguEs, et la partie de'coaperte a des statues » vou Sk ifpeti 
Tb ertoiSia ‘Rtvetxac; 6a(upu(9Tou;, epyot tSv {7C(!pavwy|TE)^viTwv' tb 8’6ttoit- 
e^poy, dvb'ptavTa?, M. R. Rocbette s’est bien Etrangement mEpris 


(121 Recherehes hUtor., T. I, p. 185, wiv. 
(13) IX. B. 38G. 
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MU' ce tei^te si limpide, toujours pour avoir confoDda tsp^ et (14). 
H entend "rou Upou ri oroiStot comme s’il y avail ifluvaiS; it eroit, en 
consequence , que les inroiSia sont des portiques d Vmlirimr da naos, 
et que TO uTcatOpov, I’hypkhre, est t’ouverture dans le toil de oe mos. 
D'aprds cette idde , contraire aa teile, il fait de ce prdtenda naos on 
ediUce grandiose , ayant autour de la cella, a i’interieur, comme le 
Parlhinon, deox ordres de colonnes saperposdes, qni formaient denx 
porliqoes. Ton inferieor, i’aotre superiear; ce que Paosanias appelle 
(TToat IvSbv bTcepSos , en parlont do temple de Jupiter a Olympic (15). 
Celaserait admissible s’ily avail, comme dans PausaniaSjTioxoiSia-rou 
voeou Ou IvTo? Tou vaou, ou au moins (TtotSta xi b‘!t£fbyx,porliques sape'rieurs; 
maii oToiSta TOU lEpoti oe pent s’entendre que des porliqaes de I’/uVron, 
qui eii formaient I’enceinte ; et si Strabon emploie le diminutif orotScB, 
pelifs portiques, c'est que ces portiques etaient plus petits qo’a I’ordi- 
naire, parce que Yhie'ron lui-m^me avail pea d’etendue. M. R. R. 
fait do naos de cet hi^ron I’un des plus beaux edifices de VAttiqae, mais, 
de son autorite privde; car rien ne dit qu’il y edt la un naos. Strabon 
ne parle que des portiques qui entouraient I’hi^ron et de la partie 
decouverle , uTOt0pov ; il ne dit pas un mot d’un naos quelconque ; et 
ce qui est plus frappant encore, c’est que Pausanias, parlant de ce 
Uea sacri qu’il dit ^tre d^i4 a Mioerve et h Jupiter (car personne 
ne doute que ce ne soil le m6me /uVron) , I’appelle uniquement tfjuvoc , 
tnclos sacri (Teptevo; AOtivS? xa't A(bf) (16). 

Dans cet /uVron, le mur int^rieur des portiques ^tait, selon I’usage, 
ddcord de peiiUures qui y dtaient suffisamment abrit^es, et le dedans 
de I’enceinte, k d4couvert,Tb ^icaiSpov, 4tait rempli de statues de 
marbre ou de bronze , qui ne craignaient pas I’intemp^rie des sai- 
sons. Quant a un naos, il n’en est pas plus question dans i’un que dans 
I’autre ^rivain ; Ton doit conclore de ce double silence qu'il n’y avail 
pas Id de naos, et que I'/uVron, comme on en a plus d’nn ezemple , 
n’^taitqu’un enclos, un T^ptsvo?, entourd de portiques moins grands que 
ceux des autres hi^rons. 

(14) « Il est certain qne les petits portiques et Vhypethre sont His grammati- 
* calement an mot tempte, Upav, de maniire qu’il est impossible-de ne pas rapporter 
« rbypithre an meme idifice que les petits portiques, Le temple de Jupiter sau- 
< Teur an Pirie itait done un edifice hypelhre. Cela me parait incontestable >. 
(P. 7SS). 

Autant d’erreurs que de mots , toates amenies par la confusion de le/ijy et de 

wo’;. . 

(15) 'EiTvixan Sc xal evTo; tou vaou xiov;;' x«i oToaet ts hSo-» untooioi. V, 10 , 10. 

(16) 1,1.3. 


600 BEVim ABCBBOLOGIQUE. 

M. Baonl Rochette assure «c qo’il a peine li comprendre comment 
« M. C. F. Hermann a pu reprocher a M. Hirt d’avoir vu dans la 
«c description de Strabon la notion d’un temple hypkhre , wee une 
« double galerie a Vinteriear, cc qui est certainemenl le sens ». Je 
viens de prouver que le sens est cerlainement tout autre; et sans donte 
M. Raoul Rochette aurait eu moins de peine a comprendre comment 
M. C. F. Hermann a pu fairc ce reproche a M, Hirt, s’il s’^tait sou- 
venu que M. Hermann sait parfaitement le grec , tandis que I’archi- 
tecte Hirt le savait fort pen. 


On Toit done que ces deux passages de Pausanias et de Strabon 
sont aussi clairs que possible ; que le mot matOpov n’y a pas d’autre 
sens qne celui qn’ii a dans tons les passages grecs ou ii se rencontre, 
selon la remarque tres-exacte de M- L. Ross ; qn’ii ne s’y rapporte 
pas a un naos; et que, par consequent, I’application qne j’en avais 
faite , a propos du petit temple de 'Theveste, etait suffisamment au- 
torisde. 

II est, du reste, a remarquer que M. R. Rochette, sans qu’il 
s’en donte , est de I’opinion mSme qu’il a combaltne ; car il reconnait 
qu’il exisle encore qaelque incertitude sur V existence de Vhypkhre dans 
les naos. Or, toute incertitude a cet ^gard cesserait du moment on, 
dans les deux passages de Pausanias et de Strabon , se trouverait la 
mention d’un tel hypkhre. Le docte antiquaire ne pent done recon- 
naitre et avouer celle incertitude , que parce qu’il ne voit pas Vhype- 
thre dans ces deux passages, e’est-a-dire qu’il les entend tout autre- 
ment qu’il ne le croit iui-mdme. 

Ce ne sont pas , on le pense bien , les seules errenrs de fait ou de 
raisonnement que contiennent ses trois longs articles sur rhypaethre : 
les relever toutes m’entrainerait trap loin. Je ne ferai d’exception 
que pour nn seul passage , a cause de son importance. 

M. L. Ross soutient, apr^s beaucoup d’aulres, qne le fameux 
temple de Jupiter Olympien, a Alh^nes, commence par Pisistrate, 
ne fut termine et coavert que sous Adrien ( p. 7 et 8). M. Raoul 
Rochette , qui veut rejeter la consequence du fait , commence par 
rejeter le fait m^me. II pretend que le temple etait iini bien 
avant, et qu’ Adrien n’arait fait qu’er^er la statue et de'dier le 
temple (17). II se fonde sur un passage de Suetone , d’oi il se 


(17) Journal des Savants, I84G, p. 674, 
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croit soffisamment autoris4 a conclure qoe les rois alli^ et amis 
d’Augttste <u>aieiU temind ee temple. 1! accuse , d ce sojet , Boss 
d’avoir glisse' mr ee temoignage ; ce qui serait on grave tort, si le 
passage avait le sens que Ini donne M. Raoul Rochette ; mais il 
n’en est rien. Su4tone dit : ... et cancti (reges amici atqae soca) 
simul adem Jovis Olympii Alheids inchoatam pebficere eommani 
sumpta DBSTiNAVERUNT (18). M. Raoul Rochette entend le passage 
comme s’il y avait perfecerunt ; mais il y a perficere destinaveraiU , 
c’est-a-dire curen< Tintenlion, le projet, d’achever le temple. Ce projet 
re^ot-il son execution? Suetone dit implicitement le contraire ; car 
si , a sa connaissance , leur intention eut ete remplie et le temple 
acheve, Su4tone, au lieu de perpeere destinaverunt , aurait ecritper- 
fecerunt; cela est 4vident. D’ailleurs Suetone est ici d accord avec 
d’autres autorit^s sur lesquelles, a son lour, a glisse’ M.R. R., on plu- 
t6t qu’il a passees sous silence. £n eflet, selon Plntarque, au second 
si^cle de notre ere , la ville d’Athenes avait laissS inacheve’ I’Olym- 
« pieum (a-r£>.k l<r/Tix£v), comme Platon, son discours atlaiUique (le 
« Critias) (l 9)».Lucien, dans ricaromenippe(20), fail demander par 
Jupiter : cc Si les Atheniens pensent enGn a terminer YOlympieum » ; 
et son Scboliaste dit express^ment quece temple n aurait Jamais 
Gni «si I’empereur Adrien, aux fraisdutr^sor, nes’^tait charge de cette 
« oeuvre » ei pil ^tSpiavo? 5 auTOxpoTwp ‘Ptojiaiwv Sriuosioct dvoXcopucat 
ffuvotvTsXdSe'To Toiv Philostrate 4crit que ce temple dtait resl4 in- 
achcpe' jusqu’au temps d’ Adrien (21); enGn Dion Cassius dit qu’Adrien 
acheva le temple , ke^oi'nide (22). En vain M. R. Rochette pretend 
que le verbe ne s’entend que de la d^dicace. C’est ce que personne , 
sachant le grec, ne pourra croire, quand m^me les autres pas- 
sages n’existeraient pas pour determiner le sens. Tous ces textes 
etablissent le fait avec une complete Evidence. II y a plus de deux 
siedes et demi que Casaubon disait du passage de Suetone : Aplias 
ad pdem histoiice, destinavehant. Nam hoc consilium (le dessein 
des allies) exitum non habuit. Il est fdcheux qu’on soil encore oblige , 
en I’annee de grdce 1 847, de retablir le sens d’un passage qui avait 
ete parfaitement compris par Casaubon et Meursius. 


(18) In Augusta, e. 60. 

(19) In Solon., e. 32. 

(20) C. 24, p. S15, ed. DidoL 

(21) ^il. Polem.,v. 533, Clear. 
.22) LXIX,16. 



602 ftfevtr AHCBEOLOGIQVE. 

■ Personne n’ignore que I’anliqait^ offrts encore certaines questions , 
et celle de Yhypkhre est du nombre , qui ont jnsqu'ici r4sist£ anx 
efforts des plus habiles critiques. Pour de telles questions, k moins 
d’avoir ^ produire quelque fait jusqu’ators inconnu , ou qnelque 
combinaison nouvelle qui ponrrait en decider ou da moins en avahcer 
la solution, les savants , qui veulent manager leur temps et celui de 
leurs lecteurs, feraient bien de ne pas ressasser inutilementdes textes 
ou des faits dout ils ne peuvent pas tirer plus de rdsultat que leurs 
devanciers. Mais, quand ils manquent de cette reiserve prudente; ils 
devraient au moins se piquer d’exactitude et 6viter d’embarrasser le 
terrain de la discussion en y introduisant des fuits inadmissibies. 
C'est, par malheur, ce qui est arrivd a M. Paoul Rochette , en cette 
occasion. Je n’aurais pas relev6 son erreur, si I’observalion qui m’a 
adress4e ne m’avait mis dans la necessity de my arr^ter quelques 
instants. 

Cette observation et les dclaircissements qu’elle a rendus n4ces- 
saires auront pourlant cette olilite , qu’elles rendront d^sormais im- 
possible d’errer sur le sens dc trois textes anciens, dont il est ci pre- 
sent facile d’apprecier I’importance pour Tbistoire de rarchitectore 
ancienne. 


Lbtboiixs. 



SCEAUX DES SAmTES-CHAPEIMS. 


II y avait anciennement dans les dilTdrents palais de nos rois des 
chapelles ddsigndes sous la denomination speciale de saintes-cha- 
pelles. Eiles jouissaient de divers privileges, entre antres de celai 
d'etre exemples de la juridiction de I'ordinaire et de ne releyer direc- 
tementque du saint-siege. Paris, Bourges, Dijon, le Mans, Ghtiteaa- 
dun , d’autrcs lieux encore, avaient de ces sortes de chapelles. Celle 
de Dijon fut fondde en It 72 par Hugnes III due de Bourgogne, 
pour accomplir un voeu qu’il avait fait dans une tempete lors de son 
voyage en terre sainte. Elle dlait sous I’invocation de la sainte 
Vierge et de saint Jean I'evangeiiste. II y en avait une autre dans le 
chateau de Cheteaudun que Louis, comte de Blois, donna au com- * 
mencement du XIIP si^cle au chapitre de Saint-Andr6 de cette ville. 
Un si^cle plus tard, comme cette cbapelle menapait ruine, le fameux 
Dunois la Gt d4molir dans I’intention d’en faire Mtir une plus belle; 
mais ce ne fut que sous son 61s, Frangois , comte de Dunois, que 
ce projet regut son accomplissement , vers 1467. L’enceinte du 
chateau se trouvant trop resserree, la nouvelle cbapelle fut cori- 
struite au dehors dans un lieu appeld alors les Galleries. Tout aupres 
du Mans se trouvait an ch&teau royal appele le ch^iteau du Gul de 
Mauny. Dans ce ch&teau se trouvait une chapelle , dans laquelle 
Philippe de Valois dtablit, en 1329, un tr^sorier, cinq chapelains 
et deux clercs. Le ch&teau ayant etd ruind pendant les guerres, la 
chapelle fut transfdrde dans la ville du Mans en 1357. En 1405, 
Jean, due de Berri, GIs du roi Jean, fonda dans son palais de 
Bourges une sainte-chapelle : ad instar capella regies Parisiensis , 
dit-il, dans ses lettres de fondation. II est a remarquer que Jacques 
Juvdnal des Ursins, president de la Chambre des comptes, et GIs 
' du fameux Juvdnal des Ursins, en dtait trdsorier en 1443. Nous ne 
pousserons pas plus loin cette dnumdration des saintes-chapelles , 
n’ayant a parler ici que de celles dont nous donnons les sceaux , et 
qui sont au nombre de trois, d savoir : la sainte-chapelle de Paris, 
celle de Noire- Dame du Vivier, en Brie, et celle du cb&teau de 
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Vincennes (1). Avantde d^crire ces sceaux, nons dirons on mot des 
trois^lises anxquels ils se rapportent, et d’abord de la plus c^l^bre 
d’entre elles , la sainte-chapelie de Paris. Assur4ment, ce nest pas 
an moment on une magniBqae restanration va nous rendre ce beau 
monument dans tonte sa splendent, qu ii pent 6lre besoin de rani- 
mer a son ^ard I’attention publique , si jamais d’ailleurs eile s’4tait 
affaiblie. II nous snfBra done , pour le but que nous nous proposons, 
de rappeler seulement quelques faits et de chercher k pr4ciser 
quelques dates. 

Tout ie monde sait que saint Louis, dans sa joie piense d’avoir 
rachete des mains de Baudouin , empereur de Constantinople, d'abord 
la sainte couronne depines et ensuite un fragment considerable de 
la vraie croix (2), resolut defaire b^tir, pour recevoir cessaintes 
reliques, une eglise digne d’elles. On sait aussi qu’il tronva dans un 
grand architecte du XIII' siecle (3) , Pierre de Montreuil, I’artiste qu’il 
lui fallait pour une telle oeuvre. II n’est pas aussi facile de prdciser 
I’epoque de sa construction, dependant nous altons chercher a le 
faire. II faut d’abord remarquer qu’il y avail anciennement dans 
• I’enceinte du palais une chapeile sous le litre de Saint-Nicolas , fon- 
dle par le pieux roi Robert, vers I’an 1020 (4). Longtemps apres, 

(1) Noas les arons tir^s da musde de Sigillographic qui se forme actaellement 
ani Archives du Royaame sous la direction du savant Eminent placd k la tete de 
cet diablissement, le plus vasic ddpdt des monuments toils de I'hisloire. Ce mus^e, 
dont la creation nous semble appelie a rendre aux Etudes arcb^olugiqnes d’incon- 
teslables services, se composera de plus de dix mille types, a partir des temps miro- 
vingiens jusqu’a nos jours. 

(2) En 1239, I’empereur Baadouin dtant vena en France pour y demander des 
secours contre ane invasion des Bulgares , vendit a saint Louis la sainte couronne. 
Elle arriva a Paris le 18 aoOt et fut deposde au palais , dans la cbapelle de Saint- 
Kicolas. Le 18 septembre 1341, on y pla^a dgalement une portion de la vraie croix 
et d’aatres reliques de la cbapelle impdriale de Conslantinople que le meme roi 
avait /arbetdes des Vdnitiens qni les tenaienten gage. Morand, dans son llisloire 
de la Sainle-Chapelle, donne one charte de I'emperear Baudouin. datee de 
Saint Germain en Laye.du moisdejoin 1347, laquellecontient I’dnunidration de ces 
diffdrentes reliques. Eile est sigude en cinabre. suivant la coutume des empereurs 
byzantins. 

(3) Doctor latomorum , corame porte son dpitaphe. Pierre de Uontreuil mourar. 
le 17 mars 1266. II fut entered a I’abbaye de Saint-Germain des Pres, dans la 
grande cbapelle de la Vierge, qu’il avait dgalement constroite, ainsi que le beau 
rdfectoire de ce monaslere. II dtait de Hontreuii prds Vincennes , et possddait une 
vigne a Charonne, en 1252, comme on le voit dans un registredes cens du Temple, 
oA on lit dans le chapitre intituid ; Ce sunt les cens des vignes de Charonne , 
Particle suivant : Pierres de Mosleruel 3 deniers par an de fons de sa vigne, 
d rendre aux ocli'eves de la S. Denis (Arch, du Royaume, carton c6td M. 75). 

(4) L’abbeLebeof conjecture qu’eile pouvail etre sur I’emplacement de la grande 
salle. Hist, du dioe. de Paris, t. I, p. .354. 
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Louis le Jeune y avait , en 1134, fond^ une autrO chapetie sons 
I’invocation de la Vierge. Or , Da Brenl dit qne c’est sur I’emplace- 
ment de pette dernifere que fat construite la Sainte-Ghapelie , en 
I’an 1245 (1). D’an autre cdl^, rabb4 Lebeuf dit qne vers la fin de 
I’ann^e 1247, I’^difice 4tait sur le point d’etre termini (2); par 
consequent, on n’aurait employ^ que deux ann4es, tout au plus, a sa 
construction ; ce qui nous parait bien peu , surtout quand on consi- 
d^re la lenteur avec laquelle ont marcb6 d autres ^ifices de cet kge. 
Quoi qu’il en soit , laissant ici aux juges comp^tents a decider la 
question , nous nous contenterons de faire observer que saint Louis 
n’ayant eu pour buten faisant construire la Sainte-Chapelle, que d’y 
deposer la sainte couronne, laquelle il n’acquit, ainsi qu’on vient 
de le voir, quo dans I’annde 123tf , les premiers travaux ne peuvent 
dans aucun cas remonler plus haut que cette epoque. Ainsi ils n'au- 
raient encore dure que huit annees. Quant aux details de construc- 
tion , on ne trouve absolument rien , ni dans les ouvrages manuscrits 
des chanoines Jean Mortis et Gilles Dongois, ni dans celui du cha- 
noine Morand, qui a paru en 1790. Les personnes qui s’occupent 
d’archeologie ne s’en ^tonneront pas, car elles savent quelle est mal- 
heureusement la rarete, pour ne pas dire I’absence lotale des docu* 
ments de ce genre, surtout pour les ^poques un peu recul^es. Nous 
nous contenterons done de reproduire ici le pen qu’en dit I’abbe 
Lebeuf. 

a La Sainte-Chapelle, a laquelle on monte par quarante-quatre 
degr^, a un portail au haut duquel, snivant I’usagedu XIL et du 
Xlll'siecle, estrepr^sentelejugementdernier ; au pilier qui separeles 


(1) LeebanoineDangois, dans ses m^moires mannscrits sar la Sainle-Cbapellc, 
affirme la mSme chose. Void les paroles de Du Brenl : 

< L’an mil deux cens qnaranle-cinq, monsieur Sainct-Loys fonda et ^difia en 
iceluy lieu (celui de la chapelle de 1154) en I’bonneur dc Dieu et de la sainte 
couronne d’espines de nostre Seigneur Jesns-Cbrist la saincte chapelle du Palais 
royal a Paris en I’estal qu’ellc est de present. » (Du Brenl , Thealre des ariliq. de 
Paris, 141.) 

L'abbe Lebeuf combat cette opinion. « II n'est pas certain, dit-il, qne ce saint 
roi ait fait bitir la Sainte-Chapelle a la mgme place uu etait cette chapelle- de 
Saint-Nicolas, de meme qu’il ne Test pas non plus que le roi Robert ail fait con- 
slruire celle de Saint-Nicolas it la place de Saint-Bartbdemi. » (^Hist. du dice, de 
Paris, 1. 1, p. 364.) 

(2) Void ses expressions : i II y a dans la nef nn tableau qui met an fait de la 
maniire doot saint Lonis eat ces reliques, etl’histoire en estrappocl6e par plnsienrs 
historiens de son si6cie. Elies y fnrent revues le 30 seplembre 1247, dans le temps 
qu’on finissoit I’idifice. » (Ibid., p. 356.) 
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deux battauts de la porte, est one statue de JdsnS'Christ b4iiissant de 
la droite, et tenant un globe de la gauche, faite preSque a I’instar de 
Celle de la catb^drale; sinon que celle-ci tient un livre au lieu d’un 
globe. Les propb^tes sont sculpt4s dans le support comme a Notre- 
Dame. On y voit de c6t4 etd'autres des hieroglyphes, suivant la 
coutume de ces temps-la, et quelques traits de I'histoire sainte 
comme celle de Jonas. On voit dans le bas la fleur de lis entrem^l^e 
avec les armes de Castiile , par allusion a Blanche, mere du fonda- 
teur.^Les vitrages de cette ^glise font I’^tonnement de tous les 
spectateurs : ils sont tous du temps m£me de la construction , exc^ptd 
celui qui est au-dessus de la porte, lequel reprdsente les visions de 
I’Apocalypse, et qui ne paroit guere avoir que deux a trois cents 
ans (t). 

«. L’ediGce de dessons qui est plus large et qu’on appelle la Basse 
Sainte-Chapelle, n’a pour supporter le poids de la haute que de 
petites'colounes trcs-peu ^loignees des murs. Les tombes qui en 
fonnent le pav4 sont presque toutes de dignilaires on chanoines dn- 
lieu, convertes d’^pitaphes qui sont des XIV' et XV* si^cles (2). » 

11 y a deux chartes de fondation de la Sainte-Chapelle , qui toutes 
deux sont parvenues jusqu a nous (3). La premiere est du mois de 
janvier 1245, et par consequent 1246 suivant notre maniere de 
compter, et la seconde du mois daodt 1 248. Cette derni^re est datde 
d’Aigues-Mortes , au moment du depart de saint Louis pour sa pre- 
miere croisade. Entre ces deux dales, les deux ^glises superposees qui 
compqsent la Sainte-Chapelle furent dediees le m6me jour, le 
25 avril 1248. Passons maintenant d la description do sceau et da 
conlre-sceau de la Sainte-Chapelle. 

(1) But. du dioc. de Paris, t. I, p. 356. 

(3) Ibid., p. 365. Nous ajouteroos ici le pen qn’on tronve dans Morand. Saint 
Louis dipeusa dans la construction de la Sainte-Chapelle pins de 40,000 livres 
teurnois. Les orgues dataient au moins de I’annie 1494. II conrait nn vieux pro- 
verbe qui disait : f^in de la couleur des vitres de la iainle-Chapelle. Le clocber 
et la cuuverture furent reconstruils apris I’iocendie de 1640. 

(3) Elies sont conservies en original aux Archives du Royanme. An reste, elles 
n’apiprenneut absoiunient rien a I’archdologue, car on sail que dans ces sorles de 
Charles le mol fondation ne s'applique qu’aux personnes, et non ani choses, et qu’it 
n’r est pas question de la construction d’un ediBce, mais de sa dotation. 1'oat ce 
qn’on apprend dans les deux Charles de fondation de la Sainte-Chapelle se rdduit 
isavnir que le roi I’a fait conslruire dans I’enceiute de son palais : Pundavitnus 
el edificavimus infra sepia domus nostre Partsiensis. Cependant on pent encore 
y remarquer le soin qu’il y prend de I’entretien des vitraux : De ipsis obvenlio- 
nibus el oblalionibus verretias ejusdem capelle refiei et reparari volunuu 
(psoliens opus fueril el in bono slalu servari. 
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Le sceau(n'’ 1 , pi. 77), reprfeente un petit monument gotbiqae 
que qoatre clochetons partagent en trois oompartiments. Dans celui 
da milieu on distingue : la sainte conroune, la croix, la lance et 
r^ponge, Au-dessus de ces objets sont snspendus cinq vases pour 
figurer ceux qui ‘4taient conserves dans ce qu’on appelait la grande 
ch&sse deja Sainte-Chapelle , laquelle 4tait plac4e au-dessus du sanc- 
tuaire. Ces vases renfermaient du sang de J4sus Christ, du laitde la 
Vier^ et d’autres reliques. Dans le compartiment de droite de 
notre sceau, on voit saint Louis , et dans celui de gauche la reine 
Blanche sa m^re ,. tons desux a genoux , rev^lus du manteau royal et 
la couronne en t^te. Dans la partie sap4rienre du champ , h droite , 
est an ange tenant un encensoir. Celui de gauche a disparu ; on ne 
distingue plus que I’encensoir. 

L4gende : s. sacbosce capelib 

ILLVST 

B. PAR. 

(SgUbm sacrosancte capelle illastris^iprmipis regis Franeie Pa~ 
mHM(i). 

Le contre-sceau (n* 1 bU, pi. 77)’ repr4senteun petit monu- 
ment gothique , flanqud de deux clochetons et surmonti d’un troi- 
si^me, an sommet duquel se voit une croix grecque. Le champ est 
sem4 de France. 

L^ende : gxs. sakct. capeixe pah. iixvstssimi pncipis hegis 

FBANCIE 

{ConirasigiUam sancte capelU Parisiensis Ulustrissimi principis regis 
Franeie) ( 2 ). 


(1) n &e rate plas, anx Archives, qae dent sceanx de la Sainte-Chapelle, tons 
deni en eire rouge. L’un est appenda a un aete de Van 136S, snr double corde de 
sole verte, et Vautre i an acte de Van 1386, sur doable queue de parchemin. Tons 
deux sont frustes, mais dans le premier le champ est presque intact, tandis que 
presque toute la ligende a disparu. Dans le second, an coniraire, il ne reste plus 
gnirc que la moilie de droite du champ, mais arcompagnec de sa portion de l^gende 
bieii conserv 6 e. On a pris pour la gravure le champ du second sceau et la Ugende 
du premier. 

(2) II 7 a eu an moins deux contre-sceaux dela Sainle-Chapelle, puisque dam 
celui de Vann^e 1368 le monument est plus ilroit que dans celui de Vann^e 1386. 
Sauf celte difference dans la largeur du petit monument, ils sont tout 8 fait sem- 
blables pour la representation et pour la legende. On trouve une cedule du treso- 
rierde U Sainte-Chapelle de Van 1402, sceliee du contre-scean seal. {Areh. du 
Koyaume J, carton 155, piece n° 17.) 



60S 


REVUE ARCBEOLOGIQU^. 


Uk SAINTE-CHAPEIXE »E NOTBE-DAME DU VIVIER EN BRIE. 

Charles V , ^tant encore dauphin, dtablit dans la chapelle de son 
chAteau da Vivier, en Brie (1), un college de chanoines qu’il noit 
sous I’invocation de la Vierge. La charte de cette fondation est da 
mois d’octobre 1 352 . 11 y prend le litre de seigneur de Tournan, parce 
que le Vivier dependait de cette seigneurie. Carolus regis Francie 
vrimogemtas, delphinm viemensis , dominus de Tornanto, notam fa- 
emus, etc. II y marque que c’est pour le salut de I’Ame de son a'ieul, 
Philippe de Valois, de Bonne de BohAme, sa mere, etdu roi Jean, 
son pere, qu’il etablit, fonde et ordonne un college de chanoines 
dans la chapelle de son chAteau da Vivier, laquelle n’etait aupara- 
vant desservie que par deux chapelains. Consliluimas , fundamas et 
ordinamas qaoddam collegium in ecclesiam sea capellam caslri seu donuis 
nostre de Vipario, inmeldensi dioecesi, in qua anlea duo capellani per- 
petim existerant et adhuc exislunt. An reste, la pi apart des dispositions 
de cette charte rappelleot ceiles de la charte de fondation de la sainte- 
chapeile de Paris. Dans Tune et dans I'autre on trouve , que parmi 
les chanoines, un aura la dignity de trAsorier et i’autre I’office de 
cbantre. Le fondateur veut qu’il y soil dit lous les jours aprAs prime 
une messe pour les morts, et apres tierce, nne grand'messe en 
musique (cam nota) et qu’on y cAlebre les autres offices canoniaux 
suivant I’usage de Meaux. II ordonne egalement qu’on y dise chaque 
jour une ou plusieurs messes in capella inferiori. Ce qui nous apprend 
que, de mAme qu’a la sainte-chapeile de Paris, il y avail dans celle 
du Vivier one chapelle basse. Enlin, il la dote de sept cents livres pa- 
risis de revenu , qu’il veut Atre pris sur la recette de sa lerre du Vi- 
vier ou de Tournan. 

Cette sainte-cbapelle du Vivier ne resta pas longtemps en posses- 
sion des avantages que lui avail assurAs son fondateur. Elle avail etA 
fondAe, comme on vient de le voir, en 1352 . Or, la bataiile de Poi- 
tiers se donna en 1356 , et Ton sail tous les maux qui suivirent cette 
funeste jouniAe. Il parait que le chapitredu Vivier fut enveloppA dans 
les malhears communs, car, en 1360 , nous le trouvons obiigA de 
venir chercher un asile a Paris. Nous puisons ce fait dans la charte 
mAme ou est appendu le sceau que nous publions ici. Ce sont des 

(1) En 1343, Philippe de Valois avail donnd a son fils, qni fot plus I ard le roi 
Jean, les terres de Tournan, de Tore; et du Vivier. 
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lettres par lesqnelles le tr^orier et toat le chapitre de Notre-Dame 
da Vivier suppliant le roi Jean de ieur confirmer la donation k enx 
faite par lenr fondatenr, le dauphin Charles , d’nne maison sise k 
Gisy , pr^s Pont snr Yonne ,.ao diocese de Sens. Or, la date en est 
ainsi congue : Datum Parisius , in dome regie jdgelia propter gaer- 
raram discrimine sedenle capitulo nostro, die veneris, octavo die maxi, 
anno Domim millesimo ccc‘’.lx'’. Nous allons maintenant en ddcrire 
le sceau, qui est en cire rouge sur double corde de sole verte. 

Sceaa (n“ 2, pi. 77). II reprdsente la chapelle du Vivier, situde 
an bord d’un vivier ou Ton voit se joner des poissons. Le champ est. 
dcarteld aux armes de France et do Danphind. On pent facilement 
reconnaitre dans I’dglise la partie formant cette chapelle hasse dont 
nous avons parld plus hant. Dans la niche que forme le portail est 
nne sainte Vierge tenant I’enfant Jesns dans ses bras. On remarqnera 
les croix grecques qui snrmontent la fleche et I’abside. 

Ldgende : s. capitdu capelle 

BEATE MARIE OE DIDARIO 

(Sgillam capitali beate Marie de Vivario.) 

Derridre ce sceau se trouve son contre-sceau, que Ton n’a pas 
donnd ici a cause de la ddfectuositd de son empreinte. II reprdsente 
la Vierge tenant I’enfant Jdsns dans ses bras. File est dans lean jus- 
qu a la ceinture. C’est toojours le mier, snivant lesprit alldgorique 
du temps. 

Ldgende : vivakivs. 

On vient de voir ce que la sainte chapelle du Vivier eut a souflrir 
pendant les guerres du roi Jean , mais ce ne furent pas la ses seules 
dpreuves. File en eut d’aotres a supporter pendant les guerres de re- 
ligion. Fn elTet, nous trouvons dans nn inventaire de ses titres qui 
est conservd aux Archives du royaume (i), la note suivante : « Apres 
les premiers ravages des guerres civiles qui ont ddsole la France 
pendant pres de quarante ans, an XVI* sidcle , il fut fait, par ordre 
du roi Charles IX , nn inventaire des titres du Vivier qui avoient 
dcbapd (sic) a la fureur des differents partis. C’est ce qu’oii appelle 
Y Inventaire dHanocque qui etoit notaire a Tournan. » Fnfin, dans 
Ips troubles de I’annde 1589, les chanoines du Vivier se virent dans 
la necessite, pour sauver leurs reliqoes, de les mettre en ddpdt a 

(1) Section administrative. — Domanialc, s. 203G. 

IV. 
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Paris, chez uo, phanoine de la sainte-chapelle da palais. Gomme ia 
pi^e qui relate ce fait prdseote qoelque iutdr^t arcbdo)(^iqae, nous 
la donn^naiei. 

IjnriENTAlBB DBS BELIQDES DE LA SAINTE-CHAPraXE DB NOTEB-DAME 
DO TIVIER, BN BBIE. 

« Je SDobzsigD^, chaooyne de la saincte cbapelle royal da palais 
(a Paris), reco^nois qne ce jourdhny a est4 mis en mes mains, de 
la ^rt de messiears de la saincte cbapelle royal da Vivier en Brye , 
les reliqaaires et joyaalx- appartenant a iadicte dglise da Virier; qai 
ensoient : ' - 

« CestasSavoir : Une croix d’ai^ent dor4, ob y a nng sainct Jehan 
et une Nostre Dame ; an dessoubz , deux anges portans deux reli- 
qaaires; Tune escripte sancte Thome et sancle Conslancie, Tauitre 
de saincte Marthe et de la MagdelSne, ayantz deux verres blancs aa 
dessus, esmaillde de bleu. 

a Item, one aultre croix , dedans laqnelle y a ung travers de croi- 
sillon de fast de la vraye croix, escrite an doz en troys lignes, avec 
son empattement d’argent dord, esmailld de Hears de liz par bas, 
et par hault, ornde de pierreries et perles (1). 

«. Item, nng calice d’argent dord avec la platioe, esmailiez de 
blen. 

Item , nne image d’argent dord de sainct Bend, portant une ver- 
ridre devant lay. 

« Item, une Nostre Dame , que on diet de lycorne. 

« Item, ung reliqaaire faict en fafon de cyboire, portde par deux 
aAges ; aasquels anges y a une aisle soullement : le tout d’argent 
dord. 

« Item, nng autre reliquaire, ou y a an coceint (2) de crista!^ 
etqaetqties ^nctuaires dedans. 

« Item, ung autre reliquaire d’argent dord, de sainct Supplice , 
ob y a une petite Croix dessus, esmaillde de bleu, et ung aultre 
petit reliquaire ront , de cristal. 

a Item , ung autre reliquaire, anssy de cristal, rond, ob est es^ 
cript: De t Haile saincte Catherine. 

(1) Celte croii fut donnie 1 IVglite da Vivier par le roi Charles V, en 1368. Le 
moteeau da hols de la vraie crois qu’ell'e conienait proveiiait de crlni de la saiote- 
chepeia de Parit (voj. le Gall. ChHtl. t. VIII, col. 1669). Oa seat M le lien d« 
patente duwte qol luaisMit ees diffirenlM aaintcs-ebepeltai 

(>)'tln coussin d« rtUtal. 
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« Item , une pierre de jaspe, carr^e, ou est ong cmc^X estando , 
et qiielques pierres au ponrtour. 

« Item , ung auttre , garnje de ses pendans , oinde de petitra 
perlettes faicte par personages, on il y a d’un costd ong craxefie'- 
ment, etd’autre coste ung jugement. 

« Tous lesquelz reliquaires jay pris en garde pour faire plaisiir 
ausdits seigneurs da Vivier, a I’occasion des troubles survenui de-^ 
puis le jour de Noel dernier (1 ] , et iesqueis lenr promect2 rendre » 
pourvu qu’ii n’advienne en ma maison fortune de feu, on quelle soit 
pillee, volee par ung sac g^n^ral ou larcin particulier, sans fraude, 
car antrement Je ne m’en eusse voulu charger. Faict a Paris le vingt- 
cinquiesme jour de Janvier mil cinq cent quatrevingtz et neuf (2). » 

£n 1694, Louis XIV r^unit la sainte-chapelle do Vivier d celle 
de Vincennes, k laquelle nous allons passer. 

LA SAINTB-CHAPELLE DE TINCENIIES. 

Philippe Auguste avait dans son pare de Vincennes une maison 
royale qui renferroait dans son enceinte une chapelle d^ide a saint 
Martin. Lorsque Philippe de Valois fit commencer, en 1 337, le nou- 
veau chateau, qu’ii 4leva jusqu’a ras de terre, il conserva cette an- 
cienne chapelle. En 1361, le roi Jean poussa la construction jns- 
qu’au troisl^me dtage; mais il ne fut entierement achevd que sous 
Charles V. Ce fut alors que ce dernier entreprit d’y b4tir une nou- 
velle dglise en I’honneur de la Sainte-Trinitd et de la vierge Marie. 
Elle dtait commencee en 1379, comme on I’apprend par la charte 
de fondation du chapitre, qui est de cette annde. Nous avons dtabli 
un college dechanoines, y dit Charles V, in eapella sive ecclesia per 
nos di^onenle Domino, in castro nostro magno Vincennarum in 
honorem sancte et individue Trinitalis et dicte gloriosissitne Virginis 
Marie ordinata fieri et incepta. Quoi qu’il en soit, elle ne fut achevde 
que beaucoup plus tard. Voici ce qu’en dit I’abb^ Lebeuf : 

« Cette dglise dtait, dit-on, a I’endroit ou est aujourd'hui (1755) 
le cloitre des ebanoines. Elle n’dtait pas encore achevde en 1393 , 

(1} Par suite de r^tabpssenient deg Seize dans Paris. Le 16 janTier, joqrde U 
iddture des Etats de Blols, leg ligaears avaient forc6 le palais et arrdtd plusieors ma- 
gis'rals, entre autrrg le premier president de Harlai et le president da Tbog, qat 
faillirent etre dichiris par la populace. 

(2) La pi6ce u'eU pas sign6e , puisqae ce n’est qu’une copie, mais eile eat do 
temps. EIlc se trouve aux Archives da Pto^aame {section hUtorique L, carton 863; 
tiasseH, piicen° 12 ). 
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comme il s’infere dn testament que Charles VI fit cette annde-li , 
et elle resta toujonrs imparfaite. Celle que Ton voit maintenant et 
qui est considerable pour son eidvation et sa largeur, passe pour fetre 
plus belle qas n’etoit I’ancienne : elle est dans le goAt gothique , 
quoique bAtie sous Francois I*' et Henri II (t), qui est le temps 
auqnel on cessait commundment de bAtir de cette sorte. Les vi- 
trages en sont estimds. On les dit peints par Jean Cousin sur les 
dessins de Raphael. C’est dommage qu’on en ait enleve la moitie 
pour y supplier par du verre Wane (2). » 

L’ancienne cbapelle de Saint-Martin du chAtean de Vincennes fut 
rdunie en 1384 a la sainte cbapelle de Vincennes, et nous avons 
vu qu’en 1 694 Louis XIV y reunit encore celle du Vivier en Brie. 

On reconnait dans le sceau de la sainte cbapelle de Vincennes 
que nous donnons ici (n® 3 , pi. 77) le fameux donjon et la cha- 
pelle" qui est surmontde a ses deux pignons de la fleur de lis, 
preuve de fondation royale. Dans I’enceinte fortifide qui renferme 
ces deux monuments, on distingue, a la porte d’entrde, le pont-levis, 
et la herse qui dtait d’un grand usage dans Tart de la guerre d’alors. 
Enfin , des arbres placds aux deux c6tds de la forteresse , indiquent 
sa situation an milieu d’un bois. C’est assnrdment la no sceau cu- 
rienx, et combien de questions difficiles dans I’bistoire des lieux 
seraient rdsolues si I’on en possddait beaucoup de seroblables? (3) 
Ldgende : + s. capli gapelle sce tbinitatis in gastro 

NEMORIS VINGENARV. 

(Sigillam capUali capelle sancle Trinitatis in castro nmoris Vin- 
cenamm). 

Le contresceau , presque effacd , et que pour cette raison on ne 
donne pas ici , represente Dieu le PAre tenant dans ses bras son fils 
crucifid, ce qui est I’embleme de la Trinite. L’dcrasement des lettres 
de la Idgende en rend la lecture impossible. 

L. DouET-n’ARCQ. 

(1) Probablement vers 1549, car on a des lettres de Henri II de cette annie, 
par iesqnelles il coofirme tons les priTii^ges de cette sainte-ebapelie. Ceqo’il fit sans 
doute an moment ou i’6difice venait d’etre termini. 

(2) Hilt, du dioe. de Paris, t. V, p. 89. 

(3) Ce scean, en cire ronge, snr double queue de parchemin , est appendn a nn 
ante de I’an 1406, par lequel les tresoriers et chapitre de la ehapelle royale de 
P'incennes, subgiez sons moyen, en espirituel, au saint-siege de Rome, et, en 
temporel, d la court souveraine de parlement, vendent au roi Charles VI une 
rente de vingt-quaire lirres. 
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(ICONOGRAPHIE CHRBTIENKE). 


J’avais fait voir dans on livre compost il y a pr^s de six anodes (1) , 
combien de Idgendes chrdtiennes ont pris leur origine dans d’an- 
ciennes representations symboliqaes mal comprises, et j’avais citd, 
entre autres , les Idgeodes de saint Rene et de saint Nicolas comme 
odes, i’une et I’autre, d’une interpretation toate matdrielle de la 
representation mystique du baptdme. Mais il m’avait dtd impos- 
sible dans cet essai de donner sur chacun des examples choisis 
par moi , tons les ddveloppements qu’ils auraient comportds. J’ai , 
depuis cette dpoque , rduni un grand nombre de faits qui justifient 
compldtement les explications que j’avais proposdes, et parmi les- 
quelles se trouvent des preuves nouvelles de I’origine que j’avais 
notamment attribude aox Idgendes des deux saints nommds ci-dessus. 
Aojourd’boi que I’iconographie chrdtienne prend en France un rang 
de plus en plus important dans Tarchdologie , grdee aux savants et 
judicieux travaux de MM. Martin et Ch. Gahier, aux excellentes 
descriptions de MM. Mdrirade, Duval et Jourdain, L. de Lamotbe, 
aux explorations persdvdrantes de M. Didron, eniin aux estimables 
recberches de MM. H. Langlois , F. de Lasteyrie, Cochet, Ch. Des- 
moulins , Godnebault , et d’une fonie d’autres , il m’a sembld qu’il 
pouvait dtre de quelqne intdrdt pour les antiquaires de publier le 
rdsoltat de mes nouvelles dtudes. Et je vais en consdquence reprendre 
et completer ici ce que j’avais dit sur les Idgendes de saint Rend et 
de saint Nicolas. 

On sait qu’il est rapportd dans la Idgende de saint Rend que ce 
saint fut ressuscitd par saint Mauriile, sept anndes apres avoir dtd 
entered (2). Le nom qu’avait pris ce saint en embrassant la foi , in- 
dique que , conformdment aux croyances chrdtiennes , il s’etait con- 
siddrd comme dtant passd par le baptdme a une nouvelle vie : Ego 

(1) Essai sur les legendes pieuses du moyen age (Paris, janvier 1843, in-8*). 

(2) Martyr, gallic. Novemb., t. II, p. 866. 
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sum resarrectio et vita, avait dit le Sauvenr (3). Et fSvang4liste saint 
Jean place ces paroles dans sa bouche : « En v^ritd, je vous le 
dis, celui qui entend tna parole et qui croit a celui qni m’a envoys a 
la vie eternetle ne tombe point dans la condamnalion ; mais il est 
d^ja pass6 de la mort a la vie (4). » C’est dans le sens d’une rdsnr- 
fection mystique que saint Rene fut regarde corarae 6tant ressuscit^, 
apr^s avoir langui sept ann^es dans la mort du pech6 (5). Un hymne 
compos4 par Ulgar, dv6que d’Angers , rappelait encore ce veritable 
sens de la rdsarrection mystique du saint. 

« De morte pner (RenS) revocator 
a Nee mora , facnodam saerat Maurilius undam 
« Et quasi bis Datum , vocat huDC de fonte renatnm. * 

Mais le penple, aussi charnel que Nicod^me qui demandait d J4sqs 
comment un homme d4ja vieux pouvait naitre , espliqua litt^rale- 
ment le mot renalus; il ajouta une resurrection de plus aux milliers 
de miracles semblables dont fourmillent les vies de saints. 

L’idee d’une vie nouvelle conferee aux neophytes etait empruntee 
^ I’antiquite. Dans les myst^res du paganisme , les inilies etaient 
censes passer par un etatde mort (6). Aux ceremonies du tanrobole et 
da criobole qui avaient une certaine analogic avec celles du baplfeme, 
se rattachait egalement I’idee d’une naissance mystique (7). L’eau du 
bapteme s’appelait, en vertu d’idees symboliques identiques, nativitas 
secunda, anda genitalis, regenerationis lavacrum (8). Les catechu- 
menes recevaient, apres avoir ete baptises, le nom de Renali, 
Bend (9); et de m^me que le saint de ce nom, bon nombre de neo- 
phytes ont ete metamorphoses par rimaginatiou populaire toujours 
amie du merveilleux , en des gens ressuscites. 

Les missionnaires apostoliques furent parfois representes ayant 

(3) Math., X, 39. Cf. Job. V, 24. 

(4) Job., II, § III, 4. 

(5) Cf. sur saint Rdni les deux dissertations de Jean de Launovet lenrprdtendue 
refutation intitules : Apologia capiluli tcelttia andigavensis pro sanelo Jtenafo 
episcopo suo. (Andegavi, 1050, in-8®.) 

(6) Sainte-Cro>x, Mgstires du paganisme , id. Silv. de Sacy, t. I,p. 288. 

(7) Taurobolio criobolioque in aternum renalus, comme disent les inscrip- 
tions. Cf. Orelli, Inse. lal. select., t. I. n® 2352. 

(8) Joseph. Vicecomilis Ambrosiani De anliq. baptism, ritib. ae eeeremon. 
observ. Lib. I, c. Ill, p. 5. (Meiliolani, 1C15, in-4» ) 

(9) Timoin cetle oraison : « .Auge Gdem el intelleclum catecbumenis nostris ; ut 
« renati fonle Baptismalis adoplionis lux filiis adgregenlur. » Oral, in Vll feria, 
ap. Mabillon. De lilurgia gallicana, p. 351. 
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prts d’eux comme symbole de lents travaux dvangdli^es, ces renati 
p1ong6s dans Yrnda gerdlalis. C’esl ainsi qoe lut peint notarament 
saint Nicolas, dv^ue de Myra, ap6tre dc la Lycie. J’ai va d Constan- 
tinople , dans I’eglise grecque de Gatata , nne image qui reprdsente 
le saint ayapt pr^ de lui trois enfants au-dessns desquels sont 
dcrits ces mots : Xpt<rTw iwXtv yev«|*£voi. Cette inscription rappelle 
dvidemment le bapt^me qiii avait 4td donnd aux enfants. Les images 
du m6me saint qui ont cours en Occident, offrent aussi trois enfants 
placds dans une sorte de baquet. La l^gende populaire rapporte qne 
ces enfants dtaient trois pauvres innocents qu’nne femme avait tuds 
et coupds en morceaux , et dont elle avait mis un soir la chair saler 
dans un baquet (10), pour la servir au repas de saint Nicolas; mais 
celui-ci reconnut la scel^ratesse de cette nouvelle Mddde et ressus- 
cita les infortun^s. Cette l^gende ne se trouve pas dans la vie da 
saint dv6que donn^ par Surius , et on n’en dtjeouvre auenne trace 
dans le sermon de Pierre Damien sur les m^rites du mfeme saint. 
C’est done incontestablement une histoire forg4e dans le but d’ex- 
pliquer i’image dont le vulgaire ne saisissait pas la pensde mystique. 
Ce conte semble Atre une conlrefafon de la l^gende antique qui ra- 
contait que Tantale, roi de Sipyje, avait fait servir aux dieux qu’il 
recevait comme h6tes les morceaux du corps de son fils P41ops. 
Jupiter ddcouvrit I’infanticide du monarque, et, comme saint Nicolas, 
il rendit la vie au pauvre P^lops qui n’eut h regretter qu’une 4paule 
qu’avait mangee C^res dans sa precipitation (11). 

Les catechumenes furent pris , dans la legende, pour des enfants, 
parce qu’ils avaient etd representds dans I’image sous des propor- 
tions beaucoup moindres que le saint. C’^lait un usage iconogra- 
phique qui passa du pagabisme dans le christianisroe, de figurer les 
personnages revfitus d un caractere divin avec une taille sup^rieure 
k celle des autres (l 2). L’artiste voulait ainsi rendre sensible auX yeux 
I’id^e de grandeur et de superiority morale. Les catychumynes sont 
reprysentys nus , car on depouillait jadis de leurs vytements ceux que 
Ton plongeait dans les eaux du baptyme; afiu d’exprimer par ly, au 

(10) Christliehe KunstsymhoUk u. IkonograpMe, p. 81, 97 .( In-8», Franefort, 
1839.) Die Attribute der Heiligen, p. 1419,23, 27, 90. Am. (Hannover, 1848.) 

(11) Pindar. Oit/mp. 1,87, 19, ctScboi.ad Pindar.,!, c. Hjgin. /Vib. 83.Vlr|iI. 
Georg. HI , 7. 

(12) Cf. pour des exemples dans les monuments palens , Clarac. Catalog, du 
tnusee dn Louvre, n“ 261 ; et pour les monuments Chretiens, Bertoli, Le Avti- 
chila di Aquileja, p. 370. ; Venezia, 1739, in-fol.> 
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dire de saint Cjrille, qne le neophyte devait se ddponiller do; vieil 
homme, on poor rappeler ia nudity da Christ sar la croix. Ce 
baquet dans leqael les pr^tendus enfants sont placds , n’est antre qae 
les fonts baptismaux xoXu.ogi-epa qa’on faisait jadis tr^s-profonds, 
pour qoe le corps de celai qa’on baptisait , y fdt plong6 tout en^ 
tier (13). Les trois enfants rappellent par ieur nombre la trinitd, 
nombre anqael la triple immersion faisait allasion (14). 

Des inscriptions, des passages des auteurs eccl^iastiques 4ta- 
blissent, ainsi que I’inscription de I’image grecque que j’ai citde plus 
bant, le caractere r^llement mystique de cette representation de 
personnages plonges dans an baquet. Une representation publiee 
dans Giampini, et qu’on voyait jadis dans le palais de Lairan , mon- 
trait rereqne de Myra baptisant des catechnmenes, et I’inscription 
portait t 

■ Anxit mactatos hie vivo fonte renatos. > 

Cette inscription donne le mot du miracle ; elle annonce claire- 
ment qne la resurrection est pnrement morale ; une antre inscription 
dn meme palais, rapportee egalement dans Giampini , est ainsi 
concoe : 

« Coelorom regnam sperate, hoe fonte renati 
c Non reeipit felix rita aemel genitos 
« Fons hie est Tits et qoi totnm dilnit orbem , 
c Samens de Christi Tidnere principiom (15). » 

Des inscriptions dn meme genre se lisaient snr an grand nombre 
de baptistdres; ainsi on lisait snr celui de Forli : 

< Nisi qois ea aqna et spirita renatns fiierit, non yidebit 
* Vitam sternam, teslante Deo cum Christo (16). * 

Un passage de saint Prosper d’Aqnitaine acbere de nons donner 
I’explication dn miracle ; cette chair humaine qu’une femme ronlait 
servir a saint Nicolas et que celui-ci rappela a la vie, I’idde en avait 
^te fonrnie par celle de ia chair dn Christ qui fait renaitre celni qui la 

(13) Cf.GrancoIas, L’Anciemacramenlaire, part. II, p. 70; G. Ch.W. Angnsti, 
DenkivUrdigkeiten aus der chrislUchen Archaologie, t. XII, p. 77. 

(14) Saint Joan. Chysost. Horn. XXIV, in Joh, 18. 

(15) Giampini, Vet. tnonum., cap. Ill, ap. Oper. t. Ill, p. 23. Baronins Annal., 
t. VII, p. 531. Botland, Mart., t. Ill, p. 717. Ang. Maio, Scriptor.veter. nova 
collect., t. V, p. 167. 

( 16 ) Ct. Ang. Maio, Scriplor. veler. not*, collect., t. V, p. 171. 
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mange. Ainsi que le rappeile ce commentaire de saint Prosper snr 
le ?erset du psaume : Qai dot eseam omni eartd : « Haec est esca, 
a de qua Dominus dicit , caro mea vera est esca qnae datnr omnibus 
« gentibus. Qaia nullus renatorum fideiium ab esp ejos exci-^ 
« pitur (17). » 

Le langage 6gur4 da christianisme nous fournit done a Ini seal 
la clef de la representation de saint Nicolas, que Molanus (18) n’avait 
pas su expliquer et qne Ribadeneyra dans ses Fleurs de la vie des 
saints sonpQonnait jndicieusement Stre symboliqne. II n’est pas nd- 
cessaire d’avoir reconrs a Texplication monstrueuse que propose 
M. Daumer dans son paradoxal ouvrage intitule : Die Geheimnisse 
des ckristlichen Aherlhums , explication qui comme toutes celles qne 
donne cet dcrivain, transforme en de veritables cannibales les mi- 
nistres d’une religion de douceur et de charity. 

Get exerople de I’influence que les images ont exerc^e sur ce qu’on 
pourrait appeler la mythologie ebrelienne, doit nous faire faire un 
retonr sur Tantiquite; elle nous suggere celte rellexion, e’est qne 
dans la Gr^e ou les representations figurees jonaient uu si grand 
r6ie etou un dogme immuable et precis n’arretait pas, comme au 
moyen Age, lessor de I’imagination , bien des Idgendes ont pu 
n’avoir d’autre origine que le sujet d’une peinture ou d’un bas-relief 
que faute de le comprendre le vulgaire expliquait par one fable. 


Alfred Macrt. 


(17) S. Prosper. Aqoit. Expos, in Ps. CXXXV, ap. Oper. col. 193. (Ed. Paris, 
1711, In-fol.) 

(18) J. Hotanus, Be Mstoria s$. imagintm, ed. Paqoot, 1. Ill, c. LIII, p. 388. 



LETTRE A M. LETROME 


SUR 

TO TOHBEAU ANTIQUB DECOGYERT A SAlNT-llij>AED PSS PB^S. 

Fonteoay le Comte (Vend£e }; 12 noTembre 18(T. 


Monsieur, 

Votre beau livre sor la peinture historique murale chez les Grecs 
et les Romains , et vosnombreax travaux sur nos antiquit4s natio* 
nales, me font croire que vons apprendrez avec piaisir le r^soltat de 
fonilles qui viennent d’etre ex4cut^s pr^s de Fonleuay le Comte. 

Depuis quelques anri^es , j’avais signal^ ia presence de debris dc 
la p4riode gallo-romaine sur divers points du bas Poitou; toutefois 
me$ d^coovertes n’avaient produit que des briques, des pansde murs, 
des pav4s en beton et quelques m4dailles , jusqu’au moment on des 
ouvriers occup^s , il y a environ deux ans , a retirer des cailloux 
dans on cbamp sitae pr^s de I’ancienne eglise de Saint-M4dard des 
Pr^, sur les bords de la Vend4e, mirent au jour une vaste salle 
pav^de dalles; des conduits en plomb, des troncons de piliers et 
enGn une masse cmisid^rable de tuiles a rebords. Averti • presque 
immddiatement, je m'empressai de suivre le travail , et bientdt nous 
troav4mes trois couches superpos^es d’aires de maisons. La plus an- 
cienne, tres-grossierement faite de mortier et de petites pierres, 
4taita sous le sol; la seconde de ciment tres-uni, pos4 sur 
un bain de chaux m^le de cailloux de mer , a 1 m^tre, et la troisi^me 
de mortier, de sable et de pierres, a Autour de ces aires 

4taient des murs irr^gulierement places , et allant en sens divers , 
dont je n’ai pu relever le plan par suite de la negligence des ouvriers ; 
mais un fait on ne pent plus remarquable , est la presence de debris 
de revfetements de murs converts de peintures d’lin bon style, en- 
tasses sous la derniere aire et lui servant de fond. Des que les pre- 
miers fragments furent signaies, je fis enlever la couche de mortier 
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et retirer avec pr4cantion les morceaax le miens cmBsen^, en 
ayant soin de recueilKr les angles a6n de poavoir recenstitner I’en- 
semble. Voici maintenant le rdsnm4ide mes observations. 

Ces peintures devaient appartenir a la salle pavde (te ciment nni, 
posd sur un bain de chaus. Elies en ornaient le poarlonr et les em- 
brasures des portes, ainsi qu’on peut s’en convaincre en observant 
les courircs que d4crivent certains debris. Les motifs sont esactement 
les m^mes qne ceus d^converts a Hercnianum. An milieu des sujets 
tir^s de I’bistuire ou de la mythologie , et des paysages encadrds 
d’arabesques , de guirlandes , de colliers de perles auxquels sont sns- 
pendns des vases , puis des dieus marins a jambes termindes en 
queues de poissons qui soutiennent de Idgers rubans , et des oiseaux 
quisejouent dans le feuillage. Malheureusement il m'est impossible 
de donner une description exacte des tableaux peints an centre des' 
compositions. Quatre a cinq Idtes, autant de bras et de jambes, on 
petit gdnie, un cbar tratnd par des chevanx marins, voilik tout ee 
que je possdde. Les figures avaient 0", 1 8. Vous le voyez , monsieur, 
il faudrait ici toute votre sagacitd pour ddchillrer ces dnigmes. 

Les couleurs ont dte appliqudes sur une impression seche, et ne 
tiennent point au fopd ; car il est trds -facile de les ddtacher en ftuilles 
extrdmement minces. Comme vous I’avez trds-bien dit, ce ne sont 
done point des fresques. 

Jusqu’ici mes ddeouvertes ne sortent en rien du vulgaire, et je 
vous ferai gr&ce de la description de fourneaux, de murs en petit 
appareil , d’objets en bronze, pour arriver de suite au point principal, 
le tombeau d’un peintre gallo-romain , mis a ddcouvert il y a bait 
jours. 

A quatre-vingtsetquelques mdtres dela villa, vers le sud-oueSt, dtait 
une fosse carrde de six mdtres de c6td, et de deux mdtres de profondear. 
A Tangle nord-est dtait u'n squelette rdduit presque en poussidre, pa- 
raissant avoir appartena a une jeune femme, et ayant a pea prds 
quatre pieds bait pouces. Il dtait enseveli dans an cerraeil formd de 
planches dpaisses de chdne, entourdes de deux fortes bandes de fer 
vers la tdte et de deux autres aux pieds. Chaque extrdmitd avait one 
poignde semblable a celles de nos malles, et les angles dtaient forli- 
fidsde plaques de mdme mdtal. Le bord dtait pourrietne prdsentait 
plusqu’une trace noire et ligneuse; le fer oxydd se brisait sous la 
moindre pression. Sur la poitrine du cadavre dtaient deux dents de 
sangliers peredes de trous indiquant qu’elles avaient did portdes en 
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amolettes, signe caract^ristique de Torigine ganloise da persoonage 
enterr4 en ce lieu. A sa gauche et h ses pieds, on avail mis plus de 
quarante vases en verre defabriqne romaine. La plnpart contenaient 
encore des mati^res oldaginenses et r^sinenses pen a}t4rdes et qui 
donnent an fen one odeur parfam^. L’angle nord-ouest 4tait occDp4 
par six amphores on poteries de grandes dimensions bris^es par le 
poids de terre; Tangle snd-ouest par un mortier a broyer les coaleurs 
en aiyitre , et son pilon , tout a fait pareii a ceux que M. Cartier a 
donnas dans la Revue arehe'ologique (article sur la peinture encausti- 
que des anciens, t. II, p. 447); des vases en verre de petite dimen- 
sion, un couteau a manche de cedre, dont la lame est compl4tement 
oxyd^e , et les restes d’un coffre de bois , avec serrure, coins et poi- 
gn4e en bronze. Enfin , a Tangle sud-est on avait pose des vases en 
verre, et une petite malle en fer dans laquelle etaient : 

t” Une boite a couleurs en bronze, s’onvrant a coulisse, divis^e 
en trois compartiments reconverts de grillages en argent et subdivis^s 
chacun en deux plus petits , et remplie de pains verts , blancs , rou- 
ges, brans et blens assez bien conserves; 

2“ Un etui en bronze renfermant deux petites cuillers parfaitement 
travaill^es , qui rappellent Tinstrument que tient la femme du tableau 
antique reproduit par M. Cartier, pi. 1'° de son travail. Revue, t. II, 
p. 445; 

3” Un godet en bronze; 

4° Une plaque de marbre noir ayant du servir de palette ; 

S" Deux objets en cristal de roche taill4 qui servaient an m^me 
usage que les coquilles de monies pleines d or en poudre que nous 
employons aujourd’hui pour dorer. 

Le centre de la fosse 4tait occnp6 par des cotfres en bois rdduite 
en pourriture. Les charni^res , les angles et les serrnres de fer et de 
bronze avaient seals rdsist^ k Taction destructive de Teau qui , chaque 
hiver p4netre ces terres. Au milieu des debris Etaient des fragments 
de vases en verre , des rdsines et un pot de terre noire rempli d’une 
composition verte et de cire. 


Voici un petit croqub, fait a vue, sans £gard aux mesures, qui 
suffira pour vous donner une id4e approximative de la disposition 
du squelete et des divers objets renferm^s dans la fosse. Plus tard. 
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ils seront dessines avec tout le soin et ia precision desirables. 



N“ 1, Vtuet en eerre. 2, Coffre. 3 , Coffre qui eonlenail la boite d eouleurt. 

4, Coffre. 5, Pol d couleurs. 6, f'ates en verre. 7, Grandi votes en terre. 

8, Coffre. 9, Morlier. 10, Coffre. 

Quaot k I’epoque que Ton peut assigner a ces pr^cieux restes, le 
style des peintures, la forme des vases et les quelques mddailles d£- 
terr^es aux alentours, les feraient remonter au IIP si^cle. 

VoiW, monsieur, un rapide apergu de la d^couverle. II ne me 
reste plus qu’a vous demander de me rendre un veritable service, qui, 
en raison de votre savoir et de vos longues Etudes, vous est plus fa- 
cile qu’a qui que ce soil. Je d^sirerais vous envoyer des dchantillons 
des couleurs et mati^res trouvdes , et je vous prierais de me donner 
votre avis sur leur composition. Elies serviront, sans doute, a Jeter 
quelque jour sur les precedes employes par les anciens, et la science 
y gagnera d’utiles renseignements. — J’ai deja public quelques re- 
cherches sur nos antiquites poitevines , et je dfeirerais y joindre la 
description de ces divers objets. 

Agrdez , etc. B. Fillon, 

Jage an Iribuoal de Baurbon-Vend^e. 

— La rdponse de M. Letronne a cette lettre a dt^ suivie d’une autre 
lettre, ou M. B. Fillon annonce qu’il a fait dessiner avec soin tous 
les restes de peinture, et les divers objets trouvds dans le tombeau; 
il a envoyd dgaiement des dchantillons de toutes les couleurs. Le 
savant chimiste , M. Chevreul , a bien voulu se charger d'en faire 
I’analyse. Nous tiendrons nos lecteurs au courant des rdsnltats qui 
seront obtenus. {Note de l’£dueiir.) 




NOTE 

SUB 

L’ORIGINE DU NOM DU K’BER ROIJMIA, 

DIT TOMBBAU DE LA. CHHETIEimS, EN ALG^CE. 


L’article snr le prdtenda Tombeaa de la Chrdtiemie , public par 
M. Texier, dans la Revae du 15 novembre, conGrme, par de noa- 
Yelles considerations, I’opinion deja bien arr^tee que ce monument, 
qoi porte en arabe le nom de K’ber roumta, n’est point un tombeaa 
remain; que ce n’est point, par consequent, par cette qualification 
que Ton peut traduire le mot Roamia de I’appellation arabe. Com- 
ment , au milieu de tant de sepulcres reellement romains , qni ne 
portent point cette designation , aurait-on ete precisement nommer 
ainsi nn tombeau qui n’est point remain? 

Quant an nom de Tombeaa de la ChrAieme qni a prevalu , il est 
tout e fait inadmissible dans I’acception speciale qn’on a vonlu lui 
donner en I’appliquant k la fille du comte Julien , et il n’est possible 
d’en trouver aucune autre explication raisonnable. U n’est pas d’ail- 
leurs inutile de faire observer que, dans ce cas , I’adjectif arabe de- 
vrait etre precede de I’article, ce qui n’a point lieu. 

Le sens le plus naturel des mots en question se trouve , au con- 
traire , parfaitement d’accord avec I’opinion de Mela qui dit que ce 
monument etait le tombeau common de la race royale des Numides , 
Monamentum commune regice genus. En eOet , les medailles du rot 
Juba nous pronvent que le titre punique des rois de Numidie etait 
Roam, c’est-a-dire deoe', supreme; ces medailles bilingues portent, 
d’un c6te , en lalin , Rex Juba; de I’autre, en punique , Juba Roam 
melcaf; ce qui signifie Juba Hautesse du royaame. Le sepulcre de ces 
rois devait done s’appeler K'ber roumim, tombeaa des Hauls ou des 
Rqis.'hei Arabes se sont bornes k changer la terminaison punique 
ini en leur terminaison qualificative et collective ia (adjectifs en te 
et pluriel irregulier en hi) , ce qui a produit I’expression K'ber 
roumta , tombeaa des Roams , c’est-a-dire de la race haute ou royale, 
expression dont le sens s’est perdu par I’oubli de I’origine dtraug^re. 

A. JODAS. 
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SUR 


LA FAMILLE DES PSAMMETICHUS DANS LA 
VINGT-SIXIEME DYNASTIE. 


Londres , 6 norembre 1847. 


Je TOus ai 4crit plusiears fots au sujet de qnelques observations 
nonvelles que j ai faites sur la famille des Psammetichus, d’apr^ 
des taonnments nonvellement observes ; et je devais , depuis long- 
temps, vous envoyer mon petit travail pour la Reme ArchSologiqae. 
Diverses occupations m’avaient emp£ch4 d y mettre la derni^re main. 
Le voici , a la fin. J’espere qu’il est de nature a intdresser les ^p- 
tologues. Vousen jugerez. 

Je commence par revenir an moment snr le nom de Calasiru , 
dont je ne vous ai dit qu’un mot dansma pr6c4dente lettre. Un autre 
papyrus, portant ce nom , est arrive en Angleterre et est passd duns 
la collection nationale. 11 olTre cette particularity qu’il donne I’en- 


fant , ce qui prouve au moins que, dans ce nom, le mot shere 
signifiejdune homme, et I’ytymologie de M. de Saulcy, quoique in- 
gynieuse, n’est point satisfaisarite. Je pryfyre celle de Jablonsky qui 
a clairement prouvy, d’aprys le copte, que ce mot est I’equivalent 
de vEccvtoxo? dans le sens de « homme d’armes » dans le Nouveau 
Testament. Dans le teste hiyratique du papyrus , le nom dtait dcrit 


CX3 


^ , ce qui fait en hiyroglyphes ^ 
pense que I’ytymologie hiyroglyphique est ici le Feu 


I o 


...%&• 


Je 


Kel, un 


combattant, un soldat; sler, un jeune homme; et comme ce 

mot est un SttlJixe el consiqaemmenl m adjeclif, je pense que le tout 
signifie « jeunes guerriers. » 

11 y a deus autres mots se rapportant anx troupes, sous la vingt- 
sixiyme dyuastie , Tun S ^ nwsb « un archer » dyja dound par 
Champollion, I’autre ^ meni « infanterie. » Comme je ne 
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trouve que les Caladrides dans cette inscription, je soap^jonne 
qa’ils furent one noavelie institution , introdnite pendant le cours 
de ia vingt-sixi^me djnastie, lorsqu’une grande revolution dut 
avoir lieu dans Ic systeme militaire, par suite de Tintroduction 
de mercenaires grees. 

Je viens aux fonilles de M. Harris qui me semblent rdpandre 
quelque noavelie clarte sur la succession de la vingt-sixieme djnastie. 

11 y a , comme vous le savez deja , trois monarques portant le nom 
dePsammetichus, que Ton trouve sur les monuments d’flgypte, et 
qui ne peuvent etre distingnes qne par leurs prenoms. 

I. Psammetichus I, avec le prenom Ra-nefer-hat. 

II. Psammetichus II, avec le prenom Ra-vah-hat. 

III. Psammetichus III, avec le prenom Ra-anch-Jca-en {Anchka- 
en-ra). 

Ils out 4t^ distrihuds ainsi dans la vingt-sixi^me djnastie par sir 
G. Wilkinson, Rosellini et M. Bunsen. 

Psammetichus I est le Psammetichus d’Herodote. 

Psammetichus II est son petit-fils et le successeur de Nechao II. 

Psammetichus III est, selon Wilkinson, le m6me qu’Apri^s, et, selon 
Bunsen, il est le malheureux Psammecheres, successeur d’Amasis, 
qni ne regna que six mois. 

Telle est la succession supposde de la vingt-sixieme djnastie. 

An commencement de la ligne est une reine supposee ind^pen- 
dante, Amen-ar-tas on AmeiuUes, que M. Bunsen croit kreethiopienne, 
et contemporaine des Nentephimtes ou plul6t Stephimtes de Man4thon. 
Sa fille 6tait la reine Shep-en-ap , laquelle, d’apr^s trois monuments : 
un sarcophage du musee de Lejde (t); un autre sarcophage d’un 
juge ou auditeur de son palais, appartenant au musee Britannique (2) ; 
et un c&ne sepulcral de la collection du doctenr Abhot (3) , parait 
avoir el6 la fille d’un roi dont le nom 4tait Ka-sJUa. 

La reine Nitocris, fille de Sbep-en-ap, mariee a un des Psam- 
metichns, de qui elle eut une fille , la reine Anch-sen-Pira-nefer- 
hat. Ceci est 4vident d’apr4s sa g4n4aiogie inscrite sur un sarcophage 


(1) Leemans, Monuments igypliens portant des legendesrouales. In-8. Leide, 
1835, pi. XXIV. 

(2) Revue Archeologique , t. Ill, p. 133. 

(3) iMd. 1846, p. 13. 
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troav4 dans El-Assasif , et maintenant depose an musde Britanni- 
que (1), et aussi d’apres une tablette que possede M. Aoastasi (2). 

L’inscription gravee sur le sarcophage du mus4e est plac4e sur le 
c6te droit int^rieur , dans une partie de ses lilanies (3) : 

L’Osirienne, divine femme, Anch-sen-Pira-nefer-fiat, pile royale da 
seigneur da mon^e, seigneur re'gnanl Psammelick-men-ka-ra; sa mere 
e'lait la divine dame Net-a-Kar; sa pile, la femme royale, la grande 
dame Tachanat. 

Une partie de cette m^me g^n^alogie a 4te ins^ree aussi dans une 
autre litanie qui se trouve sur le c6f4 gauche du couvercle (4). Le 
docleur Leemans, trompe par une copie defectueuse, a suppose que 


les trois signes qui se trouvent dans I’interieur repre- 

sentent le nom de Nechdo ou Necho, niais le dernier signe est sans 

aucun doute le ou disque solaire embrasse par un ureeus tel 
que Sharpe I’a donne , et je considere ce bouclier comnie offrant la 
combinaison d’un prdnom et d’un nom dont il y a d’autres exem- 
ples. II est vrai qu’aucun prenom semblable ne nous est parvenu, 
et que cette mani^re de reprdsenler le soleil se trouve dans les 
^tendards ou litres carres dans lesquels on pourrait le restituer ainsi 
Mais dans les noms, c’est une forme inusit^e et je serais 
p1ut6t disposd a croire que nous avons un autre Psammeti- 
chus , le troisieme de ce nom , le mari de Nitocris et le p^re 
de Anchsen. 

Ceci changerait considerablement la succession telle quelle 
est accept^e aujourd’bui, qui fait deShep-en-ap la Glle dAme- 
nates et la femme de Psammetichus I, et de Nitocris la 


u 


femme de Psammetichus 11 (5) ; car cette ligne des femmes serait : 


Amenates. 

Shepenap, femts^ de Psammetichus 11. 

Nitocris, femme de Psammetichus III. 

Anchsen , femme de Psammetichus IV et Amasis II. 
Tachanat, femme de Cambyse(?) 


(1) Chainpollion-Figeac , Notice sur un sarcophage royal, extrait AaMoni- 

teur, juillet 1833. ^ 

(2) Sharpe , Egyptian inscriplitm, pi. 

(3) Cette inscription a 6t6 Uonn^e par Sharpe, I. c., pi. 116,2, 1. XXIV. 
Leemans, I. c. Roscllini, Monumenli slorici, t. IV, p. 187. 

(4) Sharpe , 1. c. pi. 56. 

(5) Rosellini, Monum. slorici, t. Ul, lav. ix, I4i , e.; el III , p, 13, ib. 187. 

IV. 40 
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trouve qae les Calamides dans cette inscription, je sonp^onne 
qn’iis fnrent one nouvelle institntion , introdnite pendant le conrs 
de ia vingt-sixi^me djnastie, lorsqu’nne grande rdvolation dnt 
avoir lien dans Ic systeme militaire, par suite de I’introduction 
de mercenadres grecs. 

Je viens aux fonilies de M. Harris qui me semblent rdpandre 
qaelque nouvelle c!art4 sur la succession de la vingt-sixi^me dynastie. 

11 y a , comme vous le savez deja , trois monarques portant le nom 
dePsammetichus, qne Ton trouve sur les monuments d’£gypte, et 
qui ne peuvent 6tre distingu^s que par leurs prdnoms. 

I. Psammetichus I , avec le prenom Ra-nefer-hat. 

II. Psammetichus II, avec le prenom Ra-vah-hat. 

III. Psammetichus III, avec le prenom Ra-anchrkO'en (^Anch-ha- 
en-ra). 

Ils ont 4td dislrihu4s ainsi dans la vingt-sixi^me dynastie par sir 
G. Wilkinson , Rosellini et M. Bunsen. 

Psammetichus I est le Psammetichus d’Herodote. 

Psammetichus II est son petit-fils et le successeur de Nechao II. 

Psammetichus III est, selon Wilkinson, le m^me qu’Aprifes, et, selon 
Bunsen, il est le malheurenx Psammecberes, successeur d’Amasis, 
qui ne r4gna qne six mois. 

Telle est la succession suppos^e de la vingt-sixi^me dynastie. 

An commencement de la ligne est une reine supposee ind^pen- 
dante, Amen-ar-tas ou Amenates, qne M. Bunsen croit ^treetbiopienne, 
et contemporaine des Nentephinales ou plul6t Stephinales de Manethon. 
Sa fille 4tait la reine Shep-en-ap, laquelie, d’aprfe trois monuments : 
un sarcophage du mus^e de Leyde (l); un autre sarcophage d’un 
juge ou auditenr de son palais, appartenant au mnsee Britannique (2) ; 
et un c6ne sepulcral de la collection du docteur Abbot (3) , parait 
avoir et^ la fille d’un roi dont le nom dtait Kasha. 

La reine Nitocris, fille de Shep-en-ap, mariee a un des Psam- 
metichns, de qui elle eut one fille , la reine Anch-sen-Pira-nefer- 
hat. Ceci est Evident d’apres sa g4n4alogie inscrite sur on sarcophage 


(1) Leemans, Monuments igt/plieni portant des Ugendesrogales. Ia-8. Leida, 
1835, pi. XXIV. 

(2) Xevue Areheologique , t. Ill, p. 133. 

(3) Ibid. 1846, p. 13. 
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troav4 dans El-Assasif , et maintenant deposd au masee Britanni- 
que (1), et aussi d’apres une tablette que possMe M. Anastasi (2). 

L’inscription gravee sur le sarcophage du mus^e est placee sur le 
c6te droit inl^rieur , dans nne partie de ses litanies ( 3 ) : 

L’Osirienne, divine femme, Anch-sen-Pira-nefer-hat, pile roycde du 
seigneur du mon^, seigneur regnant Psammetick-men-ka-ra; sa mere 
e'lait la divine dame Nel-a-Kar; sa pile, la femme royale, la grande 
dame Tachanat. 

line partie de cette m^me g4n4aIogie a 4te ins4ree aussi dans une 
autre iitanie qui se trouve sur le cdf4 gauche du couvercle ( 4 ). hd 
docteur Leemans, trompe par une copie defectueuse, a suppose que 


les trois signes |J qui se trouvent dans I’interieur repre- 
sentent le nona de Nechdo ou Necho , tnais le dernier signe est sans 

aucun doute le LGX on disque solaire embrasse par un uraeus tel 
que Sharpe I’a donne , et je consid^re ce houclier comme offrant la 
combinaison d’un prdnom et dun nom dont il y a d’autres exem- 
ples. II est vrai qu’aucun prenotn semblable ne nous est parvenu, 
et que cette mani^re de reprdsenler le soleil se trouve dans les 
dtendards ou litres canes dans lesquels on pourrait le restituer ainsi 
to. Mais dans les noms , c’est une forme inusit^e et je serais 
plut6t dispose a croire que nous avons un autre Psammeti- 
chus, le troisieme de ce nom , le mari de Nitocris et le p^re 
de Ancbsen. 

Ceci changerait considerablement la succession telle qu’elle 
est acceptde aujourd’bui, qui fait de Shep-en-ap la fille d’Ame- 
nates et la femme de Psammetichus I, et de Nitocris la 


u 


femme de Psammetichus II ( 5 ) ; car cette ligne des femmes serait : 


Amenates. 

Shepenap, femme de Psammetichus II. 

Nitocris, femme de Psammetichus III. 

Anchsen , femme de Psammetichus IV et Amasis II. 
Tachanat, femme de Cambyse(?) 


(1) Champollion-Figeac, IVolice sur un sarcopliaqe royal, extrait da il/onr> 
teuT, juillct 1833. 

(2) Sharpe , Egyplian inscription, pi. 

(3) Cette inscription a 6l6 donate par Sharpe, I. c., pi. 116, 2, I. XXIV. 
Leemans, 1. c. Rosellini, Monumenli slorici, t. IV, p. 187. 

(4) Sharpe, 1. c. pi. 50. 

(5) Rosellini, Monum. storici, t. Ill, tav- ix, 141 , c.; el III, p. 13, <6. 187, 

IV. 40 
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Je vous expliqaerai maintenaot les r^sultats des recherches de 
M. Harris, qu’il a eu la bont^ de me commoniquer. Us se rapportent 
a la petite ruine marqu^ £ dans la topographie de Thebes (1) 
de Wilkinson, et attribnde par Ini ^ Psammetichns HI. Cette 
ruine consiste en une porte de salle d’assembl^e avec qnatre petits 
piliers (2), et en une autre porte conduisant au prosfkos F ou d n’im- 
porte quelle autre partie de monument se trouvant au deld, et enfoui 
sous nn rempart de d^combres. 

Les figures et les noms de Psammetichus HI, dAmasis et done 
reine appeUe la pile de Psammetichus mart, apparaissent suivant 
H. Harris, dans I’ordre suivant : 

N* 1 . Sur le mur d’entrde de la salle d’assembl^e a I’ext^rieur. 



Les litres a gauche A, sont les pr^noms et noms de Psamme- 
ticbus HI et B, a droile , le nom de la reine B. Anchsen Ra-nefer- 
bat, la femme divine vivante, la Glle royaie du roi Psammetichus 
declard vrai , c’est-a-dire d4c^6. A cette 6poque , Psammetichus III 
dpous6 la reine. 

2. Une inscription a I’entr^e contenant le nom et le titre de la 

la mfime reine avec la variante de 21^1 = femme divine, fille 
divine. La reine est ici represent^ accompagn^e de Sheskank, 
fils de Petanet, maire de son palais C. Tout ce qui reste seu- 
lament ici est le Chambellan.... Petaiuiet. 



(t] P. 116. PUnche de Rarnak. 

(J) Wllk-nson, Modern Fgnpi and ThHts , I , p. 291. 
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N° 3, Provient da mur da pros^kos. La reine est ici accompagofe 
da m^oie chambellan. 


A B C 






m 

o 

9 



J 




' La r6ine porte ici on des litres royaax 
ordinaires , mais elle est aussi appel4e la 
reine du Psammelichos mbrt. 




Elle est suivie de Sheshank , le chef militaire chambellan da pti- 
lais, GIs de Petanet qui remplissait des fonctions semblables C, 
et elle est plac4e en face d’Amasis II, dont les litres et I'^tendard 
sont donnas dans A, et qui devait vivre A cette ^poque. En effet, 
comme on le verra par la suite , elle avail 4pous4 Amasis aprfes la 
mort de son mari, nomm4 Psammetichus , et, selon toute apparence 
le Psammetichus I II sous le regne duquel fut consfruil le mur d’entrde 
de la salle d’assembl^e. L’^Videpce de son manage avec Amasis II 
est prouv^e par les ruiiies d'un autre temple de ro6me dimension que 
celui marqu6 E, situ^ d quelques toises au sud et dont S. G. Wilkin- 
son ne fait pas mention. A I'^poque de la visile de M. Harris, 
en 1846 , il n’y avail de visible que la potle et une salle avec quatre 
petits piliers. La porte du pros4kos etait couverte par un monceaa 
de d^combres. Sur la porte de la salle des piliers, il y a des represen- 
tations d’Amasis et de la reine dont on trouve le pr^nom dans le 
temple E , lesquelles sont plac4es dans I’ordre suivant reproduit dans 
la planche de M. Harris. 

1 . Amasis avec son nom et son ^tendard , appel6 le « Dien ^h » 
en face la reine accompagn^e de sou chambellan Sheshank. 

2. La m^me reine accompagn4e de son chambellan , est en dedans 
de la porte. 
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3. La m6me reine appel^e 
reine morte [Net]-a-Kar', ou 



fille de la « divine femme » 
Nitocris. 


M. Harris d^sirant voir la porte du prosekos , employa , durant 
cette annte, quelques hommes pour d^blayer la terre qui la cachait, 
et en arrivant a la porte il trouva que le linleaa portait un tableau , 
dont il m’a transmis one copie. C’est un double tableau : sur le cdt^ 
droit, la reine, suivie de son chambellan, fait une offrande a Amenra 
de deux sislres de formes diff^reiites ; sur le c6t^ gauche, Amasis ollre 
des fleurs a la meme divinit^ et a la deesse. An centre est un car- 
touche contenant ; Le roi aime d Osiris Hennophis , le maitre des 
parfams, lequel est plac4 aux c6t4s du trdne sur le symbole, qui est 
corde par les deux Nils. Du c6t6 d’ Amasis se trouve le vautour au- 
dessus d’un boisseau , de I’autre c6t4 I’uraeus plac4 aussi sur un 
boisseau; ces deux representations signifient seigneur du haul et 
bas pays. 

II me semble, d’apr^s la consideration de ces monuments, que le 
petit temple E fut le premier construit sous Psammetichus IV qui, a 
cette epoque, avail epouse la reine Anch-sen-ra-nefer-hat, car il 
serail tout h fait improbable que cette reine eut eu deux maris 
du meme nom; que ce monarque construisit I’exterieur de Ten- 
tree de ce qu’on appelle la salle d’assemblee; qu’apres sa mort 
et la revoke couronnee de succes d’ Amasis , cet usurpateur epousa 
la reine, de maniere a legitimer sa succession comme elle fut, en 
eOet; que les constructions dans Tinterieurde Tedifice, de meme que 
les murs du prosekos furent continues par Amasis probablement d’a- 
pres le propre desir de la reine qui prit soin de rappeler quelle etait 
la veuve du roi mort; que le temple situe au sud fut entierement con- 
struit sous le regne d’ Amasis, qui continua de rendre de grands hon- 
neurs a la reine. 

Quoique aucnne parente ne puisse etre tracee entre la reine et 
son chambellan, il n’est pas impossible qu’il fiit membre de la fa- 
mille , tandis que la maniere dont parait ce fonctionnaire ressemble 
beaucoup au Proscynemata de Ramses II et de IRenephta a Silsilis. 
Telle serait la plus plausible induction resultant de la vue des mo- 
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numents ; mais qoe feroos-nous du r^ne d’Apri^ occupant selon 
Africanns dix-neuf ans , mais , selon d’autres autoritds , la pdriode 
d’un quart de si^cle ? 

Nous pourrioDS , en vdrite , faire sortir un autre Psammetichns 
de la liste d’ Africanns, car certainement la lecture U<‘AMMOY0I2 
5T£po; 6 xat ou pent 6tre divis^e en 

U*‘afi.{jiou6t? 

Irspo? , 6 xat ^'''aptjjiiii'rtjf^oi:. 


Ici la phrase indiquant un second personnage du mSme nom est 
oEUTspo? — et il ne pourrait y avoir ni eTEpoc.... ni Seutepo?..., a 
moins qu’il ait 4t4 fait mention d’un personnage anterieur du m4me 
nom. Or, rien de semblable ne parait dans aucune premiere partie 
des listes ; tandis qu’il y a evidence que des regnes courts et insigni- 
fiants furent supprim4s occasionnellement , et que leurs chiffres 
furent ajoutds a des nombres plus iroportants. 

Sans doute , pour faire de cette reine la femme d’Amasis II, il est 
difficile de supposer que nous n’avons dans ces petits temples aucune 
trace du r4gne d’Apries. Il y a cependant un autre monument dont 
I'importance historique est tres-grande pour la consideration de ce 
point, c’est la statue de Uta-enran, fils de Tunertas et Pefaanet, 
qui vivait sous les r4gnes d’Amasis II, de Psammetichns IV et de 
Cambyse. Je ne puis recourir a aucune autre meilleure copie de cette 
inscription , que celie publi4e par Visconti (1) ; mais je m’eflbrcerai 
de donner un precis de la signification des hieroglypbes dont ce 
monument est convert. 

Uta-en-sut 4tablit qu’il remplissait le poste de ^ I 4— r 

sous Amasis II et Psammetichns III , mais malhenreusement il 
ne decide pas la question de savoir si Psammetichus III, bien 
que mentioned le dernier, n’aurait pas pu 4tre le prdddces- 
seur; car le fonctionnaire vivait sous Darius I, comme on le 
verra ensuite. A cause de I’imperfection de la copie que je 
possede de cette inscription, a savoir de celie de Visconti que 
j’ai dej4 citee, je ne puis d^chiffrer de cette inscription plus 
qu’il n’a deja ete fait ; mais il me semble que ce personnage 
avait 4te nomme par Cambyse, gouverneur de Sais; qu’il avait 


{])Museo Pio Clement., t. VII, pi. 1. 



@30 REVUS AHCUEOLOelQUS. 

^jtd pflaent ^ I’enlri^ de CatnbySc dJins !e temple de Neith ; qu’il fbt 
celui, cotnme I’a d4ja remarqud M. Ampere, qui ordonna que les 
oiTtandes , les i%les et les cycles fussent mainterras. II semble aussi 
jaire allusion aux troubles qui soivirent la mort de Cambyse, car il 
4tablit aussi que , par ordre de Darius , lorsqu’il £lail a Aram on 
plutdt £lara , il vint en £gypte. II est ^ peine possible, avec de telles 
Circonstances , qu’il ait fait le r4cit d’un ordre d4critsous le r^ne 
6ph4m^re du Bis d’Amasis. 

Je sais qu’il y a de grandes difBcult4s a supposer un aussi long 
inlervalle entre Psammelichus HI et Amasis , mais en mftrae temps 
one grande obscurity r^gne sur les dv^nemenls de celle p^riode. Je 
donne les faits tels qu'ils sont, et si Ton peut arriver a une opinion 
fondle, je serai le premier 4 la recevoir. 

BeceTei mes compliments les plus empresses , etc. 


Samvel Biech. 
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1£S NOMS PROPRES DES ANCIENS PERSES. 

Monsiecb, 

La lettre si remplie d’int4r^t que toqs ares adressie k M. Botta, 
relativement anx noms des Parses et a ia fa(on dont les Grecs las ont 
modifies pour les rendre plus conformes d leur propre langue, m’a 
fourni I’occasion de faire quelques remarques k ce sujet et je prends 
la liberte de vous les soumettre , en les recommandant k I’impartia* 
litd de votre jugement et a la bienveiliance qui vous est habituelie. 

Plusieurs circonstances donnent k votre lettre une importance 
qui d^passe celle m^me de la matiere que vous y avez trait^e. Nous 
voyons en effet un savant hell^niste, un des repr^sentanls les plus 
dminents de I’archeologie classique, qui abordc un terrain scien- 
tifique presque enti^reinent ncglig4 par les Orientalistes ; tandis que 
les Credits qui consacrent leurs veilles a I’etude de la langue grecque, 
semblaient s’^loigner I dessein de cette question. Une sortc de 
pugnance inexplicable pour tout ce qui concerne les origines orient- 
tales, privait la philologie classique de ces intdressantes exploitations 
qui I’eussent initide a la connaissance plus intime des langues grec- 
que et latine en rdvdlant le secret de leur formation primitive. L'in- 
tdrdt profond et actif que vous temoignez. Monsieur, pour les dtudes 
orientales et en particulier pour ces acquisitions si importantes que 
la sciencea faites dans ces derniers temps, exercera, a n’en pas douter, 
la plus grande et la plus heureuse inlluence sur le rapprochement 
d’dtudes fraternelles que Ton a tenues trop longlemps sdpardes. C’est 
ainsi que nagudre, lorsque Champollion dprouvait tant el de si cruel- 
les dillicuitds a faire accepter par les drudits la science des hidro- 
glyphes qn’i! avail fondde , vous lui prdtdtes I'appui de votre autoritd 
et vous files voir maintefois dans vos beaux travaux, combien I’union 
des dtudes dgyptiennes et grecques, devait dtre fertile en rdsultats. 
Yeuillez done. Monsieur, accueillir les observations suivantes comme 
une marque de mon profond respect. 
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Depnis I’ouvrage que Beland publia sor )a laogne des anciens 
Parses , oavrage dont il faut moins admirer ies r4sultats que Vim- 
niense Erudition d^ployde par I’auteur, I’ing^nieux Pott, avail essayd 
d’interpr4ter les noms parses con'serv^s par les dcrivaios Grecs, roais 
quoiqu’il edtfait preuve d’une sagacity peu commune etd'une science 
profonde, ce savant ne vit pas ses efforts cduronn^s du succes qu’ils 
meritaient, ce qui se comprend du reste , puisque Pott n’avait pas a 
sa disposition les donndes que nous devons a de r&entes decouvertes. 
Malgre les fragments auxquels Je fais allusion, des obstacles insur- 
montables s’opposent encore a ce que nous trouvions une explica- 
tion quelque peu certaine de tous les noms perses. Nous ne pouvons 
employer comme clef principale que de faibles debris d’une langue 
autrefois florissante et repandue par toute I’Asie. Les autres langnes 
congeneres, ne sont que d’un secours secondaire dans la recherche 
qui nous occupe. II faut songer encore que I'explication des noms 
appartenant a des nations dont les idiomes nous sont tres-fami- 
liers, neserait pas toujours heureuse ; et qu’on pourraiten beaucoup 
de cas echouer dans I'examen etymologique des noms propres fran- 
(ais ou allemands. 

Cependant ce ne serait pas une entreprise inutile et indigne de la 
science, de tenter I’explication des noms perses et d’enrichir de cette 
manike le lexique d’une langue dont le temps destructeur n’a laiss4 
subsister que de rares debris , qui vient d’etre ressuscit^ d’un long 
sommeil d’oubli. Le genie des peoples anciens, qui presque tou- 
jonrs joignaitun sens concret aux noms propres, nous ^pargne, il faut 
le dire, un genre de difficoltd qui rend quelquefois insaisissable le 
mode de formation des noms modernes derives de langues latine , 
gothique, slave on celtique. 

La langue persane moderne a aussi defigur^ les noms de I’^poque 
achcm^nide, en les estropiant plus cruellement peut-£tre, que ne 
Ton fait les Grecs de I’antiquitA Vous avez. Monsieur, cit4 quelques 
noms que I’orthographe hellenique a parfois rendus meconnaissables, 
mais cette grande alteration n’est qu’apparente en quelque sorte, car si 
nous lisons les noms propres persons dela mani^re que j’ai proposee 
(Das Laat system des Allpersischen, Berlin, 1847 ) la difference en- 
tre la forme perse et la transcription grecque s’efface sensiblement, 
sinon tout a fait, mais tellement cependant que nous devrons ren- 
dre hommage aux Grecs, qui surent conserver les sons dlrangers 
avec autant d’exactitnde que leur alphabet le leur permettait en cer- 
tains cas, mieux que le Zend les eiit transform^s; quoiqu’ils fussent 
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conduits par la constitution de leur systeme iittdral, a adoucir les 
syllabes orientales et a les adapter aux exigences de leur oreille 
delicate. 

Pour nous rendre compte de ces faits, nous allons passer en revue 
quelques noms perses, mis en regard de leur transcription grecque ; 
et nous commencerons par les noms que nous tirons des inscriptions 
cun^iformes congues dans le premier systeme d’^criture. 

Kurus, gr. Kupo?. L’identiHcation de ce nom avec les noms persons 
Khorshid et Khosrev, n’est qu’une erreur des Persons modernes ; 
Khosrev est I’ancien Varava, Khorshid I’ancien Uvarhjhsaita, zd. 
Hvarekhsaeta. Le sens des formes diflerentes Karas et Vvarkhsaita est 
pourtant le m^me et veut dire soleil. Uvar se trouve aussi dans le 
nom de la Chorasmie, pers. Vvarzamija, ce qui se laisse traduire 
par la terre da soleil, Sonnenland. 

Kambaz'ija, gr. KafiSutnr,; (s' est lej francais). Pers. mod. K4bus- 

Bardija, gr. ^aepSt? ou MEpot;. Le a est ajoute comme en cpiapaYSo; , 
scr. maracata, Samarkand, gr. MapaxavS*. 

Ddrajavas, gr. AapsTo?, Aapiaun)? (Strabo) AapetaTo? ( AAPGIAIOC an 
lieu de AAPGIAFOC ), med. Tarijavaus, assyr. Darajabu? pazend 
ddrdb p. m., ddrd. Le nom est composd de Ddraja , forme 
causale de dar , tenir et de I’afBx vus, gr. (Her. vi, 98) 

comme Jakhta-vus, le juste (Jesht Farv. c. xxv). 

Khsajdrsd, gr. Ssp^?, lat. Xersius, med. assyr. Khsasarsa. 

Arlakhsathra, gr. ’AptalEp^r,; au lieu de ApTa|a6piii;, zd. As6 Khsathro. 

Hakhdmanis, gr. !4x^ai[A£VT(i;. £ispis, gr. Teipn;?. Arijardmma, gr. 
^ptapetfivTi; coiTompu en ApiixftvTic. ylrsdmo , gr. ApiTBpLTi;. Yisld^a, 
gr. 'TaraoTni;. 

Gaamdta (Gdmata), gr. rwBixTTjq. Fraoartis, gr. •tpaopn]?. Frdda, gr. 

4>paaTTic. 

Uvakhsatara, zd. Qdkhsathra (Jesht Farv. xxviii), gr. Kuo^apti?. 

Umanis, gr. Eu[i£vti?. Vindafarna, gr. ’IvTacpEpvT);. 

Gaubruva, gr. rtoSpua;. 

Marduiiija, gr. MapSovio?. Arsaka, gr. ApcoxTi?, p. askdk. 

Vaumga {Vdmiga), gr. ’Opti'oT)? (Plut. Art. 4). Vidama, gr. 
'TSapw)?, ’ISspvTic (Ctes.) 

Auramazda, gr. 'apupLct^ri?. 

Nous citerons maintenant quelques noms conserves dans les au- 
teurs anciens seulement , par exemple : 

Milhraddla, gr. MiepaSa-n-,? (Her. i, iii MiTpaSi-ni?), pers. MUurddd 
qui se trouve dans le Meherdates de Tacite. 
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^ruvonda, gr. Xpu«ydr)c, zd. aurvanda{so^. Barnouf Jagna, p. 349, 
identique avec ’Opovnjt pour 'Op4v$yic (Gtes.)* D et t cbangent 
beaucoup, Ivro^Epvi)?, ^pTotuvnic, p. Artovinda , ’ApTuuTwvti p. 
Arduglamd, lat. ardua laudanda, de ardJ, zd. eredu, sublime. 

Arijdbigna, gr. ^pia6(Yv>)<; , ie vainqueur arien (Her. vii, 97). de 
Arija et Abigna , ur. Abhighna. 

Artaanis (au^=r6, ai=fe) gr. ’'ApTwvtc (Arr. vu, 6), zd. Asaonis. 

Maihisla gr. MourfatT)?, changement de 0 en ». 

Raakhsdnd (R6xlin4, khs=:x) la brillante (peut-^tre 

Radkhsand). Le tnasculin est Rankhsd acc. RaakUsdnam, d’ou Ie 
nom grec 'P<o?avii? (Pint. Them.). C’est le zd. raokhsa, g. raokhsnd, 
Ie p. rokhsh, nom da cheval de Rustam dans Firdousi. 

Mais nous nous arr^tons ici ; on ponrrait ajouter plus de cent 
autres noms, qui constateraient la chose que nous venons d’d- 
tablir. 

Examinons cependant les noms 4gypliens transform6s par les 
Grecs, et nous ne trouverons plus cette ressembla nee, quia pu con- 
server nne partie de la langue dans les noms propres; examinons 
ensuite les noms semitiques dontia plupart sont des noms puniques, 
et nous apercevrons des alterations beauconp plus considerables ; dcs 
lettres qui sont radicales dans ie nom original se monlrent comme 
des lettres de flexions, et vice versa. Conferez, Monsieur, pour citer 
an excmple, estropie de Hannibaal et A68«>wvu;.io; 

de Abdaldnim 

La ressemblance observee dans les noms perses, frappante au pre- 
mier coup-d’oeil, s’explique facilement par I’intime connexion qui 
existe entre les deux langues. C’est la parentd des peuples comme 
des langues, la grande conformiie des mots singuliers, qui annonce 
la m^me origine; outre cela, ce qui prouve que la ressemblance des 
mots singuliers n’est pas accidentelle , c’est la conformite du syst^me 
phon^tique, des formes grammaticales , de la maniere de former des 
compositions, de la syntaxe et la structure des periodes, marque de 
parentd des deux langues, qui appartiennent a la grande souchc 
indogermanique dont Ie juge le plus competent dans ces questions 
linguistiques, I’illustre Guillaume de Humboldt, a donn6 unecarac- 
t^ristique qu’on ne pourra surpasser. 

II n’^tait pas permis ^ I’anliquit^ de p4ndtrer dans ces mysteres 
des sciences que nos jours avaient la destinde de devoilcr ; I’esprit 
gdnial des Grecs etait trop born6, d cause d’un amour-propre de leur 
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langne et leur litt^ratare , pour faire connaissance des |«roddctions 
litteraires des peoples barbares. Nous savons de Thdmistocle qu’il 
parlait le persan comme Perse indigene; mats nous ignorons tout a 
fait s’il ait devin^ i’intime connexion qui existe entre so langue mo- 
ternelle et celle de ses enneOiis, qu’il avait combattns anparavant. 
H4rodote a fait une senie remarque sur ridi6me das Perses , qui 
ayant excit4 de nos jours un article tr^s-renaarqnable de Aug. de 
Schlegel, ne s’est pas couBrm^e par ladecouverte de la langue jiisque 
la inconnue. 

Malgrd cela, la relation entre les deux langnes est si intime qn’elle 
facilitait beaucoup la transformation des noms propres; le mdme 
principe de composition , qui s4pare les langues indo-europdennes de 
la souche s^mitique, a 4td reconnu par les Grecs , qui ont conservd 
ces elements constitutifs ou les ont d^Ggur^s pour produire une asso- 
nance ^ on mot grec. Souvent ils m4connurent la signification d’nn 
mot et sa relation avec un mot grec , en snbstituant un autre, qui 
4tait tout a fait different. Le persan Vrafarm ^tait transform^ d’abord 
en ’OpotpEpvY)?, alors en ’OXo(pepvTic et 'Oo^EpvTii; , pour produire un mot 
qui reprdsentait une id4e dans leur langue. Mais Urns, nravi, urn 
en persan est tout a fait, quant an son et an sens, le grec etipui;, 
£vipeT«, sipu, et n’a pas de rapport avec SXo?, harava en persan. Umards 
(Bis. ii) est exactement le m^e qoe EupivTii;, le bienveillant ; scr. 
sumands, zd. humando, forme de a, euetman, [iev, pehser ; d’ou 
vient piEvo; , mens. Ainsi dusmanis est le grec $u(T|xevti; zd. Aismando , 
scr. darmands. Les Grecs, m^connaissantle nom , le rendirent ’OfutvTi;. 
Le nom du roi parthe Osro^s, pers. Vgravd, pehl. Haora (ffupla 
dans les inscriptions) p. m. khosrev, gr. ’OffpoTi;, zd. Haoravds (Gosh 
Jesht), scr. sufravds est tout a fait le grec ; Qravd derive de 

gravas, gr. xkiroi; du verbe fru, xXo, goth, hla, entendre. 

Ayant expose ces exemples, qui d^montretil la ressemblance la 
plus frappante des mots , je crois pouvoir Jeter quelques coops-d'oeil 
sur I’identitd des flexions grammaticales sans craindre. Monsieur, 
d’abuser de votre patience a cause d’une verity connue, doot la preuve 
se rattache aux illustires noms de Schlegel, Humboldt, Grimm, 
Bopp , Bnrnouf ; je le crois pouvoir faire comme personne n’a pu 
comparer jusqa’ici la flexion persane avec la grecque. Je me bornerai 
a donner seulement quelques formes, qui demontrent I’identit^ d’une 
mani^re incontestable; je choisis poor la declinaison celle du nom 
de Mardonius et de Gobryas p. Gaubruva. 
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Penan. latio. 

N. Mardunija {$) HapShut vs 

A. Mardunijam UapcStioD um 

I, Mardunija 

D. Marduntjdij MxpSovia (“0 6 

AbUMardunijd(d} .....6(d) 

G. Mardunijahja M«pSo»iato i 

t. Mardunijaij (aij-S) 

V. Mardunijd MapJo»<s e 


Gree. Latin. 

reaSjnisj OS 

av am 


a (at) ae 

d(d) 

. .. ou (a sav.) dt , ae 


cc 


a 


Kurus se decline en persan comme les themes en u. Nom. Ku- 
rus. Acc. Kurum, lat. Cyrum, I. Kuravd, D. Knravaij, Abl. 
Kuraus, Gen. Kuraus (lat. As), L. Kuraw. Le s du nominatif, qui 
se trouve en Mardonius, Map^vto? nest pas une terminaison seu- 
lement grecque et latine ; on pronongait autrefois as ; mais comme 
en Sanscrit et en zend le s de la terminaison as s’est eflac^; seu- 
lement le lilhuanien I’a conserve toujours. Si I’enclitique c’d, gr. 
t£ , lat. qae s’attache au mot , le s apparait de nonvean , et nous 
dcrivons Mardunijas'd , Ma^ooviocrB , Mardoniiisque, Le d de I’ablatif 
zend, Sanscrit et latin est disparu en persan; le persan, comme le 
grec, ne tolfere a la fin du mot que le m, le s et le r. Quant au 
us de Kurus, on peat presqne toujours supposer que la termi- 
naison ijf repond 4 un is on un a persan, landis que To? exprime 
un us persan ; il y a tres-peu d’exceptions a celte regie , dont une 
est le Mardunija mentionn^. Nous concevrons alors I’origine de la 
transcription de Th4opompe Jtptiictvto;, qui se derive du persan Ahra- 
manijus ( zd. Anghro mainjus), tandis que le ’AptftavTi; d’Agatbias , 
n’exprime que la forme pazende defigur4e Ahriman. 

Pour donner une declinaison enti4re, nous cboisissons les mots 
malar, mere, dakhtar, fille. 


SIHCCUEB. fLCIIEt. 

Gr. lot. 

N. mdtd(r) dutfhld'r) ftxTJip, OayaTnp mater mdtara pinpif matres 

A. mdlaram dukhtaram pirspx mdtrem mdtara pdrepai matres 

I. mdthrd dukhtrd mdtarbis mdtribus 

D, mdlhrai}(?)dvkhtraii mdtrl mdtarbis? mdtribus 

Abl. mdlhra(d) dukMrd{d) mdlre(d} id.? 

G. mdthra(s) dukhlra(s} pxrpot mdtris mdlhrdm pxripa-j mdtrum 

L. mdtarij dukhtarij pvtpi mdtarsuv piTpasi 

y. mdta{r) dukhta(r) pxrsp mdter 

Le r du nominatif est supprime , en Sanscrit et persan , comme le 
n dans presque toutes les langues cong4n4res, par exemple carbo en 
latin au lieu de carbon. Laspiration du t produite par le r dans le 
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mot malar, nest plus permise dans le mot dakhtar, a cause da kh 
prdcddent. Ledatif du pi. [xa^paat s’est forme, selon Bopp, de ixarapat. 

Nous ne pouvons considerer ici que le verbe, en choisissant quel- 
ques-unes des relations les plus frappantes. (Cf. Burnouf, Observat. 
sar la Gramm, comp, de M. Bopp, p. 41 ). 

Persan. Grec. Latin. All. anc. Persan. Grec. Persan. Grec. 
s. p. 1. bardmij fipta fero hgru daddmij SiSuiii dmij eip.i {t/i/ii) 

2. barahj fipeii fer{i]s bMs daddhj SiSaf dhj ini 

3. baralij oipst fert berit daddlij SiSoin aftij hzi 

1 . bardmahj yipape? ferimus berumes dad(a^nahj? SiSaps; dmahj szpm 

2. barala fipm feritis berut dad(ata Siaon ofla hzs 

3. barantij aipovri ferunt berunt dadalij oiSo-jzi harilij dal {hni) 

Le h zend, persan et grec, rdpond toujonrs au s Sanscrit , latin , 
allemand, ce qui a eted^montre par MM. Bask, Bopp et Burnouf. 
Barahj et bardmahj sont les formes sanscrites barasi et bardmas, 
dans les v^das bardmasi. Le ij et m ne sont que des expressions pour 
les simples voyelles 6nales i et u. 

Le conjonctif, pas plus conserve en Sanscrit classique , rencontre 
seulement dans les livres sacres existe en persan dans son integrite , 
form6 par le m^me principe comme en grec. 

P. bardmij bardhj bardlij PI. bardmahj bardla bardntij 

fipupi fs/sjss fipnzt fipapiSi fip^ri flpaivzi. 

Le preterit me fournit I’occasion , Monsieur, de dire un mot sur 
raugmeut, puisque, sous ce rapport-la, le persan se preserite en 
accord avec le Sanscrit et le grec , tandis que le zend et le latin ont 
perdu ce prefixe que nous trouvons en grec presque entierement. 
II se forme en a, comme le prefixe privatif; mais il y a la mfeme 
difference, que I’a privatif se joint par un n avec le mot commengant 
par voyelle, tandis que I’a de I’augment s’unit tres-prochainement 
avec le mot,et ne permet aucune interpolation ; chose expliquee 
par G. de Humboldt avec I’ingeniosite qui lui etait habituelle. Le 
preterit se flechit ainsi : 

Persan* Grec. Pers. Grec. Sansc. Pers. Grec. 

ctbaram i^^pov abaTdtna ifipofisy adaddtn adaddm iSiSu/ 

abara(s) ifeps^ abarata Ifipsre adadds adadd{s) kS(Stai 

abara(t) ifep£[r) abara{n) ifepov udaddl adadd{t) iSiSa , etc. 

L’optatif se formerait barajam, barais, barais pour barait, en 
comparaison avec le grec ipepoiV, (pjpot?, <p£'pot, etc. L’imperatif bora, 
baralav, etc., ressemble beaucoup au grec ipeps, fspeTu ([x^i ipsps est 
en persan md bora). De la reduplication du parfait il ne subsiste que 
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pea de traces , mais ils ddmontrent sor existence ; nous formerions le 
parfait de bar, porter, hahara. 

C’est la qne je m’arrftte ; les formes donndes sufBront pour de- 
montrer I'intime connexion enbre leS deux langues, qui facilitait 
beaucoup la transformation des noms perses ; c’est f^chenx que le 
temps ne nous ait pas laissds de documents perses , pour voir com- 
ment les orienlaux transformaient les noms de leurs adversaires eu- 
ropdens. 

Mais par I’exposition de la structure grammaticale d’une langue 
quelconque, son caractere n’est pas encore mis sons nos yeux ; quoi- 
qne la forme reste toujours le fondement , elle n’est pas I’fidifice lui- 
m6me. Le vrai caractere d’une langue se renferme dans une chose 
plus profonde , plus cachde ; il se montre dans les productions de 
i’esprit du people , dans la litterature. Mais c’est par la qu’il faut 
terminer la comparaison. Le gdnie fdcond des Grecs nous est prouvd 
par cent chefs-d’oeuvre. Tons les peoples et toutes les populations se 
soot nourris des tresors imperissables qne les Grecs nous ont laisses. 
De la litterature perse il ne subsiste que de chdtifs fragments on le 
gdnie de la langue se laisse a peine entrevoir. £t cependant , comme 
les hdritiers des anciens Perses ont produit des compositions poeli- 
ques d’une grande valeur, d’un mdrite qui , sous quelques rapports , 
peat dire compard sans trop de ddsavantage a cellc des oeuvres les 
plus distingudes dont s’enorgueillissent les peoples de I’Europc , 
nous n’avons aucune raison de douter que les anrdtres de ces Persons, 
dont nous admirons les dcrits,etqui n’dlaient point comme leurs des- 
cendants , pdndtrds et infeclds par le contact d’eldments dtrangers , 
n’aient pas possddd one littdrature trds-remarquable. Certainement 
t^s Perses, dont les oeuvres plastiques enire toutes celles que I'Asie 
conserve, montrent la plus frdquenle analogic avec les productions 
des denies hellduiques, n’ont pas, nous pouvons le croire, laissd 
incolte le champ de la prose et de la podsie. 

Agrdez, Monsieur, I’assurance de mon re'spectueux ddvouement. 


I^ui* , le 11 oovembre IS4T. 


J. Oppebt. 
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QUELQtJES MONUMENTS DU MIDI DE LA FRANCE. 

USTTBE AV BIBECTEIJR DE LA REVUE ARCHEOLOGIQUE. 


Paris , 39 octobre 1847. 


Monsieur, 

Je viens de terminer mon qnatri^me voyage arqb^ologique dans le 
midi de la France. Qaelques observations faites an d^but de cette 
course , m’ont para de nature a prendre place dans votre recueil ; 
j’ai I’honnear de vous les adresser dans cette intention. 

Ma premiere halte a ^t4 pour Dijon. Je savais que son ancienne 
Chartreuse avait 4t4 convertie en one maison d^partementale d’a- 
Ii4n4s, et je men 4tais r4joui en peasant que les monuments que j’y 
avais pr4cedemmentvus seraient conserves. Jene m’^tais pas trompe. 
La ou s’4levait jadis leglise de ce monastere, monument de la pi^te 
et de la g4n4rosit4 de Philippe le Hardi , due de Bourgogne , qui en 
jeta les fondements en 1383, dans Teiiclos alors appel^ le Champ-Mol, 
vient d'etre 4difi^, comme par enchantement, une chapelle pour 
cet ^tablissement. Son style est celui de I’^poque que je viens de rap^. 
peler; mais I’^difice nouveau a 4t4 construit dans de moins grandes 
proportions que celui auquel il sucedde. 11 consiste en nne seule rief 
de Ggure oblongue, adapt^e A I’ancien portail encore debout, et que 
le vandalisme rAvolutionnaire nous a lAguA tout mutilA. On parle de 
le restaurer, j'avoue que je I’aime mieux dans le triste Ataton il se 
trouve, dans la crainte d’an nouveau vandalisme. Cette chapelle se 
termine par un hemicycle on est plac4 le seal autel quon y ren-^ 
contre. Sa voiite plein ceintre, en hois, est peinte A fresqne. On a eu 
I’heureuse id4e d’employer dans cette construction la ebaire du lec- 
teur de I’ancien refectoire des Chartreux, qui est devenue celladu 
’ pr^icateur. Elle est ectogone el tout a jour; les compartiments de 



@40 REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

la pierre sont garnis de verri^res peintes ^ la partie ext^rienre; mais 
ce ne sont malheureusement pas celles exdcut^es en grisailles par 
Henri Glusomack, artiste verrier de Malines, pour la primitive 
4glise, etqui 6taienl dune grande beautd pour le temps (1). L’an- 
cien portaii a perdu son effet pittoresque : les plantes grimpantes 
dont je I’avais vu convert ont 4te detrnites , et les excavations cau- 
sees du cdle oppose par la destruction de la crypte ou reposerent les 
derniers dues de Bourgogne , ont ete nivelees pour faire place a 1’^- 
difice actuel. Dans I’entrecolonnement qui supporte I’ogive de la 
porte, a droite et a gauche, se tronvent les statues agenouill4es des 
fondateurs de la Chartreuse : Philippe le Hardi (2) et Marguerite de 
Flandres, sa femme. Elies ont ete bien mutilees ainsi que le? autres 
ornements de cetle porte qui est divisee par un trumeau. On a con- 
struit en avant de ce portaii un vestibule exactement ferm^, qui le 
met a I’abri de I'intemp^rie des saisons ; mais il emp^che de le voir a 
une distance convenable. 

II reste encore jdebout a la partie absidiale de I’ancienne eglise un 
escalier en spirale qui conduit dans I’espace. 11 m’a et^ raconte que 
la , vint s’agenouiller chaque dimanche , tant qu’il veent , un homme 
qui avail contracte I’habitude d’entendre la messe chez les Charlreux. 
^n culte pour les souvenirs, s’il existait encore, le ferait probable- 
ment prendre poor un insens^ et i’exposerait a ^tre renferm^ dans 
un des cabanons de I’^tablissement. 

Le vaste puits creuse en 1396 au centre du cloUre des Chartreux, 
est maintenant entour^ de galeries qui servent a communiquer dune 
division a une autre. On i’appelle commun^ment le Puits de Moyse, 
parce qu’au milieu se trouve un groupe de proph^tes parmi lesquels 
Moyse figure. L’une de ces belles et precienses statues s’est derniere- 

(1) Conrlipee; Description de la Bourgogne, t. II, p. 246. 

(2) Ce prince a qui fut confine la r^gence du royaume pendant la maladie de 
Charles VI, moomt A Hall , dans le Brabant , en 1404, dans les bras de ses irois 
fils,d’ane maladie contagieuse qui rignail dans le pays. Son coeur fut portA a 
Saint-Denis et son corps a la Cbartreuse. L’exAculion de son tombean fut confide 
aux talents des scnlpteurs Claux-Sluter, Clanx-de-Vouzonne et Jacques de la Barse. 
Les petiles figures placdes dans les niches du soubassement du monument, sunt 
justement eslimdes; elles peignent le deuil et la douleur. 

Le tombean de Jean sans Pear et de la doebesse son dpouse , exdcnte par 
Jean de la Versa , dit Dacora, Aragonais, secundd par Jean de Brogues et Antoine 
Lemontarier, n'est pas moius curieux a examiner. — L’un et I'aulre sont anjour- 
d’hui placds dans le ricbe mnsde de Dijon. 

Plttsienrs autres princes et grands seigneurs avaient dgalement dtd inbomds dans 
I’dglise de la Cbartreuse. 
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merit detachee et est tombee au fondda pnits , d’ou elle a heureu- 
sement tirde intacte; die a rcpris sa place. Ce ddicieuit grdttp^, 
oeavTcde i’habile sculplcur Glaus-Stuler, etait surmonte d’unc eroit 
richement Iravaiilee qui a 4te briste durant nos dissensions civiles. 

En quiltant Dijon, je me dirigeai sur Lyon, ou j’allai revoir i’^glise 
d'Ainai dont I’origine n‘e.st pas doignce du VII* siecle , et qui cepen- 
dant n'a et4 consacrde qu'en 1 1 07 par le pape PasCai II. Je ne fus pikd 
pea surprisde trouver son sol bouievcrsd. Aux questions que j’adres- 
sai a un prOtre de la paroissO qui se reiicontra sur mes pas, ii me flit 
repondu que cetait pour y elablir un calorifere. Con(oit-on que ie 
mauvais exemple donne par M. le cure de Saint-Germain I'Auxerrois, 
aEaris, qui ne s’est pas fait scnipulc de remner ies cendres deS 
morts illustres qui avaient chcrement acbete le droit de repOsef eo 
paix dans son eglise (3), ait gagne M. le Curd d’Ainai, homme de 
gout et archdologuc distingue! Je le lui confessai, et pOur se dis- 
cnlper, ii me repondit que son dglise etait exlrdmement humide. 
ElTectivement, lout rannoncc, mais n’a-t-elle pas traversd des sid- 
cles en cet dtatt Puis il ajouta qu’au temps des Romains (4) on dvait 
du faire usage du mOme genre dc caiorique pour lis mdmes besoin^, 
et pour men convaincre , ii m’in\ila a descendre duns le fosse creusd 
au centre de I’aile gauche de son dgtise, ou je vis , il esl vrai , sit con- 
duits juita poses deux par deux , dont le dernier rang etait recouvert 

(S) Nous cilerong : Jiicques Doboig , miilecin calibre . conna gong la nora da 
Sylvius, I.e famcux cbanoclier Olivier el son pctil-QIs, abb4 de Sainl-Queotin de 
Beauvais Louis Revel secritaiie a'Elat sous Henri 111 el Henri IV. Claude Fauchet 
premier prisidenl <le la Cuur des mnunbies. Le JYeslur de sou siMie , FompOnoe da 
Bb iiivre , chantelier de France et ses Ills el petit-fils : ce dernier deviiil garde de# 
(ceaui. MM Phelippeaux de Punt-Charlrain, famille dans laqurlle on comple 
jusqu a dis gecrCiairi'S d'Etal. Le pocle Haliierbe a qui noire langue ct nolie pucsie 
sunt tanl redcvabie'i ; ron nevru , KICazar de Sarcili j , I’un des herns du mrahii de 
Cyrus , gnus le ooih de Phericiies Etienne d'Aiigre , cbonci'lier de France , el ana 
fils, Nimlas Farol, un di‘g qnaranie de I’acadeinie franraise. Le rclebre prinlre 
jHcqnes Slel a. Le sr'U pti'iir Jai'qoes .Sarrasin. L’arriulct'le LnU'S l.e Vau, Pierrb 
Singoiii, inCdecin dg Liiiis XIII. Le satiriqueGnj P.ilin. Claude B.vlin, comm phC 
del ('hefg-d'eea>re$ ilans riirlCvn-rie. Le gCognipbc Bangun. NoCl el Antoine Compel, 
peintres habiles. Antoine C'dzerox , fameux sculpieur. Le conite de Caylus, et la 
cCl6bre M°** Dacier, ainri que son mari. 

Pourquoi, a rexemple de cC qui s'est fait i Saint-Roch , ces RbmS ceibbres hb 
scraieulails pas gravCs sur des tables de marlpe qn’on ditlribuerail dans les partly 
Fibres de I’Ealise? 

i4) A cette Cpoine, ie m&me empiarement btait beenp^ par le lemple qtab 
soixaiite naiionS de la Gvulc Avaient eicvC i AnguSle. Lbs quatre pilieTsde jpibnit 
qui supporient le dOme de I'bglise d AinAi, 'enteib emprunibs par la sesur chrbiieaBb 
a sun frere paycn ; ils ne furmaieot d'abord que deux co'onnes qui s’eiancaient A 
nne hauteur douMe de ceile ou elles s’Clevent aujourd’hui. 

IV. 
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par des tuiles longues et dtroites , dvidemment romaines ; ces con- 
duits se trouvent dans la direction oppos^e a celle de la fosse ou je 
me trouvais. Au deia de 2°*,30 a 3 metres , le Mton que j’introduisis 
dans les uns et les aotres rencontra un obstacle. II ont dix centimetres 
de hauteur et douze de lai^eur , et sont faits avec un mortier fort 
dor qui mdrite I’examen des archeologues tout aossi bien que I’apprd- 
ciation de I’osage auquel ils ont du etre appliques. Je me borne pour 
mon compte a signaler cettedecouverte,qui mesemble n’etre pas sans 
int^ret. 

Enfin j’arrive a Avignon; son conseil municipal a votd la construc- 
tion d’un nouvel Hetel-de-'Ville; il s’eleve en cet instant et encadre 
on ne pent plus ddsagreablement le beau beffroi de la ville, unique 
dans le midi , tandis que toutes nos villes importantes du nord out le 
leor. La forme de celoi-ci est carrde, et il est couronnd par une 
plate-forme a machicoulis, au dessns de laquelle s’^leve one char- 
mante ileche a jour dans le style de la fin du XV^ siecle. Le conseil 
des bfttiments civils qui a 4td appele a contrbler les plans du nouvel 
Edifice , aorait du exiger qu’un autre emplacement fut choisi ; et bien 
Ten eut pris , car cet encadrement semble k ce monument ce quest 
chez nous la caisse a I’oranger , ou cet arbre est toujours mal k I’aise. 

1^ terminant roa lettre,je signalerai le mauvais elTet produit par 
les deux petits b^timents affeclds a la maitrise des enfants de choeur 
de la cathddrale. Ces bfttiments places au-devant de la partie absi- 
diale de Notre-Dame des Dorns, ont dte ddifids asscz rdcemment et a 
une distance de temps qui aurait du y faire rdllechir ; ils masqoent 
aussi la masse imposante du vieox palais des papes. II serait utile de 
sacrifier ces deux tristes maisonnettes qui gdtent I’harmonie du ta- 
bleau sdrieux qu’clTrent , de la vaste esplanade disposee sur le rocher 
voisin , la catbddrale et I’augnste et gigantesqoe palais elevd sous le 
pontificatde Jean XXII (1319}, agrandi et presque reconstroit par 
Benoit XII , et acheve par Gldment VI en 1 349. 

Depois I’an 1376, annee ou Grdgoire XI quitta Avignon pour 
aller r^tablir la chaire de Saint-Pierre a Rome , a la sollicitation de 
sainte Catherine de Sienne, ce palais iie fut plus occupeque par des 
l^ats ou des vice-legats dont il a garde le nom. Depuis 1 790 , Tad- 
ministration de la guerre , qui en est devenoe le seui h6te et le seui 
conservatenr , s’efforce chaqoe jour d’en mutiler et d en transformer 
I’int^rieur sans que les hommes compdtents dl^vent la voix. 

Agr6ez,etc. 

T. PlNARD. 



PEIIVTIIRE A FRESQUE. 


Le professear Giscon Viglioli , de Parme, apres de longues et 
persdvdrantes dtudes de la maniere de peindre ^fresque chez les an- 
ciens, vient de faire une d^couverte qui int^resse au plus baut degr^ 
les artistes et les antiquaires. Des r4sultats importants ont dte d4ja 
obtenus, et nous alloos rendre compte de ceux que nous avons pu 
examiner. 

Les premiers essais du professeur Viglioli avaient r4ussi en partie; 
I’eBet produit par sa peinture pouvait faire presager d’beureux r^- 
sultats; mais la premiere fois que nous fumes admis a les examiner, 
il ne nous fut pas possible de ne pas signaler certaines imperfections 
en plusieurs points. Depuis, M. Viglioli a perfectionne sa decou- 
verte , et ses dernieres peintures nous paraissent avoir effectivement 
r^alis4 le but qu’il se pfoposait d’atteindre. 

Nous avons admir4 on vase orne d’un bouquet de fleurs et d’oi- 
seaux du plumage le plus varie, et de ceux que les artistes modernes 
ne savent pas peindre a fresque, execute sur un fond cr4pi prd- 
par^ par I'babile professeur; ce bouquet produit le plus bel efiet. 11 
en est de m^me d’une rose peinte sur un mur; elle est si fraicbe et 
si belle, qu’on la croirait executee en mosaique. 

En pensant aux fresques anciennes aujourd’bui deteriorees en 
partie, ou qui ont perdu I’barmonie de leurs couleurs par Taction de 
Tair, du sole:!, du froid ou de Thumidit^, on doit d’autant plus se 
rejouir de la d^couvertede M. Viglioli, quoiqu’elle ne soit encore 
connue que par de petits resultats. II est difGcile, en efifet, de se 
rendre compte , a la premiere vue , de la perfection et des beaux 
efifets de ce proc6d6 nouveau auquel on pent predire un succes perma- 
nent. Les teintes sent plutdt fondues que peintes; la perspective est 
parfaite ; la surface de la fresque est d’un brillant antique , et on 
croirait presque qu’elle a ^t4 polie; en la frottant avec I’ongle, on 
ne pent en eulever aucune parcelle, et la couleur, frott^e avec un 
linge bumide, bien loin d’en recevoir la moindre alteration , n’est au 
contraire que plus brillaute ; elle prend alors une teinte d’email. Cette 
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combinaison incooiiue de la cr^pissnre et des couleurs , est des pins 
solides, et cette qualit4 extraordinaire n’appartient pas aox fresques 
modernes , mais bien seulement a celles qui furent peintes avec des 
couleurs min^rales eu argileuses. 

M. Viglioli espftfe dontf aVoIr retrOntd le de la peintnre a 

fresque des anciens. Nous avons , en elTet , compare son ouvrage avec 
divers fragments de peintures d’Herculannm et mfeme de la ville de 
Parme que nous avions sous Ics yeux , et nous avons acquis la con- 
viction de cette importanle v4rit4- On remarque a la surface des fres- 
ques qui ont did exdculdes lors de la renaissance de la peinlure en 
Italie, une cerlaine croAte solide entierement empreinte des couleurs 
du tableau ; d6 mdrae une brique peinle de diverses couleurs ^r 
M. Viglioli, prdsente cclte croute imbibee deS coulebrs, et lorsquon 
la coupe, on trouve les couleurs tellement adh^rentes k la crepissure, 
que le fer mdrae ne pent pas I'entamer. 

DeUx savants chimisles d'ltalie, MM. Vincent Vighi et Andrd 
Piroli , confirment entierement nos assertions par un certiBcat que 
nous avons lu. Et ils declarent que si fenduit, coifiposd par M. Vi- 
gliotij n’est pas absolument le mdme que cclui des Grecs et des 
Romains, il olfre toutefois les mdmes resuUats , et il ne prdsentd au- 
cune di^Tdrence pour le melange de I'enduit et des couleurs (cette 
bcureuse combinaison merite toutc notre attention), et qu’il n’y a 
aucune rdaction chimique qui puisse altdrer la vigucur du rolpris 
aprds rexdcution de ces peintures. Tout le mPnde comprdndra l‘im- 
meiise avantage qu’ollre cette ddcouverte, lorsque Ton se rappellera 
que I’artiste poUrra, pendant plusieurs jours , retoucher sa peinture, 
tandis qu’avec I’enduit que Ton employe de nos jours cela lui dtalt 
impossible. 

Le gouvernement de Parme a soumis cette ddcouverte a I’examen 
del'Acaddmie des beaux arts. Oansune rdunion des savants profes- 
scurs, on a dtudie avec bcaucoup de soins le procdde de M. Viglioli, 
et vivement frappe des heureux rdsultats qu’il avail obtenus , I'Ada- 
demic des bcaux-arls s’est empressde de rerommander de la manidre 
la plus vive M. Viglioli au gouvernement dc Parme, et de demander : 
1* qu’dn lui fit faire des essais sni* une grande dcbeile; 2” que le 
local choisi fut d ciel ouvert et exposd a toutes les intempdries qui ont 
ddtdriorid les fresques modernes. 

M. Viglioli a demandd de pouvoir faire de nouvellcs dtudes avant 
d’exdcnter en grand son procdde nouveau. Rappelons toutefois que 
ce fut ce savant professeur qui ddcouvrit , en 1 832 , que les peintures 
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du chev^ior TroUi, le #<il(is#9, qv(i existent au|Qi}r4’b9i<^a"s 
le palais daeal , n’dtaient point peintes k fresqaes , mais blen k i’en- 
caustiqueselon le procede desGrecs. M. Viglioii I’a experiment^ lui- 
mSme, et il fait observer qu’il existe une diCTerence notable entre cette 
mani^re de peindre et la sienne , puisque dans la premiere , la pein- 
t|ire n’dtait qu’appliqu^e sur Iq pidtre , tandis que par soq pfocedd 
le$ couleqr^ spnt absofbdfs. 

Espdrpns que le jeune professeur Viglioii , poqs^d ppr le ddsir de 
donner plus de retentissenaeiit il sa ddcouverte, nous en fera adrqsser 
les resuliats sur une grande dchelle, et qu’i! perfectionnera encor§ 
son procddd. Qp ne pent douter de I’empressement du gouverpement 
de Parme a fayoriser et encourager une si belle decouverte. 

(D’apris DB article de la Ga»ett$ ie Parmt ) 

Par LiOPl- 



DECOUVERTES ET NOEYELLES. 


— Les Dombreax amatenrs qai, chaqne hiver, visitent la collec- 
tion d’objets d’art formde par M. Debrnge-Damesnil, de venue la 
propri^td de son fils et de son gendre, MM. Marcel Debrnge-Da- 
mesnil et Jules Labarte , apprendront avec une vive satisfaction la 
publication de la description complete de ce ricbemusee. M. Debruge- 
Dunaesnil , en formant cette collection, a donnd une preuve de cet 
esprit dclaird qui ne lui faisait exclore aucun des objets qni pouvaient 
offrir a I’fiistorien et d I’artiste des terooignagesdu gout, des mceurs 
et des usages des peuples de I’Orient et de I’Europe aumoyen dge; 
aussi , malgrd la nouvelle direction de ses dtudes , il sut conserver les 
meilleurs prodnits de I’industrie orientalequi avaient obtenus ses pre- 
mieres affections. Ses bdritiers ont eu le bon esprit , maihenreuse- 
ment trop rare de nos jours , de conserver celte magnifique collection 
et de presenter dans la description qu'ils viennent de publier one clas- 
sification methodiqne et savante que sauront apprdcier les personnes 
admises a visiter ce riche muste. Cette description est pr4c4dee d’une 
introduction tr^s-int6ressante, dans laquelle M. J. Labarte traite de 
I’historre de Tart par rapport aux objets composant sa collection, et 
passe en revue les differentes industries qui ont produit, pendant le- 
moyen ^ge, ces beaux ouvrages de sculpture, de peinture, d’^mail- 
lerie, d’orf^vrerie , de calligraphic , qui font actuellement i’ornement 
de nos mus^s. MM. Debruge-Dumesnil et J. Labarte n’ont pas vonlu 
faire de la publication de ce beau volume ornd de dessins, un objet 
de speculation, un tres-petit nombre d’exemplaires est destind au 
commerce. 

— Les fonilles archeologiques qni s’exdcntent sur divers points 
de la France , font de plus en plus apprdcier I’utilitd de la magnifi- 
que publication de MM. Alex. Brongniart et Riocreux, inlitulde : 
Description mSthodiqae da mus^e c&amiqae de la mamfaetare royale 
de Sevres. Cette publication offre a I’dtude des artistes et des arcbdo-. 
logues la collection la plus complete et la plus varide des produits cd- 
ramiqnes de tons les peoples, depnis les temps les plus reculds 
jusqu’a nos jours. Le texte qui accompagne les planches colorides 
avec la plus grande exactitude, est termind par vingt-six tableaux 
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renfennant environ trois cents dessins de monogrammes et marques 
des diff4rentes fabriqnes. plusienrs soci^t^ arcfaral(^aes de 
France et de I’^tranger ont rendu hommage an travail de I’illnstre 
savant que la France vient de perdre, et a son digne coilaborateur, 
M. Riocreux, en faisant I’acquisition de cette belle publication 
pour leur biblioth^qne. C’est nn veritable service rendu h la science 
et a I’art par les auteurs de cette magnifique publication, que d’avoir 
eu I’id^e d’offrir an public ^lair^ , a qni I’^loignement de la manu- 
facture rendait les visiles- an musee ou rares on impossibles, de 
trouver dans cet onvrage tous les renseignements desirables pour les 
comparaisons et appreciations que suggerent tous les jours les nom- 
breuses poteries , briques ou carreaux emailies, et fragments que Ton 
tronve dans les fouilles. 

— La Societe royale des antiquaires de France a precede, dans sa 
seance du 9 decembre dernier, a la recomposition de son bureau 
pour 1848. Le scrutin a donne le resultat snivant : President, 
M. Charles Lenormant; vice-presidents, MM. Ph. Lebas et Depping; 
tresorier, M. Beaulieu; bibliolhecaire-archiviste, M. Leon Renier? 
secretaire, M. Aug. Bernard; secretaire-adjoint, M. E. Cartier; 
membres de la commission des impressions, MM.de Longperier, 
Bonrquelot et Alfred Maury. 

— Les fouilles archeologiques du parvis de Notre-Dame vont fttre 
terminees ; les travaux sont maintenant diriges en face les deux pe- 
tites portes de la facade poor s’assurer debnitivement qo’il n’y a 
ancone traces des marches qui aoraient existees autrefois. Depnis la 
publication de notre dernier numero, on a encore trouve des m6- 
dailles , qnelques fragments de mosa'ique faisant partie de celle d6ja 
mentionn^. On a mis h d^convert des portions considerables de for- 
tibcations romaines en partie conslruites avec des mat^riaux prove- 
naht de monuments plus anciens, puisqne quelqoes-nnes des pierres 
enormes qu’ou en a d^tach^es , portent des traces d’architecture , 
desmooinres et des inscriptions. M. Th. Vacquer a 4t^ assidtiment 
occup4 de la direction de ces fouilles et ne pourra r4diger le m^moire 
qu’il nous promet, que pour 1' no de nos prochains nnm^ros. 

— M. le Ministre de la guerre vient de sonscrire k la Reme 
arch^plogiqae pour les biblioth^nes de I’Alg^rie. 



BIBIIOGRAFHIE 


Momgre^hie de la Musique. — Plan de I'oavrage. — Utilitd des 
recherches propres a faciliter I’dtnde de la Musique ancienne, et 
importance de cette dtude. — Rapport adressd k M. le Ministre de 
rinstruction pnblique. — Par M. de Codrcelles. — (Extrait da 
Monileur et du Journal ginSral de VIn$lraelion pubUqae, aoAt 
1847 .) — Pans, P. Dupont, in-8% une feuille etdemie. 

Nous croyons faire une chose agrdable aux lecteurs de cette Revue, 
en leur signalant I’opuscule dont nous venons de transcrire le titre 
in extenso. Pour en faire mieux encore apprdcier le but, citons le 
commencement : 

« Monsieur le ministre, vous m'avez fait I’honnenr de me demander 
le rdsultat de mes recherches sur les ouvrages, imprimds on ma- 
nnscrits, relatifs a la musique; et vous avez arr^te, apr^s avis da 
cemitd des arts et monuments, que j’anrais & dresser un catalogue 
raisonnd de tons ceux de ces ouvrages qui se trouvent dans les prin- 
cipales biblioth^ues de Paris et des departements. 

« Les termes dont vous vous files servi , monsiear le ministre, 
m’ont fouriii le programme de mes travaux. D’une part, je devais 
poursuivre la recherche des documents relatifs aux progrfis de I’art 
musical; de I’autre, rfidiger, sous forme de bibliograpbie spficiale, 
travail indiqufi par le comitfi historique, un catalogue des documents 
que j’aurais recueillis. J’ai era voir dans la tfiche que j'avais fi rem- 
plir les filfiments d’un seul et mfime ouvrage ; j’ai consultfi les besoins 
de I'art. L’fitendae des ressources qui fitaient raises a ma disposition 
m’a fait comprendre celle des devoirs qui m’fitaient impo^; et, 
rn’clTor^ant de rfipondre a votre confiance, monsieur le rainistre, j'ai 
coneu la pensfie d’une oeuvre nouvelle dans I'histoire des beaax-arts, 
ane monographie de la musique. » 

Entrant plus loin dans le dfitail du plan qu’il adopte, Taatenr 
annonce qu’il divisera son ouvrage en deux tomes : 1“ Catalogue des 
aewres de musique ; 2® Catalogue des trait^s de musique. « Plusieurs 
auteurs, dit M. de Courcelles, ont rfiuni ces deux grandes sections 
sous un mfime litre; mais ils ont peut-filre beaucoup fitendu le sens 
du mot bibliographie qu’ils ont employfi. » En effet, ce mot signifie 
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description des livres ; et Ton pent dire « qa il ne s’applique blen, 
danS r^sp^ce, quau catalogue deS Irait^s. » 

« Je divise eh deni parties la lilterature dc la niusique, dit Tatt- 
Wur : les manuscriis, qui sont les plus anciens, et leS itnprimds. 
MdiS, afin de facililer les travaut pour lesqiiels I’ouvrhge que j’6ntr6- 
ftf-endS pourrait 6lre cohsulle, j’iiidiqae des rertvois des premier^ aUSt 
Seeands, et r^ciproquement. » 

On pdarrait cfoire, d’aprfes cetle phrase, que la division en ftia- 
nttSerils ct ihipriili4a sera la division capitale et fondamentale de 
ehaque tome; ce serait une faule que I’auteur n’a pas comrnise, 
comifte oh le verra d’ailleurs dans un instant par I’analyse que n6uS 
dofinerons, d’apr^s lui-tneme, du plan de son ouvragc. Mais voyons 
anparavant comment il a precede pour parveuir a formuler ce plan : 

« Avant de disposer mes matieres dans un ordre quelconque, » dit- 
il eh parlant du second catalogue, du catalogue des traites, « j'ai prisi 
soin de rassembler tout ce qui constitue la lilterature de la musique, 
liltdrature qui , sous le double rapport du nombre et de la valeur deS 
Merits, est hors de proportion a\ec celledes autres arts. Puis, consi- 
derant les diverscs series d’ouvrages comme autant de chapitres d’uh 
volunfie du traits de musique dont j’aurais eu a classer les dilTerentes 
parties, je me suis demande quel ordre j’aurais voulu suivre si j’avais 
eu a trailer de la musique elle-mfime, etc. » 

Suivent les details, pour lesquels nous ne pouvons que renVoyef au 
rapport. 

yuant a I’esprit dans lequel sera exdcutee I’ceuvre coh^uh paf 
iH. de Courcelles, faisons-le ^galement cohnaitre par quelques cita- 
tions. 

«. II est certaines exigences auxqnelles la musique doit satisfaire. 
On a pen a desirer d’elle comme developpement harmonique Ou drS- 
matique, comme instrumentation; mais on voudrait qu’elle fat 
empreinte, plus communement, d'un sentiment profond ; qu’elle edt 
des sources classiques ou se retremper, comme la podsie; que, loin 
de se borner a des progres cn ce qui concerne la perfection de Tins- 
trument, progres qui n’ont guere 4t4 fails qu’au detriment de 
Texpression, elle sut y puiser, pour Texpresslon m6me, uh siircrhit 
de forces. J’ai du chercher a seconder les elTorts qui pourraieut StfS 
tentes... » 

L’auteur explique alors comment des vues generales sur I’avenir 
de Tart, qudique paraissant s’dcarlerdu r61e modesle auquel il shmble 
reduil, peuveht iicahrhoins exercer uhe notable ihlluente sui* Ih 
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daction <faii catalogue, eu m£me temps que leur ddveloppement est 
de nature a justifier Futility pratique d’on pareil travail. 

«c £n remarquant lonbli dans lequel sont tombds les ouvrages. de 
ces compositeurs qui tour k tour avaient fait proclamer autour deux 
que I’art dtait arriv4 a sou apogee; en voyaot quelle est i’iodifliSreDce 
g4ndrale pour certaines partitions du commencement de notre siecle, 
nous ne sommes point fond^s a soutenir que les chefs-d’oeuvre cou- 
temporains resteront comme les seuls types du beau... Ces remar- 
quables variations dans la mapi^re d’apprdcier les m^mes oeuvres 
sufBraient k nous apprendre qn’il serait k propos, pour se former des 
iddes justes sur la mati^re, d’instruire de nouveau ces causes d^ja 
jugees. Peut-^tre, apres un mur esamen qui des a present n’est plus 
necessaire pour un grand nombre, quelques-uns des phis exclusifs 
dans leur culte pour la musique actuelle trouveraient-ils qu’elle avait 
aussi son mdrite, cette musique des Grecs, a laquelle on attribuait la 
puissance de former les moeurs et de diriger les passions ; cette mu- 
sique de Palestrina , I’artiste eminent qui fut le defenseur de I’art 
aupr^ du concile de Trente; cette musique des Adam de Le Hale, 
des Josquin, des Arcadelt, des Scarlati, des Jomelli, des Clari, des 
Bach, des Handel... 

« J’esquisserai quelques traits de I’bistoire de I’art, discutant en 
particulier la musique des Grecs et des Remains, qui est rdpulde 
n’avoir avec la ndtre aucun point de contact... Cependant, on ne 
tarde pas a se persuader que le principe essentiel est parvenu jusqu’a 
nous, et que I’art a sa loi fondamentale qui ne saurait changer. On a 
rencontre en eOet chez les anciens pbilosopbes des apergus qui, tout 
en donnant I’idee de certains progres dout ia musique actuelle serait 
susceptible, rendent compte des efiTets de la musique des Grecs, et 
n’autorisent point a penser que I’art ait du son action heureuse a des 
moyens diffdrents de ceui dont il est question dans la thdorie. » 

« Les Grecs et les Romains avaient dens sortes de musique. C’4- 
taient d’abord les airs popuiaires et les hymnes religienx. G’dtait en 
second lien I’art de I’dmission de la voix dans le discours , cet art que 
cultivaient les orateurs , les poetes , les pbilosopbes et les Idgislateurs 
de la Grdce. Les Grecs , et cela est vraiment incontestable , croyaient 
que la musique, celle qui mdrite ce nom, consiste dans un rapport 
parfaitde I’intlexion vocale, expression du sentiment, avec le lan- 

gage, expression des iddes De la, pour eux, ce soin particulieC 

de I'accent du discours, et ces dtudes sdrieuses sur une mati^re qui ne 
nous parait pas les comporter. « La musique et I’eloquence , dit 
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Ctc^ron , sorties d’oae seole et m^me scarce , ^talent tellea^at nnies 
dans leur marche, qu’elles oe pouvaient suivre ane route tout a 
fait dilf^rente I’une de I'autre sans s eloigner de leur but, et que ce 
n’dtait m^nie qu’en se prStant on secours mutuel qu’elles pouvaient 
y arriver. » 

« Le t^tracorde reglait la declamation. Les cordes extremes mar- 
quaient les limites de -r^chelle que la voir devait parcourir dans le 
discours, et les cordes interm^iaires representaient les tons que ia 

voir devait le plus souvent retrouver II faut rapporter a cet art 

particulier, auxiliaire de I’^loquence, cette efficacite surprenante que 
i’on attribue a ia musique des Grecs , ces prodiges dont I’histoire a 
gardd le souvenir. » 

Je ne pousserai pas plus loin ces citations : elles sont sufBsantes 
et an deia, pour faire voir que nous pouvons esperer de tronver, 
dans le travail de M. de Courcelles , autre, chose qu’un sec et aride 
catalogue , autre chose qu’un squelette decharne. 

Je terminerai par quelques 14geres critiques. 

c( Si les ancielis , dit M. de Courcelles , ont deux genres de musi- 
que , nous avons, nous aussi , deux genres dilldrents...,. » 

Si I’auteur n’ajoutait un peu plus loin ; « Au XVIII* sifecle , 
I’un des deux genres se personnifiait dans Piccini, I’autre dans 
Gluck, » sans cette explication , dis-je, on aurait cru que M. de Conr* 
celles commettait une erreur; car, pour ce que les anciens nom- 
maient ganres , its en distinguaient trois principaux : le diatonique, 
le chromatique , et i’enharmonique ; mais comme ce n’est point de 
c^la que I’auteur a voulu parler, il aurait done dd employer one 
autre expression. 

Plus loin : «c Inddpendamment des modes et des rhythmes , que 
trouve-t-on dans la musique grecque? Point. d^harmonie, point dece 
que nous appehnsm^lodie, point dinstnments. » Nous u’aurions pas 
compris la pensde de I’auteur s’il n’ajoutait la phrase suivante : « £n 
voyant que I’unique ressource de cet art si puissant d^s son origine , 
dtait I’expression dans la declamation lyrique, on est frappd comme 
a ia decouverte d’une vdritd nouvelle, etc. » 

Pius loin epcore : « Le plain-chant n’avait pas et n’a pas mdme 
encore ces notes enharmomqaes de notre syst^me actuel, etc. » Dans 
un ouvrage exclusivement consaerd a ia musique modeme, il serait, 
jusqtt’d un certain point, permis d’employer ce mot enharmoTuque 
dans le sens abusif que les modernes lui ont donne, dans I’ignorance, 
on le croirait, du vdrilable sens qu'il avait chez les anciens; mais 
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dans unc sorte d’encyciopddie musicale ou I’on doit voir toates les 
branches de I’art rattachdes a icur tronc classique , etait if conveiiabie 
de donner an mot enharmom'qae one signiflcalion si diiTerente de 
celfe qu’it eut dans I’antiquile? et cetlc expression devait-elie Mre 
citde a propos de musique moderne, sans felre da moins accom- 
pagnee de quelque formate de desapprobation pour Tabus qae les 
modernes en ont fail? 

EnGn , qa’il me soil permis d’dmettre ici nn doute , non pas dans 
une intention critique , mais en vue m^me de Tintdrfit de Tauleor : 

* Sumile maleiiem festris qui scribilis sqaam 

* Viribu;..!.. > 

dit Horace. Or, M. de Courcelles a-t-il bien mesurd Tdtendue du plan 
quit a pris a tiche de parcourir? et devons-nous croire qu’un sent 
homme, mutii mSme de toutes les connaissances, possddant tout le 
talent dont le rapport fait foi, soit assez fort pour mener a bonne 
fin une eiitreprise que Ton pourrait a juste titre considdrer comiiAe 
gigantesque? Espdrons, au surplus, que la bienveiliance si connue 
deM. le ministre de Tinstruction publique pour les entreprises vtai- 
mentgrandes et utiles, ne fera pas ddfautd Tauteur, et luifournita 
leS secours qui nous gemblent lui devoir dire necessaires. 

Enfin , voici , comme je Tai promis , Tanalyse du plan de Tauten)^ , 
du ['Extrait tel qu’il le donne a la fin de son rapport itnprimd, dii 
idbUiiuSb dnnioois ad rdpport manuscrit. 

DitlSldKS PBI5CIPALES SAKS LES SUBDItlSIOXS. 

KONOGEAFEIE DE LA MUSIQUE. 

« 

Tdrtie 1**. OEttvtei de fdusiqne .- — Livre 1“^. Musique religietase 
(trdfe Sections). Livre ll. Musique dramatique (irois sections). 
— Livre lit. MuSique de Concert (deux sections ). 

« Tome II. Trcdlfs de masiqae. — Introduction. Encyclopddies 
(deux sections). — Livre 1*'. Thdorie (trois sections : Iheorie acous- 
tique, Ihdorie physiologique, thdorie esthdlique). Livre II. His* 
toire (sept sections). — Livre III. Pratique (cinq sections). 
Appendice. L’arl dans ses institutions et ses moyertsdfe^commttnica- 
lion (deux secUohs : legislation spdeiale, archilecloAiqde el mdca- 
nique musieales). » 


A. h fl. V. 



NOTICE SCR ORIEANSVILLE 


Orleansville est situee au conflaent de I’Oaed-Thigaoudt et du 
ChelifT; le plateau sur lequei est plac^e la ville est facile a.d^fendre. 
Les deux rivieres dont nous venous de parlec I’entourent en grande 
partie de leurs lits profonds de plus de vingt metres ; quelques travaux 
d’art achfevent de termer I’enceinte. Cette position est en outre eroi- 
nemment militaire ; centre de la fertile vallee du Ch^Iiff, que va 
bient6t longer la route d’Alger a Oran, defendant le debouche de la 
vallee de I’Oued-Thigaoudt , unique voie conamode pour alier du 
GbelilTaux fepaires de I’Ouarensenis, Orleansville setrouveen outre 
pres du seui d4bouch4 qui fasse communiquer la plaine du Cheliff 
avec la cdte septentrionale de I’Alg^rie. En eflet, la vallee de I’Oued- 
Ouarann conduit, par un col peu 41eve, de la montagne de Plcltre 
dans la vall4e de I’Oued- Allala , et par suite a Tenez; a droite de 
cette voie, naturellemeut trac^, sont les montagnes inaccessibles 
des Beni-Menasser ; & gauche, celles non moins impraticables du 
Dahra. M. le mar^chal Bugeaud, comprenant I’importance d’avoir un 
centre d’op^rations pour les colounes qu’il faudrait lancer sans cesse 
dans des pays aussi difBciles que le Dahra, TOuarenseuis , les Beni- 
Menasser, le haut et le has Cheliff, M. le mar^chal, dis-je, chercha 
un point qui satisfit pleinement ses vnes; ii le trouva la ou I’avaient 
ddja trouvd les generanx romains, qu’uu but pareil au n6tre forgait 
^ 4tudier avec soin la topographic militaire de la contrde. 

Lorsque, en 1843, la colonne do g4n^ral Cavaignac vint camper 
sur le lieu d4ja choisi par les Romains, elle trouva ce lieu convert de 
mines a demi cachees sous la poussi^re et sous les Opines des jojo- 
biers nains; de nombreuses et belles pierres de taille surgissaient 
debout, c’4taient les parties infSrieores des angles el des chaines de 
pierre des anciens Edifices. Interrog&,par les Frangais, les Arabes 
repondirent que ces mines portaient le nom d’EI-Esnaih, ce qui vent 

(]) Mods devons la comoiunication de cette notice a I’obligeance de M. Hase , a 
qai elle a £t£ adress^e, il y a plnsienrs mois, par Ton de ses anciens Olives a I’EcoIe 
royale Polytechniqne , H. F. Provost. L’ex^tion de la gravure ct I’abondance des 
roaliires noiisont empecb^s de la publier aussUftl que nous I’aorions d6sir£. 

(JVote de Vediteur). 
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dire pjcrre debont, ou bien, monceau de debris, quelque chose d’ana- 
logue a ce que nous appelons uu tumulus. Ces deux significations 
tiennent a que le mot-Esnam secril de deux manieres : par un 
<fad et par, un sine. Quoi qu’jl en soit, ces deux significations con- 
iiennent parfaitement , I’une et I'autre, aux mines que trouv^rent 
nos, troupes.; aussi ne leur sont-elles pas particulieres, et il. existe 
en Afrique beaucqnp d’autres localit^s sembiables qui portent le nom 
d’El-Esnam. 

II paratt qu’on pouvait a la riguenr , par suite d’alignements des 
■ pierres restees debout, retrouver les traces des anciennes rues ; mais 
vouloir distinguer I’dtendue de chaque habitation particuliere, H. le 
conimandant Tripier, chef da ginie, charge de la creation de la 
nouvelle ville, pense que' c’eut 4t4 presque impossible. 

Les fouilles ont amene les r^sultats suivants ; dans la partie de 
la ville la plus ^lev^e , bu est I’hbpital actuel , on a trouvd ; 

<1“ Un reservoir recevant I’eau d’^unfr conduite en maconnerie; 
cette conduite, de pres de ttois kilometres de longueur, apportait 
I’eau de sources situees dans le lit du Thigaoudt; clle a dtd entibre- 
ment reslaurde dins le but de servir an mbme usage. Du reservoir 
partaient plusieurs canaux, dbnt I’uuyassez vasle peur qu’un honame 
piit s y tenir debont, se dirigeait dm cbtb de la manutention actuelle. 

2* Des biliments en pierre, longs et disposes assez symdtrique- 
menl par rapport aux axes de I’hbpital aetuel ; ees b&timents n’ayaient 
- pas plus de cinq a six metres de largeur dans oeuvre; il existait des 
murs de refend a peu pres de cinq en cinq metres. Ces petites lar- 
geois sont expliquees par le peu de portbe des bois que les Romains 
avaient a leur disposition pour lenrs pontres et leurs charpentes. Le 
bois dtait, comme de nos jours, rare en Afrique ; on se rappelle que 
Sallnste qualifie le sol de ces contrbes de I’bpithbte arbori infecandas. 
Pent-btre les Romains voutaient-ils ces petites chambres avec leurs 
systbmes de vofites en poterie dont nous parlerons tout k I’heure ; 
mais de pareilles voutes nbcessitaient tonjours des largeurs peu con- 
siderables, snrtout si on ne voulait pas constmire des murs trop 
epais.. Dans ces bktiments on a retrouvb des aires de cours ou de 
lerrasse, faites de gros cailloiix ronlds du Thigaoudt, englobbs dans 
un bain de mort{er,cit reconverts d’un bdton ordinaire trbs-dur. On y 
a d^couvert aussi une magnifique citerne, au milieu d’une de ces 
teours ; le bktiment auquel elie appartenait avait on sonbassement en 
belie pierre de taille avec colonnes ; rtkne de ces colonnes est d’un 
beau granit amphibonque. On y a trouvb encode un four a briques. 
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charge de briques a moitie cuites; uii cercueil en bois decree par- 
faitement conserve, contenant des ossements et des cheveux de 
femme; beaucoup de ces moulins en pierres tronc-conjqnes; quelques- 
uns avaient de grandes dimensions et devaient fooctionner a i’aide 
d’un manage. 

II est bien certain que c’4tait dans cet endroit que se trouvait la 
partic la pins importante de la ville romaine; mais nous y avons en 
vain cherch6 le Praesidium qu’y ont reconnu quelques-Dns de nos 
pred^cesseurs. Les restes de I’Mifice auquel ils donnent ce nom et 
dans lesqueis nous avons retrouv4 une belie colonne d’amphibole, 
devaient appartenir en eflet a Tune des constructions les plus impor- 
tantes de )a ville, mais rien n’indique que ce fat la le Praesidium. 

Nous n’avons vu aucuue trace de fortiGcation , d’enceinte ni de 
foss4; il est bien certain que, des le principe, il y eut au moids un 
castellam , un r4duit fortifie ; mais, par la suite des temps, lorsque, 
reculant ses avant-postes, la civilisation romaine bien elabiie dans la 
vallee du Chdliff put considdrer cette ville comme cite de I’interieur, 
il est probable que des habitations nombreuses enlourerent le cas- 
tellum primitif, dont les fortifications ndgligdes tomberent en ruines, 
ou furent peut-dtre rasdes anx dpoques de dissensions religieuses qui 
ensanglantdrent tant de fois la province d’Afrique. Sur les ruines de 
la forteresse s’dlevdrent des maisons, des edifices detruits peut-dtre 
plusieurs fois k leur tour; il n’est done pas dtonnant qu’apres plus de 
quatorze siecles nous ne retrouvions pas les traces des murs et des 
fossds. 

Outre les constructions symetriquement agglome'rdes dont nous 
venous de parler, la ville en offraitd’autresen grand nombre. Pres de 
I’hdpital provisoire se trouvaient des excavations dans lesquelles on a 
cm retrouver des fosses de tanneur : partout on rencontrait des frag- 
ments de mosaiqnes ; Tune defies , qui parait avoir dtd le sol d’un 
oratoire, dtait composee de petits fragments de marbre entremdlds de 
morceaux de verre de diverses couleurs. A chaque pas on voyait des 
tuiles, des briques de toutes formes et de toutes dimensions, des fdts 
de colonnes dont quelques-unes proviennent des calcaires schisteux 
des environs, et s’efieuillent maintenant aux injures de Fair; des bases 
et des chapiteaux rarement terminds, la plupart d’un travail grossier, 
d’un style trds-mauvais pour ne pas dire baibare, gdndralement ddri- 
vations ioformes de I’ordre ionique et surtout du corinlhien ; des 
aires de cours ou de terrasses, des citernes, des conduits venant du 
grand rdservoir. Derriere rhabitatioo provisoirement occupde par le 
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commandant supdrienr existaient d'assez grandes constructions; on y 
a decouvert nne voute faite avec des bouteilles en terre cuite : ces 
bouteilles sont sans fond ; le col de cTiacnne d’elles s’enfon^ait dans 
I’interieur de la suivante qu’on achevait de remplir avec du pl^tre; on 
formait ainsi une suite d’arcs accol^s les uns aux autres et reli4s 
entre eux par du pl^tre. Ces voutes dtant Ires-l^geres , ne pou- 
vaient supporter un poids bien considerable; aussi M. le comman- 
dant Tripier pense que generalement elles servaient de cintres a 
des voutes en maconnerie, cintres qu’il eut ete difficile et couteux 
d avoir en bois. Les dimensions de ces bouteilles sont ordinairement 
les suivantes : vingt-deux centimetres de long dont six pour le col, 
et huit centimetres de diametre exterieur. On sait que les voutes en 
poterie furent souvent employees a I’^poque du Bas-Empire, surtout 
lorsqu il s agissait de couvrir de grands espaces et de r4unir la l^e- 
ret4 a la solidite ; la belle voute sur pendentifs de Sainte-Sophie en 
est un exemple celebre. A Test de la ville , pres de la porte de 
Milianah, on d4blaya I’emplacement de I’ancienne basilique de R^- 
paratus , et 1 on trouva , a un mfetre cinquante centimetres environ 
au-dessous du sol actuel, une mosaiqne dont je parlerai tout a I’heure 
avec detail. Plus a lest, derriere la basilique, se irony ait probable- 
ment la Necropole : quelques cercueils en gypse, plnsieurs pierres 
tumulaires avec inscriptions , les restes d’un petit ^diGce qni a pu 
etre on oratoire, ont fait penser que la etait la ciffi des morts ; toote- 
fois, on a rencontre aussi un assez grand nombre de pierres tumn- 
laires dans d autres parties de la ville, et notamment sur les bords 
du Cheliff. 

Enfin, il existait plosieurs tertres ou monticules formes de terres, 
de cendres , de debris de combustion transports de main d’homme. 
Trois de ces monticules sont bien apparents : Tun sopporte le loge- 
ment provisoire du commandant sup^rieur; I’autre, derriere le pre- 
mier, est habite par le receveur des domaines; enGn le troistme, pres 
du quartier dinfanterie, a disparu pourfaire place au pavilion des 
officiers. Voici 1 origine de ces monticules : lorsqu’on creuse le sol 
en un point quelconque de sa surface, on rencontre, 4 environ 
un metre cinquante centimetres, une couche charbonneose de plu- 
sieurs centimetres d^paisseur. Cette ville, comme la plopart de celles 
d Afrique, fut brulee et detroite de fond en comble une ou plusieurs 
fois. La destruction de la n6tre dut 6tre instantan4e, comme le prou- 
vent certains indices. Ainsi , I’existence de ce four & briqoes, dont la 
cuisson a ete subitement interrompue ; on a trouve dans les fondations 



NOTICE SUR ORLEANSVILEE, 657 

de I’hdpital un plat en terre plac4 sur du charbon ; ce plat contenait 
quelqnes legumes qu’on a reconnus pour £tre une espece de haricots, 
le tout dtait recouvert d’un autre plat; enfin, la coache de charbon 
regne d’une mani^re continue sous la ville actuelle. Tous ces indices 
prouvent qu’un violent incendie, du soit a un accident, soit a la main 
de I’ennemi, a surpris les habitants au milieu de leurs occupations 
journalieres, et a compl^tement d^truit leur cit4. La malheureuse 
Afrique fat tant de fois d4vast4e par les invasions des Barbaras , par 
les guerres civiles , les fureurs des sectes religieuses , que presque 
toutes les villes eurent plusieurs existences. Les habitants, obliges de 
fair un ennemi implacable, revinrent apr^s son depart pleurer sur les 
ruines fumantes de leur patrie ; its y revenaient en petit nombre, car 
beauconp avaient p4ri ; alors ils d4biayaient les ruines, portaient dans 
un m^me lien les d^combres, et reconstruisaient tant bien que mal 
la ville inceudiee. Mais la nouvelle cite s’elevant au milieu d’un pays 
d^vastd, ruind, au milieu des symptdmes effrayants d’une decadence 
qui fut si rapide et si complete en Afrique, la nouvelle cit6 n’etait 
que I’ombre de I’ancienne ; aussi , plus de ces solides constructions 
en bonne magonnerie de petit appareil, avec des angles et des chaines 
en belles pierres de taille, perches de trous pour les relier par des 
crampons; on ne voit plus que de maigres chaines en mat^onnerie, 
dont les intervalles sont remplis par un pis4 fait avec de la terre 
rouge; au lieu de ces profondes et excellentes fondations, on ne voit 
que des cailloux roul^s , entoures d’un peu de mortier , et qui ne 
reposent m£me pas sur le terrain solide, precaution inutile pour 
supporter la fr^ie chaumiere qui remplagait I’ancienne habitation. 
Teis sont les r^sultats auxquels m’a conduit I’^tude du tertre occupe 
par le pavilion des ofBciers. G’4tait un amas de cendres , de couches 
charbonneuses, de decombres contenant des debris de vases, de verre, 
de fer, de bronze, des morcieaux d’os et d’ivoire, des m^dailles de 
Constantin et de ses Ills. 

Parmi les produits des fonilles faites en dilTdrents endroits, on 
remarquait encore : 

Un trou rempli de chaux dteinte, fort belle, mais ayant dvidem- 
ment perdu son energie; une quantite considdrable de grandesjarres 
en terre cuite pour conserver des grains ou des liquides. Une foule 
de briques de toutes dimensions ; la surface de ces briques a etd 
sillonnde par les doigts du fabricant de manidre a former des raies 
qui se croisent et se coupent de diverses manieres, c'dtait sans doute 
pour mieux assurer la prise du mortier ou des enduits sur ces briques ; 
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quelques-tines portent des lettres, des inscriptions entiferes, le mo- 

nogramme da Christ, etc., etc. 

Le baste d’an personnage consniaire, en marbre blanc. line main 
de femme tenant nne bandelette, dgalement en marbre et d’an tr^s^ 
beau travail. 

Deux ou trois statuettes en marbre, matilees et d’an travail me- 
diocre. 

Une balance romaine avec deux poids poor accrocher au levier ; 
I’an de ces poids est en plomb et represente une tfite de Venus ; 
I’autre est en bronze, c’est one tfite de Mercnre. 

Une foule de lampes faneraires; quelques-unes portent la croix 
grecque; elles sont en terre cuite, une seule est en bronze; beaocoup 
de monies en plAtre pour faire ces lampes. 

Des vases faneraires, a parfums, en verre. 

Des urnes et vases en terre cuite, verre et bronze. .. 

Divers instruments en cuivre et bronze. 

Des agrafes en bronze dore : Tune d’elles represeute un dauphin 
dont les yeux sont en rubis ; ane autre est ornee d’nn assez bean 
rubis entoure de verroteries. 

Un bout de massue en brpnze, c’est nn cylindre creux pour rece- 
voir un manche; ce cylindre est tr^s-^pais, et sa surface extdrieure 
est garnie d’asp4rit4s longues, fortes et serr^es. 

Un objet qui pourrait 6tre un bout d’4tendard; il repr4sente un 
monstre qui a quelque analogic avec un 4l4phant ; le support de cette 
figure bizarre est creux et a I’air destin4 a recevoir un manche; a 
droite et a gauche du support sont deux trous destines peut-6lre a 
placer le num4ro de la legion et le portrait de I’empereur. Le tout 
est en bronze assez bien coul4 ; mais la figure de I’animal est d’une 
conception tout a fait informe. 

On a fait une assez abondante moisson de m4dailles, roais pea sont 
bien conservees ; les principales sont ; 

Quelques m4dailles d’Honorius fort belles, en or. 

Quelques m4dailles en argent allie a d’autres m4tanx; les plus 
belles sont de Trajan et de Julia Moesa ; I’une d’elles repr4sente une 
t6te grecque et un quadrige au revers, elle vient probablement de 
Sicile. 

Les m4dailles de bronze des empereurs anterieurs a Constantin 
sont rares : les principales sont de Trajan, d’Hadrien, de Maximien, 
de Maxence. Celles de Gordien III sont assez communes. On en a 
trouv4 de fort belles de I’imp^ratrice Faustine ; au revers on y re- 
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marque deus individus assis sur un lit, avec ces mots : SceaiJi fdieUas. 
Une fort belle d’Otacilia Severa. 

Gelles de Constantin et de ses fils abondent ; les. ones indiqnent 
a leur revers des voeux pour dix, vingt ou trente ,ans ; d’autres ont 
an revers un fantassin qui tue et foule aux pieds un cavalier demontd, 
avec ces mots ; Felix temporani reparatio. Enfin, on a trouvje quelques 
m^dailles de Juba II, avec ces mots : Jaba rex; Tune d’elles porte 
le nom de ce prince ecrit en caracteres puniques. Presque toutes ces 
mddailles, ramassees par les soins du doctenr Ponthier, soht conser- 
vees aux archives du g^nie a Orl4ansville. 

Quant aux inscriptions, aucune d’elles n’a de valeur sous le rapport 
historique ou ^pigraphique; ce sont de simples inscriptions fun^- 
raires ou votives et presque toutes de Tepoque chretienne. Moins 
heureux qu’4 Tenez, nous n’avons pu en retrouver une qui mit sur 
la voie du nom de la Ipcalite: L’une d’elles relate qu’un veteran y 
est mort a quatre-vingt-cinq ans, apr^s avoir guerroyd vingt ans dans 
la Mesopotamie. Ainsi, dans cette fusion des peuples soumis a I’em- 
pire romain, un soldat, ne peut-6tre en Bretagne ou en Germanic, 
passait sa vie a combattre sur les bords duTigre, et venait, colon 
arme, terminer ses jours en cultivaflt et en defendant les fronliferes 
de la Mauritanie. Piusieurs de ces inscriptions iudiquent le temps 
qu’a durd la maladie du mort. Quelques personnes avaient cru lire 
dans les d4bris d’une de ces inscriptions bien mutil4e les mots trans 
Chiliam et les traduisaient au dela da Cheliff, raais ce mot Chiliam 
n’existe nullement sur la pierre. 

Je passe maintenaut a quelques details sur la basilique de Bdpa- 
ratus. 

C’^tait un edifice a peu pres rectangulaire, ayant environ vingt- 
six metres de longueur totale dans oeuvre, et pres de seize de large j 
a droite et a gauche de la nef A se trouvaient deux rangsde piliers 
qui formaient des especes de bas c6tes B et G , et ne laissaient a la 
nef qu’une largeur d’environ six metres. Dans I’etat actuel des fouilles, 
ii n’y a qu’un des bas cotes B de decouvert, mais deux bases des 
seconds rangs de piliers sont bien visibles, ainsi que la partie infe- 
rieure d« «rur D, dont la position indique bien un double rang de 
piliers. Ces piliers soutenaient sans doute une de ces gaieties exclu- 
sivement destinees aux femmes, et dans lesquelles on montait par de 
petits escaliers en pierre E , F. J’ai parfaitement vu I’escalier placd en 
E; il a dte d4truit par un ddfaqt de surveillance ; il n’avaitque soixante 
centimetres de large. La basilique estorientee a peu pr^s exactement ; 
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I’abside n’est pas, comme le pense un de nos ofBciers, en H au- 



dessns du tombeau de Reparatus, elle est en G dn c6t4 de I’orient. 
Je sais bien que rorientation de leglise n’en serait pas une preuye 
coRcluante, puisque des h4r4tiques ayant era voir J^sus-Christ dans 
le soleil, Constantin d^fendit d’orienter ies^glises, et que quelques- 
unes n^rne furent tournees vers I’occident; mais ce qui prouve que 
I’abside est en G , e’est la grande elevation de la partie G au-dessus 
du sol de I’ddifice; e’est le caveau d’assez grandes dimensions qui 
regne sous la plate-forme G , et dans lequel ont dte trouvds deux 
cereueils vides, appartenant sans doute aux saints martyrs patrons de 
l eglise bien avant Reparatus ; en&n , e’est le sens dans leqnei sont 
ecrites les inseriptions; pour les lire, sauf eelle relative a Rdparatus, 
il fautfaire face a la partie G. 

L’abside se compose d’une partie rectangulaire voisine de la nef, 
e’est la qa’^tait I’autel, et d’une partie semi-circulaire situee derri^re 
I’autel ; le sol de I’abside est eleve de plus d’un metre an-dessus du 
sol du reste de I’eglise. Dans la partie semi-circulaire s’asseyaient 
I’evfique et les prfitres, qui dominaient ainsi I’assembl^e. Le prAtre 
officiant devait 6tre derriere I’autel et faire face aux assistants. On 
remarquera que I’axe de I’abside n’est pas dans le prolongement de 
I axe de 1 6glise, il est incline par rapport a ce dernier. 


I 
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' Qoelques auteurs out cru trouver daus cette disposition one imi- 
tation de I’inclinaison de la t^ie du Christ crucifid. On en a des 
examples dans plusienrs ^lises de France, et notamment a Saint- 
Nicolas-du-Port (voy. Revue Archeologique, t. Ill, p. 807), a Saint- 
Gervais et a la Trinitd, a Faiaise, ainsi que dans 1 eglise de Ronvres, 
a ce que je crois. 

Les parties des has cdtds qni sont a droite et k gauche de I’abside 
ne sont pas encore ddhlaydes, et il est difficile de voir comment elles 
etaient disposees; les piliers s’y continuaient, car il en existe encore 
un au point o; il est probable que le public n’y entrait pas, et que 
cet espace dtait rdservd aux diacres et aux leetra ou pupitres qni 
supportaient les livres sacrds. On devait, par des gradins, monter 
de cet espace sur la plate-forme de I’abside. Peut-6tre en cet endroit 
les murs de I’dglise etaient-ils percds de portes commnniquant arec 
les petits bdtiments accolds extdrieurement a I’edifice, et qui devaient 
servir de sacristies et de logements pour les prdtres. 

Le public entrait par deux portes laterales placdes en K et en L ; 
I’emplacement de la porte K est encore tres-visible. Pent-dtre une 
cour, ayant son entr^ dans I’axe de I’dglise, entourait-elie le tom- 
beau H et les deux portes R et L , mais ce n’est la qu’une by- 
potb^se. 

C'est dans I’hdmicycle H que se trouve la tombe de Rdparatus; le 
sol de cette partie de I’dglise est rehaussd de quelques centimetres 
au-dessus du sol du reste de ledibce; deux colonnes a, b s’dlevaient 
a I’entree de ce sanctuaire, elles dtaienten pierre scbisteuse; leurs 
piedestaux existent encore et prdsentent des echancrures latdrales 
destindes sans doute a servir d’encastrement a une grille ou balus- 
trade. Le mnr demi-circulaire devait selever jusqu’au sommet de 
ledihce; il est en pise et doit dtre bien postdrieur a la construction 
de I’dgiise; il dut dtre exdcutd au.moment ou fut enseveli Rdparatns. 
Avant cette dpoque, I’emplacement H avait un autre usage. Deux 
lignes de sdparation bien marqudes indiquent qu’on a enlevd la partie 
centrale de la mosa'ique de I’hdmicycleH, pour la remplacer par 
I’inscription qu’on a relide tant bien que mal au reste de la mosa'ique 
de I’hdmicycle H. Ce lieu, avant de recouvrir le corps du prdlat, dtait 
tres-probablement I’emplacement des fonts baptismaux ; la prdsence 
de deux canaux venant du rdservoir et passant contre le mur P ren- 
dent cette hypothese trds-vraisemblable. 

Les sujets que reprdsente la mosa'ique de I’espace H, ou Ton voit 
des colombes buvant dans des vases, image de I’dme cbrdtienne qui 
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se r4g^D^re dans I’eau de la vie cdleste, viennent encore ‘cdrroborer 

Cette opinion. 

L’inscription qni se tronve a la partie centrale de I’Hemicycle est 
an milieu d’un cercle, et on lit, en tournant le dos i I’abside : hic 

BEQVIESCIT. SAKCTiE MEBfOBIiE PATER NOSTSR REPABATTS E-P-S 
QVI FECIT IN SACEBDOTIVH ANNOS VIII MEN- XI ET PRECES$IT NOS 
IN PACE die YNDECIMU. KAE. AVG. PROVNC. -CCCCXXX ET SEXTA. 

Cette date 436 est celle d’une ^re provinciate , comme I’indique le 
mot PROVNC ; elie est sans doute relative a T^re qui commence k la 
mort de Boccbos , treiite-deux ou trente-trois ans avant I’^re chre- 
tienne, dpoque de la reaction de la Mauritanie en province ro- 
maine. II faut done retrancher trente-trois de 436 , ce qui nous 
donne 403 pour date de la mort du prelat par rapport a I’ere ebre- 
tienne. Ainsi le saint dv^ue quitta la vie au moment ou I’berizon 
noir de tempdtes allait deverser sur I'empire romain des Hots de bar- 
bares, un instant maintenus par la main fermedu grand Tbdodose; 
I’empire allait se partager irrdvocableinenl'entre deux princes inha- 
biles, et la malheureuse Afrique leur dire arrachee par les Vandales. 
Plus heureux qne saint Augustin, Reparatiis-ne vit pas les hordes 
barbares , trainant a leur suite I’hdtdsie d’Arins , assidger sa ville 
dpiscopale; mais ses cendres dteient 4 peine refroidies que les villes 
d’ Afrique ne prdsentaient plus qu’un monceau de mines, et que pro- 
bablement celle qui nous occupe dtait incendide et ddlruite de fond 
en comble. 

Les murs de la mosaique etaient comme ceux des edifices dont 
nous avons parle; aux angles, des ebaines en pierre de taille; de 
pareilles ebaines se pla^aient environ de cinq en cinq metres, et les 
intervalles dtaient remplis en bonne ma^onnerie de petit appareil. 
On ignore encore d’ou les Romains tiraient ces pierres de taille, ils 
n’avaient dans les environs qu’une carridre de moellon. L’ddifice 
devait avoir une charpente ; s’il avail dtd reconvert par une voOle, 
e’eut dtd une voOle en poterie, vu le peu d’dpaisseur des murs faisant 
pieds-droits; mais nous anrions relrouvd des debris de ces bouteilles 
enterre. Or, on en a trouvd trds-peu; elles proviennent sans doute 
de voOtes construites sur les bdtiments accoles extdrieurement a 
I’dglise ; c’dtaient de petites chambres ; Tune d’elles pourrait dtre une 
salle de bain, avec une cave au-dessous pour la place des fourneaux 
ou hypocaastes. 

La mosaique qui forme le Sol de I’dglise est. une des plus compldtes 
et des mieux conservdes que I’on cbnnaisse; elle a dtd dessinde tres- 
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exactement par M. de Cazanove et par les soins de M. le commandant 
Tripier. Ce dessin a lithographic malheureusement a un trop 
petit nombre d’exemplaires. Le dessin de cette raosaique se compose 
principalementdecarrCs et de losauges graciensemententrelacCs; les 
c6tes de ces carrCs et losanges sont formCs soit de spirales entre - 
lacees, soit de branches et feuilles de laurier-rose. Pour exCcuter 
ce travail , on a employe de petits carrCs de marbre dfe sept a huit 
millimetres de c6tC et de trois couleurs diflCrentes , rouge , blanc 
et noir, mais chacune de ces couleurs a diverses nuances. On avait 
d’abord prCparC une aire en caillonx ronlCs du Xhigaoudt; ces 
cailloux Ctaient cimentCs par un bon mortier et surmontCs d’un 
mortier trCs-fin contenant du plAtre, et quelquefois par du pl^tre 
pur ; c’est dans ce dernier bain qu’etaient places les petits fragments 
de marbre. Du reste, comme travail, on sent que cette mosaVqne 
appartient a une Cpoque de decadence. Pres de I'abside et au milieu 
de la nef, on remarque une vigne dont les grappes sont mordues par 
des colombes; cette portion est d’un assez beau style. La mosa'iqne 
occupe toute la nef et tons les bas cdtCs. II y en avait une anssi sur 
la plate-forme de I'abside, mais elle est trCs-detCrioree. On y re- 
marque des poissons, qu’on sail Ctre I’embleme du chrCtien ; peut-Ctre 
y avait-il la une composition complete representant la pCcbe mira- 
culeuse (1). 

Autour de I'inscription de RCparatus on voit aussi une belle mo- 
sa'ique ; elle reprCsente des colombes qui boivent dans des vases d’une 
forme elCgante; des branches de grenadier avec fleurs et fruits tres- 
bien faits; enfin deux colonnes, mais d’un style lourd et presque 
barbare; les bases sont toot a fait grossiCres, le fut n’a aucone des 
proportions de I’art antique, enfin le cbapiteau se rapproche de ceux 
du moyen tige et n’appartient a aucon ordre ancien. C’est entre ces 
deux colonnes dessinCes sur la mosaique quest placCe ^inscription 
de Reparatus, et, je le repete, il est visible que la partie de la mo- 
saique situee entre ces colonnes est postCrieure au reste. 

Plusieurs inscriptions se trouvent parmi les dessins ; au milieu de 
la nef, prCs du sanctuaire du prClat on lit dans un cercle et en re- 
gardant I’abside : 

PRO 

CCIXXX. ET. V. XII KAL 


(1) La dimension de cette mosaique ne nous a pas permis de la publier dans son 
enlier; noire pi. 78 en reproduit les principanx fragments. {Wole de I’edileur.) 
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DEC. EIVS BASILICAS 
FVKDAMENTA POSITA 

SVN. ET 

PROV. CC ET 

UENTE HABEAS 
SEHVVH BBI 
DEO VIVAS 

La partie existante de I’ioscription est tr^s-Iisible , elle est itn- 
portante en ce qa’elle donne one date precise, celle de la foada- 
tioD. On Toit ou en etait alors cette branche de I’art, en Afriqae; 
malheureusement la date de i’achevement nest pas compile , 
raais tont porte a croire que I’^difice fut promptement construit , 
pnisqae commence en 283, il fut termini avant 300, conotme 
le marque ce qui reste de la date relative a la fin du travail. 
Qaelqnes personnes negligeant la barre | qui se trouve entre le 
deuxieme c et le premier x du nombre ccixxx £iv en faisaient 235. 
Mais un savant dont les conseils et la bienveillance ne m’ont jamais 
manqn4 , m’a fait remarqucr que cette barre | 4tait une l incom- 
plete; et alors on lit 285 et non pas 233. Si, en effet, on adopte 
233 en d^falquant trente-trois ans pour arriver a I’^re cbr^tienne , 
il reste 202 pour date de la fondation de leglise, date peu pro- 
bable, bien qu’il soit prouvd que les Gbr^tiens eurent des edifices 
pour le culte, des I’empereur Adrien , Edifices qu’on appelait m6me 
Adrian4es pour consacrer la bonne volonte de I’empereur qui ayant 
lu I’apologie de la religion nouvelle par saint Quadratus, permit 
r^rection de petites cbapelles. Mais la date 202 ferait difficilement 
admettre une eglise avec une riche mosaique qui prouve un culte 
bien ouvertement professe; or c’est pr^cisement I’dpoque ou les edits 
de Septime Severe faisaient cooler le sang chrdtien. La date 285 , 
diminuee de trente-trois, nous donne 252; a cette epoque les per- 
secutions etaient loin d’avoir cesse, mais il est constate que de nom- 
breuses eglises existaient par tout I’empire. On sait positivement que 
Gregoire le Thaumaturge en eieva une a Neocesaree en 245. 

Sur le sol du bas cdte B de gauche , en regardant I’abside , on 
lit. Semper pax. Dans le m^me bas c6te vis-a-vis I’entree K, on 
trouve un carre convert de lettres; a I’intersection des deux diago- 
nales de ce carre on voit une S ; partant de la , on lit dans tons les 
sens les mots SancUt Ecclesia repetes un grand nombre de fois, Un 
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pareil jeu de lettres se trouve au point R du sol de I’abside, on lit 
Carinas ou Marinas sacerdos ; peut-Atre est-ce le nom d’nn des deux 
saints dont on a retrouve les cercueils vides sous I’abside, 

Quel nom les Romains donnaient-ils a la viile dont nous venons 
d’etudier les ruines? Aucune inscription , aucun document histo- 
rique ne I’a encore revel4 ; le seal que nous ayons est I’ltindraire 
d’Antonin ; il nous apprend qu’une longue route, passant par Mi- 
lianah , longeait la vallee du ChelilT et allait aboutir snr les bords de 
la Mlouia a I’extr^mit^ de la province d’Oran. Voici I’analyse d’une 
partie de cette route : de Milianah a Tigava Castra, il y a seize 
milles romains, a pen pres cinq lieues et un tiers , et en elTet a cette 
distance de Milianah , on pen au-dessus du pont d'EI-Cantara , se 
trouvent des mines ; I’ltineraire indique que c-’etait la que la route 
traversait le fleove, comme de nos jours. Du camp de Tigava k la 
colonie d’Oppidam nomm il y avait deux milles ; indication exacte , 
car un peu plus haut , a environ dix-huit milles ou six lieues de 
Milianah , on voit de gnmdes ruines , anx pieds du Djebbel-Doui, 
jyOppidam novum on allait a Thigaadam municipiam, apres avoir 
parcouru trente-deux milles , pr^s de onze lieues, ce qui nous place 
a environ dix-sept lieues de Milianah. C’est a peu pr^s a cette dis- 
tance au pied du Djebbel-Temoulga, non loin de I’Oued-Fodda et 
pres de I’Oued-Thiguezat que se trouvent des ruines considerables. 
EnGn continuant a descendre le cours du ChelilT , on rencontrait a 
vingt-deux milles du municipe de Thigaudum et par consequent a 
environ vingt-quatre lieues de Milianah Caslellam TingUanum { ou 
C. Tingitinm ou C. Tingitii); or il y a aussi environ vingt-quatre 
lieues d’Orleansville a Milianah (l). Les personnes qui veulent voir 
dans les ruines d’El-Esnam le municipe de Thigaudum n’admet- 
traient done que dix-sept lieues d’Orleansville a Milianah ; mais, je le 
repute, il y en a a peu pres vingt-quatre , et c’est la la distance que 
I’ltineraire d’Antonin accorde du cMteau de Tingitium a Milianah. 
Ce qui a fait croire que le municipe de Thigaudum etait la ou est 
Orldansville , c’est la presence du Thigaoudt qui aurait donne son 
nom ^ la ville de Thigaudum. Mais on remarquera que la syllabe 


(I) Manner! , Geographie ancienne, t. X , partie 11°, p. 447, place Casiellum 
TingUanum bien plus au S. O , pres du conQuenl de la Mina et du Chdliff. Mais 
i’identitd de ce Casiellum et d’Ori^ansville avait Hi d6ja soupconnde par H. le 
capitaine Azema de Montgravier (voy. la Revue de hihliographie anaigligue 
publiie par MM. Miller et Aubenas, annie 1 844 , p. 51 , note 1 } ; elle paralt on fait 
ddsormais acquis a la science. (JYole de M. Hate.) 
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Thig commence plusieurs noms de locality dans le pays environnant; 
ainsi nous avons Thigava Castra , pres du pont d’E!-Cantara , et 
loin du Thigaoudt nous trouvons aujonrd'hui I’Oued-Thiguezat, qui 
passe prdcisement pres des ruines de Thigaudum municipium et qui 
peut avoir donne son nom a cette viile. La connaissancc de la langue 
berbere pourra fournir des eclaircissements sur ce mot TMg qui 
forme la premiere syllabe de plusieurs noms de lieux , noms que les 
Romains transformaient en ajoutant une terminaison latine. 

Si nous continuons la route dans I’ltineraire d’Antonin, nous 
arrivons apres six lieues a Vagal; et en effet a peu pres a six lieues 
d’Orleansville pres de I’Oued-Isly on rencontre de grandes ruines qui 
pourraient 6tre celles de Vagal. 

Tous ces calculs ont deja ^t^ faits dans I’ouvrage de la commis- 
sion scientiBque et I’auteur en a aussi conclu qu’Orleansville est 
b^tie sur les ruines de Castellum Tingitanam. 

Ainsi , posle avanc6 des colonies de Cartenna et d’Oppidum No- 
vum , le chateau de Tingitium recevait sans doute un detachement 
de la legion stationnant a Cartenna, avec laquelle il communiqnait 
4 I’aide de petits postes fortifies, dont les ruines se voient encore dans 
la vallte de I’Oued-Ouarann pr^s des Cinq Palmiers et de Boubarra. 
Quelqnes habitations se grouperent autour du chMeau; plus tard, 
lorsque les Romains eurent formd un 4tablissement solide au lieu ou 
est aujourd’hui Mazouna, etablissement qui les rendait maitres do 
Dahra ; lorsqu’ils eutent recule leurs avant-postes du c6t6 de Teg- 
dempt ; lorsqu’ils eurent barre la vallee du Thigaoudt aux Barbares 
de rOuarensenis par on etablissement considerable dont on voit les 
ruines prfe de Raou-Raoua ; lorsqu’ils purent sans danger octroyer 
les droits de citoyen remain aux habitants de Thigaudum , tout en 
leur laissant leurs lois, leur religion, leurs coutumes, en un mot 
lorsqu’ils en firent un mamcipe, alors le chateau de Tingitium cessa 
d’avoir son iinportance militaire , et peu a peu s’eleva 1^ une cit^ 
dont les habitants cultiv^rent en paix la riche plaine du Ch^liff. 
Castel-Sarrazin , Castelnaudary, Cb&teau-du-Loir, etc., etc., n’ont 
ete primitivement que de simples chateaux forts. 

J’ai eu I’occasion d’interroger un Arabe tres-intelligent et qui 
parle assez bien frangais; il m’a dit que les ruines qui sent au pied 
du Temoulga pr6s de I’Oued-Fodda sont plus considerables que 
celles d’El-Esnam. En effet les ruines d’un manicipivm doivent fitre 
plus considerables que celles d’un caslellum. R ajonta que la tradition 
avait appris aux Arabes que du temps des Ronukins la ville , dont 
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El'Esnam sent les mines, aurait ct^ d^truite par un vent violent 
(jui alluma I’incendie et renversa les Edifices. Une autre tradition 
dit que la place ayant et4 assi^gee par . les Arabes, les Romains 
firent une forte sortie pour se procurer du bois dont ils manquaient 
absolument, et que pendant cette sortie la ville fut emportee par 
les assiegeants; la ville aufaitdonc eu au mpins un mur de cl6tnre 
ou un fosse ; naais nous n’en avons pas retrouve les traces. Enfin an 
thaleb des Ouled-Kosseir dit qu’autrefois la ville avait le lu^oie nont 
que le Thigaoudt , raais j’ai de fortes raisons pour croire que ce 
thaleb n’a cette opinion que depuis rarriv4e desFranfais. 

Je regrette de n’avoir pu m’entretenir avec le cadi des Beni-Ra- 
cbed, bomme qui passe pour fort instruit, et qui possede , dit-on , 
des livres ou sent relatees les choses.qui se sont passees dans le 
pays il y a bien jongtemps. 

Les etudes ethnologiques sur les populations kabyles jetteront un 
grand jour sur rhistoire ancienne de I’Alg^rie. Farouches d4bris des 
races qui ont successiveinent occupe le sol africain , et qui ont dis- 
paru. devant les diverses conquAtes , les Kadiyles ont conservd dans 
leurs inoatagues inaccessibles , des caracteres.de leur origine; il y a 
chez eux du Numide, peut-^tre m^nae du Bomain et du Vandale. 
Chez certaines tribus preSque tons les hommes ont I’oeil bleu , le 
teint blanc, la barbe rouge ; eu <]in mot les signes distinctifs des en- 
fants du nord de la Germanie. Uu ofGcier de la 14gion etrang^re me 
disait qu’un jour un Kabyle fut pris par sa compaguie, composee 
presque en entier d’Allemands. Ges derniers voulaient mettre a mort 
leur prisonnier, soutenant que e’etait an d4serteur et qu a sa bgure 
il dtait ais4 de voir qu’il etait leur compatriote. Le malbeureux eat 
beaucoup de peine a prouver qu’il etait Kabyle de p4re en fils. Je 
demandais an jour a un Arabe, appartenant a la partie kabyle de la 
tribu des Sindjess , comment il nommait one. grenouille que je lui 
montrais; il me dit le mot arabe , mais il ajouta : Nous autres nous 
la nommons ram. jll pronon<;a ce mot en grasseyant I’b; voila bien 
certainement un mot apport4 par les Romains. Je cite ces deux fails 
pour prouver que les 4tudes sur la population kabyle peuvent an jour 
mener a des d^coiivcrtes pr4cieuses pour I’bistoire. 

Avant de ternpiiner cette notice, je dirai quelques mots sur an fait 
qui int4resse la geologic autant qtie I’arch^ologie. M. le commandant 
Tripier s’est assur4 que le lit du Cheliff s’est approfondi , depuis 
I’existence. de la vUle romaine, d’une quanlitd que j’estime 6tre de 
huit metres au umins. Nous avons retrouvd, 4boul4s daus^ le lit 
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actoel , des debris de mars , des pierres a inscriptions , des 
jarres, etc., etc. II y anrait done eu des, constructions sar les bords 
du Chelifir ; et comme les bords actuels sont trop cscarp4s et trop 
pen solides pour qu’on y construise sans les rev^tir et les soutenir 
par de bonnes ma^ionneries ; comme d’uu autre c6t4 il n’existe aucune 
trace de ces mars de sontenement, on doit en conclure que ces bords 
devaient a leur peu d’4i4vation nne soliditd qui a permis d’elever 
anpres diOi^rents ddiGces. Ce que je dis ici s’applique egalement an 
Tbigaondt, qui a du baisser son confluent dans le Gbelifl en m^me 
temps que le lit de ce fleuve s’abaissait lui-m6me. Des traces non 
Equivoques montrent qu’a une epoque qui n’est pas tres-eloignee, le 
fleuve on un bras du (leave passait au pied des collines rouges qui 
sont an nord d’OrlEansville, a une distance d’un kilometre et demi; 
en ce temps-la les crues du fleuve devaient couvrir toute la rive 
droite actnelle et en faire un marais; aussi n’y a-t-il sur cette rive 
aucune construction romaine. Le propre des rivieres torrentielles et a 
forte pente, comme le GbeliiT, est de s’approfondir par Taction des 
basses eaux, surtont lorsque lelit est forme d’un sol peu consislant; 
tandis que ces riviEres changent la direction de leurs cours a TEpoque 
des grandes eaux , ou elles viennent frapper les coudes de leur lit 
avec une violence Etonnante, et dEmolissent ces coudes rapidement 
pour aller en reformer d’autres a c&tE : les berges friables du GhElilT 
en ofTrent de frappants examples. Les grandes eaux ont moins d’ac- 
tion sur Tapprofondissement di lit, puisque la plus grande vitessc a 
lieu pres de la surface, et que plus on s’enfonce dans la masse d’eau, 
plus cette vitesse diminue. Pour ce qui est du GbelifT, a peu de pro- 
fondeur au-dessous du sol de son lit on trouve la conche d’argile 
dont il y a de si grands gisements sur la route de TEnez; de distance 
en distance des bancs de calcaire tertiaire supErieur traversent le 
fleuve au-dessus de cette argile et forment des barrages plus ou moins 
ElevEs; Taction lente mais iucessante des eaux qui filtrent entre ces 
bancs de calcaire et d’argile finit par faire glisser et par demolir ces 
barrages , et par suite procurent une forte pente en amont de ces 
obstacles. L’eau coolant alors avec violence dans cette partie de son 
lit contribue k Tapprofondir. Gette cause, jointe a Taction continue 
des basses eaux sur un lit friable, suffisent, je pense, pour expliquer 
cet abaissement, qui est, je le rEpete, de plus de buit mEtres en 
quinze siEcles. 

Je termine en remarquant qu’il est Etonnant qu’on n’ait retrouvE 
aucune trace de la route qui longeait la vallEe du GhElifiT, ni du pont 
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par lequel eile franchissait le Thigaoudt ; il est vrai qoe les berges 
Inabies de ce torrent ontdii s'dbouler par I'action des hautes eaux, et 
puis les Romains le passaient pent-^tre sans pont. On ne voit non 
pins aocune (race de la route de CasUllam Tingitaman a (^artcnna, 
ni les restes d’un pont sur le Chdliff. II est probable que, vu la largeur 
dn fleuve aux grandes eaux, alors que la plaine dtait on lac, les 
Romains a’anront pas fait de pont, et qu’ils traversaient la riviere a 
gud pendant I’dte, et a I’aide d’un bac en hiver. 


F. Pbkvost, 

Lientenant da Ginis. 
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NOTICE 

fflSTOWQUE ET ARCHEOLOGlQtlE 

SUH 

I’EGLISE PAROISSIAIE DE SAmT-lAlIRElVT, 

DE LA VILLE DE PASIS; 

ET EXAMEN CRITIQUE DES VITRAUX HISTORIES 

DOST ON VIBNT DE DECORER CETTE EGLISE. 


« Domine , dilexi decorem domns tux. > 
(Psalm. XXV, V. 8.) 

Une rdaction salataire que ne poavait faire prosumer la mouve- 
ment politique de juillet 1830 s’est op^rdedans les intelligences, etun 
retour gdndral d’admiration venge aujourd’hui de dddains trop long- 
temps prolongdsles edidces religieux que nous alegueslemoyen^ge. 
Fartout uu besoin mystdrieux s’est empare de I’^me de ces hommes 
de coeur et de genie qui pensent que toute erreur est chose mau- 
vaise, et qu’un prejuge resultant necessairement de la sanction 
donnee par le temps a uue erreur, doit ^tre condamnee au tribunal 
de la raison. Puis les artistes, d^senchantds de la sterilite de notre 
epoque, se sont epris d’amour pour ces vieux et feeriques monu- 
ments de la foi et du genie de nos peres. L’autorite civile, rdpudiant 
les exc^s liberticides d’une ddmagogie sans frein et sans croyance , 
s’est mise a I’oeuvre pour elTacer du front et de I’enceinte de nos 
sanctuaires les stygmates qu’y avaient imprimds, plus profonddment 
que les outrages des siecles, un gout faux et les odieuses fureurs de 
I’anarchie. 

Depuis douze ans cette voie de rdparation se poursuit avec plus 
ou moins d’entente syntbetique et technique; mais, du moins, avec 
une louable persistance dans toute la France, et particulierement 
a Paris. Nous avons ddja eu I’occasion de nous occuper des peintures 
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niurales oa sur Verre t^ue le conseil general de la Seine fait exdeatitf 
avec une g^aereuae munificence dans toutes les ^glises de oette eapi<- 
tale, notamment a Saint-Germain I’Auxerrois (1). Le chceQr dfe 
r^glise de Saint-Laurent, paroisse da cinqui^me arrondissement, 
vient de recouvrer la magique splendenr de sa vitrerie peinte , et Ce 
demi-jour myst^rieox si bien approprie au s^jour de la pri^re et des 
tombeaux ; complement essentiel de la decoration esthetique des 
eglises construites, comme celle-ci, dans le style ogival. Cette 
ceuvre importante, qui comprend huit fenetres historiees, a et6 
confide au talent, ddjd bien connu, de M. Auguste GaIuhabd, 
auteur des cartons, et de M. Lami de Nozan , qui les a exdcutes slur 
verre. Un seal desir parait les avoir animes : celui de travailler pour 
la gloire du Seigneur. Aussi le succes dont leur entreprise est cou- 
ronnee, est pour eux la plus douce recompense. Mais avattt d’expri- 
mer, avec une humble rdserve, notre opinion sur ces pieuses pro- 
ductions artistiques, nous allonsjeter un coup-d’ceil rapide sur les 
principaux dvdnements du passe historique de cette vdndrable et 
antique dglise de Saint-Laurent , Tune des premieres fondees parmi 
toutes celles qui existent a Paris. 

Saint Grdgoire, dvdque de Tours, est le premier historien qui 
parle de cette dglise : mais si son tdmoignage indique I’antiquitd de 
safondation, I’dpoque, que Ton pent fixer vers la fin do V'sidcle, 
n’en est pas moinsdemeurde ibcertaine, et le nom dn Ibndateur est 
restd enseveli dans la mdme obscuritd. Cependant de temps immemo- 
rial le chapitre de I’eglise de Paris y allait en station le jour de la 
f(^te de saint Laurent. Cette coutume qui avait commence iorsque le 
clergd des ^lises cath^rales, voulant imiter celle de Rome, adopts 
I’usage de se transporter dans les principales dglises du voisin^ge le 
jour de leur f(gte patronale, pour y cdl^brer I’office avec I’^v^que, 
laisse prosumer que cette basilique de Saint-Laurent subsistait encore 
sous Charlemagne au commencement du iX* si^le. Au temps du roi 
Clotaire 1‘' c’^tait un mouast^re sous la negle de saint Benoit , et le 
m4me historien dit que de son temps les religieux de ce mouast^re 
etaient gouvern^ par saint Domnole, qui 'succdda d Saint Innocent 
sur le si^ge du Mans, dont il fut le neuvi^me dv^ue, et oh il mourUt 
le i"decembre 68i. 

Gr^oire de Tours parle encore de I’^lise de Saint-Laurent dans 

(1) Vey. Bevue Arehiologiqut , t. Ill, premitre parUc, p. 411, et Uenxiitne 
parUe, p. 691 etauiv. 


> 
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le recit qu’il fait d’un d^bordement de la Seine qui eat lieu a Paris , 
en 583, et qai fat si considerable qu’il inonda I'espace compris entre 
la Cite et la basiliqoe de Saint-Laurent, de sorte qu’il y arriva de 
frequents naufrages. On lit dans le teste de la traduction da meme 
cbroniquear , par I’abbe de Marolles : « Les eaux crurent extraordi- 
nairement; la Seine et la Marne firent une si grande inondation 
antour de Paris, qu’entre la ville et I’eglise Saint-Laurent les debor- 
demenls de I’une et de I'autre se joignirent ensemble (1). » Et pour 
I’edaircissement de ce texte, le traducteur ajoute en note : a L’egiisc 
Saint-Laurent est une paroisse de Paris, dans le fauboui^ Saint- 
Martin, proche I'bdpital Saint-Lazare. Si bien que I’inondation de 
la Seine et de la Marne , dont il est ici parld, noya tout I’espce ou 
est maintenant le faubourg, avec une partie de la ville, vers Saint- 
Nicolas des Champs, qui n’etait pas alors dans la ville (2). » Cet 
evenement, d’ou ilresulteque le sol de Paris dtait bien loin alors 
d’etre aussi eleve qu’il Test aujourd’hui , a donnd lieu a des contro- 
verses sur la veritable situation de cette eglise primitive, que les uns 
placent an midi de Paris, les autres au nord, et dans lesquelles nous 
ne pouvons entrer ici (3). 

IJn dipl6me de I’an 710, cite par I’abbd Lebenf, fait mention d’un 
rnarch^ qui se tenait entre I’eglise Saint-Laurent et celle prieurale 
de Saint-Martin des Champs. Cette ckarte n’a probablement pas 
echapp4 aux savantes recherches de I’agiographe Adrien de Valois, 
puisque apr^s avoir lui-m^me avance que I’dglise Saint-Laurent devait 
kre situee au midi, il convient que des I’an 650, il y avait au nord 
une basilique du nom de Saint-Laurent : fait confirm^ d’ailleurs par 
les auteurs les plus graves qui ont 4crit sur ce sujet, et que ddmontre 
peremptoirement une consideration fort rationnelle : c’est que le che- 
min qui conduit en ligne directede I’ancien prieareb4nedictiadeSaint- 
Martin des Champs a Saint-Laurent, n’existait point a I’dpoquedont 
il s’agit. Ce chemin se r^unissait a la grande chaussee qui conduit 
a Saint-Denis; et il est plus logique de penser que le fondateur 
du monastere de Saint-Laurent 6t plut6t batir ce monastere le long 
d’un chemin tres-frequente , que dans le marais situd vis4-vis, dont 
le terrain etait souvent impraticable par la nature et la situation du 
sol, et surtout par I’exhaussement de la chaussee. Enfin, comme 

(() Bisl. ecclesiculique de* Franct, liv. IV, chap. xiv. 

(2) T. I, p. 395. 

(3) Voy. Lebeof, Hi»t. de la ville el du diocese de Paris, I. I, denxieme 
partie , p. 472 et suW. Jaillot , quarlier Sainl-Martin de* Champs , p. 23 , t. II. 
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dans les premiers si^cles de la monarchie il n’^tait pas peraiis d'en- 
terrer les morts dans les ^lises, on est fond4 a croire qae le cimetidre 
et la chapelle qu’on y voyait ponvaient ^tre au m^me lieu qa’occape 
r^glise actuelie. Un fait important conBrme cette conjecture : c’est 
qoe vers I’an 1695, Nicolas Gobillon, curede Saint-Laurent, faisant 
ex4cuter des reparations, on decouvrit en crensant la terre, entre 
le portail de leglise et le cimetiere, des cercneils antiques de pierre 
et de plUtre, comme en 1841 a Saint-Germain I’Anxerrois, et en 
1847 h Saint-Gervais : mais dans ceux de Saint-Laurent etaient 
renferm4s des corps dont les v^tements noirs ressemblaient a ceux 
des moines. 

Situ^ loin de la Cite, dont il etait separ4 par de vastes marais, 
le monastere de Saint-Laurent dut subir les premieres attaques des 
Danois et des Normands. Il 4tait expose a toutes lenrs incursions et 
hors d’4tat de faire la moindre resistance. Aussi, vers la fin du 
IX* siede, n’en restait-il plus que des vestiges, et les religieux qui 
s’etaient vus dans la triste necessite de I’abandonner, n’existaient 
plus, ou manquaient des moyens n4cessaires pour le reediBer; prfes 
de trois siecles s’^coulerent sans qu’il en fut fait mention par les an- 
nalistes. On vit enfin reparaitre le nom de cette eglise dans nne 
charte de Thibanit, soixante-onzieroe dv^que de Paris , de Tan 1149 ; 
elle y figure parmi celles qui appartenaient dds lors au prieurd de 
Saint-Martin des Champs; et comme elle n’est point nommde dans 
les bulles des papes, relatives a ce prieurd, et qui ont prdcddd ce 
dipidme dpiscopal, on pent rationnellement en conclure que Tbi- 
bauld, qui avait dtd prieur de Saint-Martin, avait ddsird faire cette 
concession 4 une communautd qn’il affectionnait a ce titre. 

11 y a aussi incertitude sur I’dpoque ou I’dglise Saint-Laurent fut 
drigde en paroisse. Le pdre Jacques Dubreul place cette dpoqne sons 
le r^ne de Philippe Auguste, iorsque ce prince ordonna de faire 
une nouvelle enceinte de Paris, commencde en 1190 et fioie en 
1210. Sauval , Lacaille et Piganiol de La Force fixent cette drection 
h I’an 1180, sous I’dpiscopat de Maurice de Sully; mais sans indi- 
quer la preuve. Toutefois, on ne peat nier qn’elle ait dtd baptismale 
dds les temps les plus reculds et antdrieurs a la cldture de Philippe 
Auguste. La distance qui exista longtemps entre cette dglise et la 
ville , puis la population considdrable qui s agglomdrait sur son ter- 
ritoire ne laissent aucun doule a cet dgard. Ce fut cette multitude 
d’habitants s’accroissant cheque jour qui donna lieu ii I erection des 
curds. 
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Le ehapitre xxix dn septi^me ebneile de Paris, tena en 839 , 
dans I’ancienne cathddrale d4di^ h Saint'ifetienne, ddfend aux eccl4- 
siastiqnes de possdder deux cures en m^me temps, et eelui de 847 
ordorine aux 4r4ques d’eriger dans les villes et dans les fauboui^s 
das li^es-ear^nmuB; c’est-A-dire des paroisses, et d’y pr^oser des 
prfttres. C’est en consdquence de cette decision canonique que les 
dv«N|nes de Paris adopt^rent I’usage de se faire assister h I'antel de 
leor cath6drale, sttour de rAle, par ces prfttres-cardinaux (presbyteri 
emvitnalca) aux quatre grandes i%les de i’annde, et qn’i la t6te du 
(^apitre dioc^sain ils allaient cdl4brer la ftte patronale dans leur 
dglise respective. II r^snlte du grand pastoral et des cartulaires de 
rdv4ch6 , que ie prieur de Saint-Martin des Champs et le curd de 
Saint-Laurent faisaient partie de ces pr^tres-cardinaux. Au si^cle 
dernier, le chapitre de Notre-Dame dtail encore dans I’usage d’en- 
voyer, le 1 0 aodt , ftte de Saint-Laurent , six chanoines b^ndficiers 
chanter la grand’messe dans cette ^glise. G’etait une marqne de su- 
periority de reglise mere sur toutes les eglises de Paris et de leur 
dependence de la cathedrale. 

L’eglise Saint-Laurent entierement reconstruite en 1420, dans le 
ponrprisde I’ancien monastere, ne fut point bdtie cependant sur les 
mines de celle qui existait au VI* siede , mais dans I’emplacement 
oA s’eievait I’oratoire de son cimetiere. L’abbe Lebeuf declare par- 
tager I’opinion de Dubreul etdeSauval qui pretendent, avec plau- 
sibilite, que I’egtise abbatiale etait e I’endroit ou fnrent bfttis depuiS 
r^lise el le prieure de Saint-Lazare. L’abbd Lebeuf, apres avoir 
appuye son sentiment sur des faits inddits, ajoute que ce prieure 
etait assujetti e quelques redevances comme representant I’ancienne 
abbaye de Saint-Laurent. Ainsl le prieur de Saint-Lazare devait au 
cure de Saint-Laurent dix-huit septiers de bie meteil, douze d’orge 
et deux muids de vin de trente-deux septiers I’un. La dddicace de la 
nouvelle dglise paroissiale fntfaite le 19 juin 1429, par Jacques du 
Chastellier, ev^que de Paris. Trois ans apres, Jeanne La Tasseline, 
veuve de Regnauld de Gaillonnel , panetier du roi Charles VI , et 
habitante de cette paroisse , y fonda , k I’h&tel de Notre-Dame , one 
chapelienie dont elle reserva, apr^s son decfes, la nomination au 
cure, appeie alors Richard Chretien , et k ses successeurs (1). 

Cette eglise subit de grands remaniements en 1548 , et fut ang- 
■ mentee de six chapelles que Pierre Aureacella , eveque de Megare , 

(1) Dom Benrler, Hist, Sanel. Marl., p. 45i. 
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b4ait alors^Ellefut aehev4e telle qa-ella esiate aBjoupdl’^ii en 1505, 
an moyen aumOneides fidi^lesdo dioe^. Enfin, ea 1550, an y 
Qt des reparations eonsiddrablea , et an mdpris de son style ogival , 
on colla a sa facade occideatale le portail gr(kQ«rQniain , fort iir^u- 
Ijer qni fait face a la rae de la Fiddlite, pereee, en 1804, sar !'«»- 
placement du oimetiere paromial , dopt leg osseraents furent deposds 
et clasada d part dans les catacombes de Paris. Une des portioog la^ 
tdrales de pe portail a droite est inaehevde et attend poor syrnetriser 
avec I’antre I'ouverlnre dune porte et dun oeiye-lHsaf , et a son 
amortissement an immense vase a fleurs. Entre les triglypbes de la 
frise, des grils sar an brasier incandescent soot sculplesen relief et 
rappellent le martyre du patron titulaire. 

jUeglise Saint-'Laurent , symboliquement orientde snivant I’an- 
oienno prescription des constitutions apostoliques, s’dieve sur le plan 
en croii latine des dglises de la syntbese catholique du style ogival ; 
et malgre qu’ellc n'ldTre rien de particulierenaent remarquablo dans 
son arcbitectore hybride , d’ailleurs assez estimde , on retrouye dans 
I’ensemble intdrieur ce caractere auguste qui distingue la forme ge- 
ndrale catholique. L’abside affecte la forma polygonale a trois pans. 
11 y a deux parties visiblement distinctes dans cet edifice : )e cbceur 
jusqu’au transgept est du XV' siecle, et le reste de la seconde moi- 
tid du XVP. La nef de la derniere pdriode ogivale est formde de 
piliers mpnostyles et prismatiques, sanscbapiteaux oi soubassements, 
mais dent les ardtes sont profilees de moulures. Les clefs ou viennent 
so rdunir les nervures des voutes retombent en pendentifs. Quelqaes- 
anes du chcBur et tontes cellos du transsept formentdes groiipes de 
figures en pied. Mais ou ne trouve plus dans cette nef la ricbesse 
d’ornemeqtation , ni la bardiesse de sculpture appartenant au 
XV® sieele. Les fendtres ogtvales, d’une largeur disproportionnde 
aveelegr baotear, sontcoupdes ite meneaux en lignea flaroboyantes 
dans I’amortissement de I’l^ive ; et leg vitres du choenr, de dimen- 
sions indgales, ont toutes peifiu leurs graoieuses divisions de pierre. 

. La nef est accoropagnde symetriquement d’un double coHatdral 
regnant depuis la porte occideqtalejugqu'an transsept. Sur les traydes 
de nas petites nefs latdraies s ouvrent leg chapelles qai flanquent 
I’dglise , et dont les cloisons intermddiaires sont formdes par leg con^ 
treforts contre-butant I’ddifice, lequel s’dievait jadis graciensement 
aii^essus du sol ou il est tellement enterrd aujourd’hui , qu’il faut 
descondre plusieurs marches pour y pqtrer. La tour qui s eldve au 
nord du cbcBur, dont elle boucbe la derqidre fendtre, est lourde, 
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carrfe etdepoarvue d'ornements; sa plate-forme, eDvironn^d’one 
balustrade a joar, est amortie par an campanille renfermant la 
cloche affectde a I’horloge. Cette dglise , dune moyeone graadear, 
est om^e avec nn goM simple mais disparate. Le ratable da maitre- 
antel, en style classique, est d*an dessin particuiier donnd parLe 
Pantre, connu par la beauts de ses oeuvres de sculpture. Avantqu’on 
cut pris la d^sastreuse determination de moderniser le choeur, il 
etait ferme par un jubd sur lequel etait posd un magniBque cruciGx 
dd au ciseau du cdldbre sculpteur et acaddmicien Gilles Guerin, mort 
le 16 fevrier 1678. Avec divers tableaux de grands maitres et autres 
precieux objets dart, les niveleurs revolutionnaires enleverent de 
I’eglise Saint-Laurent one statue de sainte Apolline, due dgalement 
a Gilles Gudrin, et qui ornait la chapelle dediee acette viergeet mar- 
tyre. Elle a ete remplacee en 1825 par une autre statue de sainte 
Apolline, de proportions colossales, coulee en pidtre par Bongron, 
et donnee , ainsi que quelques tableaux, par la ville de Paris. 

Les registres dpiscopaux temoignent que le clergd de Saint-Lau- 
rent s'est fait remarquer par sa constante orthodoxie dans le temps 
de la propagation des heresies au XVI* siecle. II obtint du pape 
Paul III des indulgences applicables a cenx qui assisteraient chaque 
dimancbe d la renovation des hosties , et Jean du Bellay, dvdque de 
Paris, en autorisa la publication le 23 octobre 1338. 

Suivant une tradition locale, dont nous a parie le respectable 
M. Sallacroux, aujourd’hui curd de Saint-Laurent, la paroisse croit 
posseder les entrailles de saint Vincent de Paul, mais on ignore le 
lieu ou elles reposent. II est un fait beauconp plus certain : c’est que 
la venerable Louise de Marillac, veuve de M. Le Gras, secretaire 
des commandements de la reine Marie.de M^dicis, decree le 
15 mars 1660, dgee de 68 ans, y fat inhumde dans la chapelle de 
la Visitation. Cette dame, dont la vie et la fortune furent consacrdes 
au soulagement des pauvres, fonda, en leur faveur, les Filles de la 
Charite, dont ellefut la premiere supdrieure, et quelle mit sous la 
direction du superieur de la mission de Saint-Lazare, saint Vincent 
de Paul. Dans celle m^me eglise fut aussi inhumde Charlotte 
GouiBer, epouse de Francois d’Aubusson, pair et mardchal de France, 
morle le 13 fdvrier 1683. 

En I’annee 1548, 1’dvAjoe de Megare, snsnommd, renferma dans 
un reliquaire de cette dglise un fragment d’une c6te de saint Laurent, 
et, dans la deuxi^me moitie du XVIP siecle, elle fut enrichie d'une 
relique de saint Domnole, son ancien abbd, suivant approbation 
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donn^e )e 23 jnillet 1666 , par Francois dc Harlay de ChampTalloii, 
dr^iie de Paris, or e^te reliqoe est qaailBde : Pars meUUtard. Ges 
reiiqaes y sont encore rdndrdes. 

Snr la face intdrienre da mnr de retraite da grand portaii, ao^ 
dessDs de la petite porte Iat4rale , on lit cette inscription : « Le 
1 7 frnctidor an titi , cette 4glise a et4 rendne aax catboliqoes par 
une lettre da prefet de la Seine. Les reparations ont etd commencees 
sous la direction du c. Raymond, architecte nommd par les admi- 
nistratenrs da cnlte, et sous la sorveillance da c. maire da T* arron- 
dissement de Paris. Le 6 brumaire an ix(28 octobre 1800. V. S.). 
La reconciliation solennelle en a ete faite par M. I’eveqne de ^int- 
Papoul)). Get evOque etait Jean Francois de la Marche, mort h 
Londres, en 1807. 

Non loin de I’eglise Saint-Laurent, entre les rues du faubourg 
Saint-Denis et du faubourg Saint-Martin, an nord, existait naguere 
un enclos partage par une rue, et aujourd’hui coavert de maisons. 
Ge lieu jouissait anciennement d’une certaine ceiebrite sons le titre 
d’Enclos de la foire de Saint-Laurent. Gette foire avait ete etablie au 
Xlll'siecle, en faveur de la leproserie de saint Lazare, par le roi 
Louis VI, dil le Gros. Ge droit lui fat confirme par Louis VII, le 
Jeune. En 1181, Philippe Auguste acheta cette foire et la fit trans- 
ferer aux halles de Paris , dans le vaste emplacement des Champeaax. 
Mais, par one clause de cette acquisition, Philippe accorda un jourde 
foire aux religieux de Saint-Lazare, sous le titre de foire Saint-Lau- 
rait. Gette foire se tenait le 1 1 aout, lendemain de la fete patronale. 
Elle se tenait depuis le faubourg Saint-Laurent josqu’au Boui^t, 
dans on champ de trente-six arpents appeie champ de^int-Laurent. 
On prolongea successivement sa durde de bait et de quinze jours. 
En 1 662 elle fat transferee dans le liea susdesigne ou elle a existe 
jusquen 1775 , et on on en fixa la duree a trois mois : da l"juil- 
let au 30 septembre. Mais elle tomba des lors en desuetude , et bien- 
lOt ses marchands et ses spectacles cesserent d’y attirer les Parisians, 
qui se lassent de tout , et qui I’abandonnerent pour les boulevards du 
Nord, sur lesquels on rencontrait ^alement des bateleurs et des 
spectacles forains. 

Saint-Laurent n’a aujonrd’hui pour succursale que I’dglise de 
Saint-Vincent de Paul. Gette paroisse s'etendait jadis du c6te nord 
Jasqu’an village de la Ghapelle. Elle comprenait, ^ lest, une partie 
de la Gourtille, et, de I’hdpital Saint-Louis , elle revenait d’un autre 
cdt4 a la Villette, dont presqae tontes les maisons lui appartenaient. 
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An midi « 8on tenritoire 8’dtendiiit ra deU des portes Saint’^Depis et 
S^int^Martin. lUrue Sainte^Apollise, aneienne continaation de la 
rue Meslaj, doit son nom moins A nn eratoire qu’d sa ddpendance 
de r^iiae ^iqt^liaqrefit, ou cette vierge etait ap^ialennent vdndr^e 
^ on on conaorvait probablement do sea reliques. Le terriloire pa<> 
roiasiai de eette dgliae finisaait k la commnnaotd des dames do Saint-^ 
CbaurooQt. aa coinde la rue do Tracy. Co territoire comprenait 
qnatre commanautds et deux h6pitaux : leg RecoUets , les pr^tres de 
&ii}t''l>aaare, les filles de la Charit^, les chanoinesses de Sainte- 
Rerrine, l’b6pital Saint-Louis et celui de I’Enfant-Jdsus. Saint-Lau- 
rent avait peur sacenrsaleg I'dglise Saint-Josse, k Tangle des rues 
Aubry-le-^ucher et Quincampoix , d^molie en 1791, dont le cure 
4tait son tributaire de dix livrcs parisis, et celle de Notre-Damede 
Bonna-Nouvelle, 

Cette analyse ripide des fastes de Tdglise Saint-Laurent, sousle 
donble point de vue de sa condition monumentale et archdolegique, 
jostibe le x^le et le discernement avec lesquels le conseil municipal 
a contribud i so decoration en gamissant de vitranx histories les 
buit fenlitres qui dcinirent le choeur et Tabside. MM. Gallimard et 
Lami de Noxan nous paraissent avoir rempli conscienciensement la 
mission qui leqr avait dte confide par M. le prdfet , de reproduire 
les scenes chrdtiennes et les images des bienhenreux specialement 
vdndrds dans son sanctnaire, seion le bntet la destinde de Tartra- 
mend k sa vdritable nature, 

Le plan hidratique , adoptd par M. Gallimard dans la composition 
de sesearions, ddmontre invinciblement que Tinspiration religieuse 
est ce qu’il y a de plus sublime dans les arts, car ils deviennent, 
par la foi, de pqissants auxiliaires de la parole; ils rdveillent 
dans les dmes Tidde du beau, de la qierfection et de la divinitd. 
Aossi, que d’dians d’amour se sontdlevds vers Dieu, excitds par 
le gdnie de Tart ebrdtien ! II est vrai qn’au moyen Age les artistes 
sentaient comma le peuple, parce que, venus a nne dpoqoe de 
foi, nds dans un pays ou les croyances religienses dtaient pro- 
.ibndes et universelles , ils dtaient les representants de leur sidcleet 
exprimdrent, avec cette grande supdrioritd que Dieu avait mise en 
OQx, les.1ddeg pienses de.la multitude. Pour mieuxfaire comprendre 
les eloges que nous avens 4 donqer ici et les critiques que nous 
Qserons formnler, qu’il nous soit permis d’interprdter la pensde 
esthdtique de ces ddifiantes compositions, pleines, dans certains 
details , d’un sentiment exquis de Tart animd par la foi. £t d’abord la 
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distribation des sujetsoffre toot nn poeme .^mbdiqoe oil di- 
convre i’amoar d^ formes hidratiqoes et mystiqaes, aoi b^mieeer- 
taiae coonaissance des traditions antiques. De son cdtd, Partiste 
verrier a traduit, anssi parfaitement queles difBenltds teebinqaes 
qa’il avait i raincre le ini ont permis, ie sentiment qoi aveit inispird 
les modules. Tons ces sajets sent placds dans Tordre snivant : 


^1° Lu Hints aiiAtres Plnrre. Paul , Jean, JaisqnH le Mineor et 
, . I Jude, icrivent l?urs dpltres. 

12° Sainte Philoinene(l) vierge et marlyi;e dans la persdcuUoa dn 
■ I Dlocl^tien, etdont le corps tut ddcouvert dans les catacoiubes 

Rome le 2S mai 1802. L’dglise I'hopore le 10 aoAt. Son 

' 1 culte est rdeent & SainULdnrent. 

7 3° Le rnartyre de saint Laurent, diacre du pape sfint State II , 
. I patron titulaire de ceite ilglise. Mort a Rome le 10 aodt 3^3, 
\4° Glorification de saint Laurent , tenant la palme do martyre. 

1 5° J^sus Christ , soleil de justice , dans I’appareil de la majestli 
divine , tenant d’une main le globe 6toild , snrmontd d’nne 
croiy , symbole' de I’univers , et biniisant de la drokte a la 
maniere latine. 


* A ganebe, on 
anseptentrion: 


/0° Sainte Apolline, on Apollonie, vierge, martyrisde a Alewn- 
f drie sons le regne de Philippe , le 9 furrier de I'an 343. De- 
; ' puis iongtemps v4n4rde dans cette 4glisk 

k T° Le martyre de sainte Apolline-, brfil4e vive. 
jso Saint Oomnele , dvOque dn Mans an VI' sidele, I'an des pa* 
trons de cette dglise, dont il lot abbd. 

9° FenOtre feintc , mnrde a canse de |a tour qui I’didve dans 
Tangle de cebras nord da transsept. Dans cette travde scroqt 
reprdsentds en peinlnres morales , les qnatre dvangdlistes , 
comrae types analogiqney avee lea apOlres fignrds dans la 
verridre correspondante, dH cOld-du midi. 


La pens^ synth^tique de I’artiste peut fetre inlerprdtde ici par le 
sens historique ou I’expression des fails ; le sens all^goriqiie qoi pr^ 
sente S ^esprit nn objet poor lui en designer un autre; le sens tro- 
pologique c^ni s’applique a la perfection des mceurs, et le sens ana- 
gogjque qui se fapporte an ciel et aux bienheureux qui jouissent de 
la vue de Dieu. Cependant M. Gallimard a enebaind toutes ces com- 
positions par un lien de connexion esthdtique fort rationnel, L’amoor 
de Dieu, prdcepte.naturel et divin, source de la charitd OU de I’amoBr 
du proebain , est ce lien mystique. Puis , cette anild morale se 
divise ainsi : 1® La hi divine, ou la volontd suprdme de pieii , qui 


(1) Ce nom qui vient do grec $Jou/t:va (aim^e) ondu laiinTiAtiHnienV, nedc- 
vrait PM s’derire PMldmine. comme on Ta fait jnsqiCA f rdsent. 
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ordonne qae I’ordre natorel soit observe, iet qui defend qo’on le 
viole; all^gorie figur^e par les ap6tres 4crivant les epitres et les dvan- 
giles. 2” L’obSissaace a ia loi , verto de perfection , Bgurde par les 
souffrances des saints martyrs. 3° La recompense, ou la cdleste bdali- 
tude accordde a I’obdissance, figuree par les bienheurenx qui accom- 
pagnent le Sauveur, placd an centre de I’abside , d’ou il bdnit tons 
ces illustres martyrs et ces geiiereux saints qui sont morts en confes- 
sant sa divinitd. Ainsi I’artiste ayant fait une dtude sdrieuse de cette 
loi chrdtienne, qu’il roulait ddvelopper dans le sanctuaire de Saint- 
Laurent, a choisi pour theme fondamental Tanite' morale , type de 
I’anitd divine; et par la ddduction naturelle de ce principe, il est ar- 
rivd, a Taide d’une suite d’iddes symboliques, a en ddmontrer les con- 
sequences relativement a I'esperance, par laquelle I’homme fidele 
attend avec une ferme conOance en Dieu, par les mdrites de J.-C., 
la vie eternelle dans le siecle a venir, et dans celui-ci les biens qui 
y conduisent. 

Si du fond nous passons a ia forme , nous y voyons que souvent ia 
pensde technique du peintre a ete contrariee par les difficuiles de 
i’art du verrier. Les conleurs sont peut-6lre un peu transparentes et 
trop montdesde ton. II est vrai que ia massive et disgracieuse arma- 
ture de fer qui divise en carr^s les baies, autrefois orn^es d'^legants 
meneaux de pierre , a rendu n^cessaire I’emploi des tons vigoureux , 
aha daffaiblir les ombres 4paisses et noirSlres projetdes par ces 
grossiers barreanx qui , aossi , coopent desagr^ablement les Bgures 
on les sujets. Au reste, cet eclat qui fatigue nos yeux, a moins pour 
cause la diversite des couieurs qui se heurtent que la iimpiditd d’un 
verrc peu dpais. Mais la poussidre et ia crasse que la brume et les 
frimas y fixeront avec le temps, donneront a ces verri^res la douce 
harmonie de tons qui font le charme des vitraux inciens. 

L’architecture du choeur de Saint-Laurent 6tant celle du 
. XV* si^cie, dans son ordounance g4n6rale que n’ont pu d^truire les 
d^plorabies arrangeurs du XVIII*, M. Galllmard a voulu donner, 
avec raison, a sa decoration la physionomie identique de cette con- 
struction , ou les perspectives d’^diBces jouaient un grand r6ic dans 
les verrieres de cette periode. L’architecture representee dans les 
fondsy prend un vaste developpement, afin de produire des compo- 
sitions gracieuses , comme oeuvres d’art , mais ou degenere I’accent 
reiigieux qui distingue si particulierement les vitraux de la synthese 
anterieure. Neanmoins M. V. Baitard, s’identifiant avec la pensee de 
son ami , a abrite les saints patrons sons de riches dais a clochetons , 
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et placdle Sauveur sons un portique dn style le plus Oeuri , rr^is dont 
larch itectnre, de pure conveotion, participe du roman &uri da 
XIP siecle et du gothique fleuri du XV*. Le fronton triangulaire, 
Parc polylob6 , les colonnettes , lenrs chapiteaux et leors Crises sont 
cn grisailles, tandis qneles fleurons et les feuilles grimpantes snr les 
rampants sont rebaussds d’un ton jaune clair, suivant la mdthode des 
peinlres-verriers de I’epoque, qu’on a voulu reproduire ici. 

Quelques critiques fort competeuts sur la technologic , I’herme- 
neutique et I’iconologie sacrees , ont emis sur les divers details de 
cette vaste composition esthetique, des jugements qui nemanquent 
pas d’nne certaine probabilite : il en rdsulte et il est de fait, que 
malgre la snperiorite des moyens actuels d’exdcution , nos vitraux 
modernes , quelque sage et religieuse qu’en soit la disposition , sont 
encore loin d’olTrir I’expression magique des anciens; I'antiquaire 
admire nn instant les vitraux contemporains , puis il retourne it ceux 
de nos vieilles basiliques , pour etudier avec amour ces pages sacrdes 
a la fois si brillantes et si naives. 

Mais, a part le plus ou le moins de perfection technique dans les 
nouveltes verrieres du chceur de Saint-Laurent , nous ne saurions 
nons emp^cher de faire remarquer comment le gdnie chretien sait 
consacrer les plus belles inspirations sous les symboles les plus vdnd- 
rables , et faire apercevoir ^ I’homme quelques traits de la beaote 
dternelle. Quels plus beaux types pouvait imaginer M. Gallimard 
pour reprdsenter les grandeurs de la foi , de I’esperance , de Ja cha- 
rite , de la science , du travail , du genie et du ddvouement , que ces 
glorieux apdtres, ces gendreux martyrs et confesseurs, dont la tdte 
resplendit d’une aureole radieuse aupres de lenr divin maitre? Ainsi, 
a droite de I’entrde du chceur, les saints ap6lres Pierre, Paul , Jean, 
Jude et Jacques le Mineur sont rdunis au centre d’nne basilique 
cbrdtiennc. Le prince des apdtres, a qui J.-C. a dit : ccTu es Pierre : 
et sur cette pierre j'ddiflerai mon eglise , » est assis h i’angle dn 
sanctnaire, pour rappeler qu’il est symboliquement la pierre angu- 
laire de Icglise romaine. La clef d’or et la clef d’argent indiquent le 
pouvoir spirituel emand de ces paroles de J.-C. au mdme apdtre : 
« Je vous donnerai les clefs du royaume des cieux. » Paul, I’apdtre 
des nations , s’appuie sur une haute dpde , Bgurant le glaive de sa 
puissante parole et I’instrament de son martyre. Jean , I’apdtre bien- 
aimd , dleve son regard vers le ciel pour y lire les mystdres divins , et 
y puiser ce sublime prdcepte qu’il enseigna aux fldeles : de s’amer les 
nns et les aatres. Jacques, dvdquede Jdrusalem, regarde le spectateur 
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avfic une sainte atitori(i» en indiqaant de geste son dfdtr@ cathcdiqae, 
on il recommande les pativres. Jude, son firere, sOmbie veiltef A ce 
troupean da Seigneur, qn’it exhorte dans son ^pitre & combattfe 
poor ia fbu Cette composition offre nn caract^re de gravity esth4- 
tiqae d’aotant mieax sentie , que saint Boilaventute dit quo les trois 
vertns th4oioga1es sont per60nniG4es en saint Pieife, saint Jacqu^ 
et saint Jean : Saint Pierre designe la foi; saint Jacques, Tespimtm, 
et saint Jean , la charitd (l ). ’ 

Dans le vitrail sniyant, Tillastre martyre sainte Phiiomene ptesse 
sur son coeur un lis , embleme. de sa purete rirginale et dc son 
triomphe par la foi. Le sujet de la verr14re voisine est le roartyre de 
saint Lanrent. An centre d’nne place entonrde de monuments de 
style byiantio, le courageoX diacre est assis sur un gril s’^levant au- 
dessns d’an brasier ardent. Son corps, peut-4tre on pOu trop alhld^ 
tiqae, ne parait avoir encore sonffert aucune alteration , bien que les 
actes de son martyre disent qu’il avait et4 prealablement d4chir4 a 
conps de fonet; mais la doolenr qu’il ressent est visible dans s% 
traits; it se roidit en 4cartant fortement les bras et les jambes. Malgr4 
toate la reserve que nous roulons mettre dans notre critique, il nous 
paratt physiquement impossible que le patient put subif lin supplice 
aassi cruel , assis , et sans avoir les membres assujettis par des en^ 
traves. Puis, si on examine ia forme du gril telle qu’elie a 4t4 donn4e 
par Galionius, dans son traile de Marlyram cruciatibas, on n’y trouve 
aucuno similitude avec celleei. Le gril de fer, cralicala fetreOi s’4le- 
- vait sur quatre pieds tres-coutts, et le martyr n’y 4tait point assis, 
mais 4tendu sur ies barreaux. Par cette attitude et ceS contorsioHs 
exagdrees, ia physionomie du saint diacre est loin de paraltre CaiUK 
et rdsignde. Il est soutenu par an aoge, symbole do la gr6ce, sans 
laquelle rien ne peat s’accomplir. Son v4temeat est vert, couieut de 
I’egpdrance. Un autre ange iui mootre le ciel pour soutOnir son cou- 
rage, et se dispose a recevoir son Ame, pdttf la conduire devant le 
trdne de Dieu. La robe de cet esprit a4rien est d'axnr, et ^ tiles 
sont de couleur de feu , embl4me de I’amour da saint 14vite pour ift 
divinit4. 11 eut 4t4 sans doute plus convenable de faire planer ces 
deux ang^ au-dessus du martyr -, mais nous pr^sumons que i’artiste 
sacrifiant, dans un but hi4fatiqae, la r4alit4 an symbole, aura voulu 
traiter ces. g^andes scenes du point de vue purement mystique, et 


tl) » Psuos qai tuterprcUlttf agtiosCtiig deslgaat fidem ; Jacobus adi luctatur, 

0 ; JettttM, «i«a in <tttd OH ptina, » 8. loimv. m £iie. m. 


NOTICE BUR b’E6U6Jt SAin1NWI.UR£NT. 

({tt’afin d’4leigner les bourreaax, ii a p!ae4 ses R^bfs daOB Iw brw <itaB 
aoges , ministres de la Volontd divine^ 

Bans la vitre qni suit) saint Laurent debont et tenant dam It inaih 
la palme, giorienx prix de son sacriBcS) est appuyd CoiltM la grit HHr 
lequelil rofirit.(Yoy. pi. 80.) Sa figure exprinie la botliwiirqa’iigOi&tn 
dese trouver, apr^s aroir travars4 la mefRottge db ttiartymi aopres 
de J4sBS-Ghrist, par qui seal nous avons accis I I’ii^fitage cdlo^. 
Gontrairement 4 {’usage invariable cbnsacrd pat I’iconologiO 0bt4>^ 
tienne , la dalmatique du saint diacre est reUiplacde par un aotple 
manteau brun ) doubid d’un vert dmeraude d’bne extt^lBe erudite, 
dont on retrouve ailleurs les tons criatds trop frequenUtient employds. 

La fenStre centrale participe egalement de la donnde gdudtale) et 
domine splennellement snr i’easemUe de ces GoUpositions-. J^sus^^ 
Ghristy apparait v4tu d’un pallium rouge, parseme d’dtoileS, symbole 
de son regne 4ternei dans ie ciel. See traits calmes et dobk etprifUettl, 
a travers leur majestueuse gravitd, cette beautd physique Vdritable 
type de la perfection morale qb’il est impossible de ne pas attribiier 
a I’homme-DieU. Jesus-Ghrist est .deboUt sous UO riche pottique, 
dont les colonnes laterales reposent sut deS consoles termin4es pat 
les quatre animanx mysterieux de la vision d’llxdehiel ^ anima&t qoe 
I’iconologie sacrde attribue comme types aui quatre dvangdlistes, 
d’epres I’opinion de saint Jdrdme. Le verbe de Dibtt tiehtfbwlvers 
d’tibe main pour manifester sa puissance; de I’abtre il bdoil poor 
montter sa bonte, et il se presente de face poor ihdiquer qu’il s’adresse 
a tousi Dans le soubassement sous les pieds du SauveUr, trois angOs 
sortent d’une radieuse floraison tiennent un pbilBCt^re od softt itv- 
Hctites ces premieres paroles de I’Evangile de saint Jean i IH 
erat verbumt Gette verriere est d’un aspect gracieux et d’Urt ton #tt8Ve 
autant que vigoureux. Aujourd’hui qu’on delaisse d’une fuauidfe 8i 
triste iesSaintes traditions de I’antiquiti ecclesiastique , nobs aiMons 
d retrouver ces types consacrds atec premiers sidclOS) et i^fervda 
aVec tantde respect durant tout le moyeU dge. 

A la droite du Rddempteur, eb s’avab^ut du Cdtd nmd dU OlmsUf) 
on voit, dans la verriere qui suit, sainte Aptdiioe deboUt, leS ftai 
4lev4s vOrs le ciel , et vfitue, comme saint Laurent, de lapourpreihia 
martyrs. La beatitude est empreinte sur les traits de cette xonrageose 
servante du Christ, Sa noble attitude et I’etpression mystique de SOh 
regard, laisseot deviner un type de beautddont lescrdatbres de la 
term ne peuvent donher I’idde. Gepeudabt sa l^ende dit que son 
grand dge et sa vertu la rendaiebt dgalement respeeudde. I^as maioa 
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de la sainte paraissent un pen fortes et trop transparentes : ce der- 
nier inconTdoient tient plutdt ao trop pen d’dpaissenr da verre , on 
k la vitriGcation de la couleur, qua la faute de I’artiste; car un 
vitrail ne peut se peindre comme un tableau , et I'artiste verrier ne 
pent pas disposer du verre comme le peintre de sa toile. 

Le sujet de la verriere suivante est le martyre de sainte Apolline^ 
L’artiste a eu I’ing^nieuse pensee de placer cette sc^ne de doulenrs 
en regard du martyre de saint Laurent et dans une position identique, 
a cause de I’analogie de leers souffrances, puisque ces deux bienheu- 
reux sont morts par le feu, et que d’ailleurs cette vierge est honoree 
d’un culte special et ancien dans cette eglise. Une lettre de saint 
Denys d’Alexandrie, rapport^e parEusebe (liv. VI', cb.xuetxLii), 
dit qu’apres avoir cassd les dents de la sainte on alluma un grand 
feu, avec menace de I’y pr4cipiter si elle refusait de proferer cer- 
taines paroles impies. Qu ayant obtenu qnelqnes instants pour r^il^- 
chir sur le parti quelle devait prendre, elle se jeta aussit6t dans le 
brasier pour convaincre ses persecuteurs de la libre volonte de son 
sacrifice, et qu’elle y rendit son Ame an Seigneur. Or, pour ecarter 
tonte pensee de suicide , un ange ponsse la sainte avec une sorte 
d’autorit6 vers le bficher ardent, tandis qu’nn autre esprit celeste 
tient la palme qui va devenir le prix de sa Constance. Cette idee in- 
solite du peintre pourrait 4^tre iogiquement critiqn4e par ceux qui 
savent d^ager la v^ritd de son enveloppe symbolique, s’il netait 
evident qu'en prenant ce parti, il savait que les p^res de I’Eglise 
n’ont lou^ cet acte courageux de sainte Apolline que parce qu’iis 
prdsumaient, avec saint Augustin, qu elle avait agi par une inspira- 
tion particuli^re du ciel, on que, du moins, son action etait I’effet 
d’une pieuse simplicity, qui avait pour principe la ferveur du z^le et 
de la charity. 

La derniyre fenytre reprysente saint Domnole, abby de I’ancien 
nmnastyre de Saint-Laurent, sous la race myrovingienne, et depuis 
yvyque du Mans. II est v^tu de I’ample cbasuble tombant sur les 
bras, en usage du XP au XV' siyde ; mais la mitre et la crosse se 
rapprochent trop de notre facture moderne. Cette verriere , moins 
eclatante que les autres, se distingue par une puretd, une finesse et 
une agryable variyty dans les tons. L’ombre de la tour contribue 
peut-ytre aussi a la rendre plus harmonieuse,en attenuant doucement 
les flots de lumiyre qui inondent les autres parties du chceur. 

Dans I’ogive muette ou fenytre feinte qui termine le choeur de ce 
c6ty, les quatre yvangelistes executys en peintures murales comply- 
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teront incessamment celte ingeniense tropologie mystique. Chacune 
des quatre grandes figures isolees se dresse dans une niche a colon- 
nettes couronnee d’un dais en pyramide d^cbiquetee, imitant 
gance du style ogival de la fin du XV* siecle. Dans les souhassements, 
des anges ddroulent des cartels ou sont tracees des inscriptions ana- 
logues aux sujets. 

M. Gallimard s’est trompd en pla^ant au nombre des patrons de 
cette eglise sainte Philomene, dont le culte est tres-recent. II eAt 
suffi a cet estimable artiste, pour 4viter cette erreur, peu grave d’ail- 
leurs, d’examiner la sculpture des vantaux de la grande porte occi- 
dentale : il y aurait vu les trois vocables sous lesquelles ce temple a 
ete assortment consacre : saint Laurent , saint Jean-Baptiste , et la 
Visitation de Notre-Dame. Ces deux derniers sujets auraient dA 
trouver place dans la vitrerie du chceur, mais on pourra les placer 
ulttrieurement dans deux des fenttres les plus voisines. En resumt, 
I’ordonnance generale de cette decoration est sage et rcligieuse; 
lornementation en est savante et accuse le progres de I’art de la 
vitrerie peinte a notre tpoque ; car on remarque aujourd’hui un im- 
mense perfectionnement dans la facture technique , dans I’agence- 
ment et I’assemblage des pitces de verre, dont les rtsilles de plomb 
qui les unissent se plient imperceptiblement etsui^^ent, avec une 
harmonieuse intelligence, les contours du dessin et des figures. 

Nous ne terminerons pas cet examen des verrieres du cboeur de 
Saint-Laurent sans faire remarquer le caractere toucbant de ces di- 
vers sujets, dont I’unitt morale forme un veritable poeme en pein- 
ture diaphane : poeme qui met en lumiere les pieuses convictions 
de Tartiste, et qui tend a prouver que la religion et la poesie des 
CBuvres chretiennes sont deux grandes syntheses que I’esprit analy- 
tique des philosophes du siAcle dernier repoussait et ne comprenait 
pas. Mais, grAce a Dieu, il existe aujourd’hui des hommes qui se 
croient charges de remplir la sublime vocation des arts. M. Gallimard, 
digne 41eve de M. Ingres, et M. Lami deNozan , nous paraissent avoir 
choisi leur place parmi ces artistes serieux qui forment le germe 
d’un veritable d^veloppement dont il est permis aux hommes de foi et 
aux admirateurs de I’art catholique d’attendre d’heureux et durables 
r^sultats. 


Paris , le 81 dicembre 1847. 


Troche. 



DU PERSONNA.GE DE LA MORT 


KT 

DE m REPBiSSmTlONS D4NS L’ANTIQlllTfi ET AO MOYEN AGE. 


(deuxiemb memoibi.) 


LA MORT CHEZ LES POPULATIONS HEIXENIQUES ET ITALIQUBS. 

Tout respire la douceur et la paix dans les allegories sous les- 
quelles I’art grec a peint la mort. Un genie aile, aux traits juveniles, 
qui dort appuyd sur nn flambeau renverse, telle avail did I’image 
adoptde par les sculpteurs anciens pour reprdsenter la mort, c’est-A- 
dire rdtat mystdrieux dans lequel passe I’Ame au sortir du corps. 
Cette existence inconnue, la philosophic populaire se plaisait a I’en- 
visager comme un long et paisible repos , comme un perpetuel som- 
meil qui venait mettre un terme aux fatigues , aux tribulations de la 
vie. C’dtait du moins parmi les iddes qui avaient cours sur cet dternel 
objet de nos doutes, une de celles qui causaient le moins d’efifroi a 
I’esprit helldnique , et ce dut ^tre naturellement celle a laquelle s’at- 
tacherent de preference les artistes ; car tout en rdveillant une pensde 
funebre dans I’Ame du public, ils voulaient le preserver du moins 
d’un sentiment d’borreur qui eut fait reponsser leur ceuvre et n’eAt 
pas permis d'apprecier leur tdlent. Cette assimilation de la mort au 
sommeil se rencontre, en Grece, d6s la plus haute antiquitd, dans 
les chants des poetes, comme dans la bouche des philosophes ou sous 
le ciseau des artistes. Hdsiode, dans sa Thiogoim (v. 756 - 759 ), 
appelle le Tr^pas le frere du Sommeil. Un hymne orphique adressd 
au Sommeil tient le m^me langage (hymn. 84 ( 85 ), ed. Hermann, 
p. 350 ). «Le Sommeil, dit un poete gnomique (1), prepare a mourir, 
'cest lui qui entretient la vie; il est I’image du myst^re de la mort. » 


( 1 ) Poem, onom., ed. Bninck, p. 243. 
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Secandns, dans ses sentences (2), appelle celle-ci Aiowto? &ttvo<, Swou 
itatifp. On connait le mot de Gorgias expirant : « Je sens que le Som- 
meil commence a me livrer a son'frfere (3). » Coluthus s’inspirant 
des poetes anciens , dit de mifeme d’Hermione pr^te a se livrer au 
sommeil, qu’inclinant sa t^te, elle tomba dans ies bras du Sommeil, 
fr^re de la Mort, «. car ils ont, ajoute-t-il, une origiue commune 
et jouissent des m^mes droits : » 


. • • • £c •fap 

avayrtely} itdvrx Jia;^ovra 

*E/ 9 ya izsiXsitorlfioto xaatyvT^Toeo Steoxstv* 

Haptus HelentB, v. 357-359. 

La mort prit done , en vertu de cette maniere de voir , le nom 
moins terrible de Sepo; Sto/o? , d avayxaTos Oitvoc, d o^stXdpLEvo? uzvo;(4), 
et la formule somno mternaK inscrite sur les tombeaui, rappela aux 
vivants cette douce croyance que la mort est le plus paisible des 
sommeils, car ce sommeil n’est jamais agit6 par la pensec du reveii 
et du retour du travail. 

Cette id^e apparait sans cesse dans les bas-reliefs des monuments 
fun4raires. Le g^nie du repos passager fait fr^quemment pendant a 
celui du repos 6ternel. On sail que sur le coffre de Cyps6lus, le Som- 
meil et la Mort 4taient repr^sent^s dans les bras de la Nuit (5). Ce 
sont souvent les mSmes attributs, les m^mes traits (6); mais souvent 
aussi on a donn^ au dernier une pbysionomie, une attitude qui le 
distinguent; on a place entre ses mains des objets qui font allusion 
a rid6e funebre qu'il montre, en la voilant. 11 croise la jambe gauche 
devant la droite, le bras appuy^ sur la t^te, pour indiquer qu’il re- 
pose et n’est pas seulement arr^td (7) ; sa pbysionomie respire pne 
douce mdlancoiie; il tient parfois une couronne et un papillon(8). 
EnBn ce flambeau dont il presse la flamme contre le sol, annonce 
qu’il dteint le feu de la vie. Image que les anciens aimaient a repro- 


(2) Secund Senlent., ed. Orelli , c. xix, p. 228. (Ap. OpvseuU mytholog, phy$. 
et ethic., ed. Amstel. 1688 , p. 639. ) 

(3) ;IEIian., Mist. var. II , 35. 

(4) Cf. Meursii Comment, in Lycophron. Cassand., v. 430. 

(5) Pausanias, V, 18, 1. 

(6) Voy. Righctti, Descrizione del Campidoglio, lay. 302. 2oega , ffa**!.. 
rilievi anlichi di Roma, lay. 15 , 1. 1, p. 61 ; 1. 11 , p. 214. Gerhard , AntiHen 
Bildtcerken , texte , p. 24 1 cl spiy. 

' (7) Voy. Visconti, Museo Pto- Ctemenlino ,laf. XIII. 

(8) Voy. Bellori, Admiranda,t. Vf, p. 372, t. LXXIX. Eellori n’a pas reconnu 
)e caraclere de ce ginie que Lessing a fort Wen expliqai. Voy. Gerhard, Antiken 
Bitdwerken , texte , p. 258. 
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duire pour annoncer la Bn de nos jours, et qui faisait dire a Marc 
AurMe : « Tel qu’un flambeau qui se consume en s’allumant, nous 
commengons k mourir en naissant, » et inspirait ce vers charmant a 
Ovide : 

< Et face pro thalami , fai mihi mortis adest. • 

Epistol. XVI, 172. 

Un masque est place parfois au pied de ce g4nie, pour indiquer 
que le r61e 6tait fini, et ce symbole semble avoir dict4 a J.-B. Rous- 
seau les vers fameux : Lemasqiie tombe , Vhomme reste , etc. 

Ces images funebres se relrouvent sur les pierres gravies (9) , 
les medailles, et principalement sur celles de la Thrace. On voit le 
g^nie funeraire sur les monnaieS imp6riales de Nicopolis ad Istrum, 
dePhilippopolis, d’Ulpia Serdica, d’HadrianopoHs, dePlotinopolis,de 
Trajanopolis, toutes villes de la Thrace. Sur des medailles de Sicyone 
d’Achale, le genie tient le masque et le flambeau ; et on le rencontre 
aussi sur celles de Dorylte de Phrygie (lO). 

Que ces allegories etaient touchantes et qn’elles etaient dignes 
d’un peuple qui avait eleve le beau au rang des vertus , et qui sub- 
stituait a toutes les figures hideuses , des formes nobles ou douces , 
grandioses ou gracieuses ! Ainsi represente, le trdpas se depouiliait 
de toutes ses horreurs, et I’homme apprenait a contempler avec un 
sentiment de tristesse, mais de pieuse resignation , I’heure fatale ou , 
commece genie, il dormirait pour toujours. Sa fin lui apparaissait 
alors telle que le plus naif et le plus vrai de nos poetes vent qu’elle 
soit pour le sage, comme le soir dan heaujonr (11). 

Un des plus savants archeologues de I’Allemagne, M. Ed. Gerhard 
(12), a vu, dans ce genie funebre , une image de I’Ame, du genie 
ou du demon , personnification de la partie divine et immortelle de 
r^me humaine. Rapprochant ce personnage des amours ou genies des 
mysteres , il a fait ressortir leur parfaite ressemblance et il en a con- 
cluleur identite. Deja, avantiui, un archeologue non moins distingue, 
M. Welcker (13), avait regarde ce genie funebre comme celui de la 
vie. C’est en eflet le demon qui accompagne lAme et fait en quel- 

(9) Lachaa et Leblond, Pierres gravies du Cabinet d'Orleans, 1. 1, p. 167. 

(10) Mionnet, Descript, des medailles anliq. I, p. 420, n“ 368; I , p. 434, 
n“ 381; IV, p. 287, supplfem.; II, p. 166, n” 635, p. 304, 451, n” 468, p. 496, 
n* 1728 ; IV, p. 72, n» 144. 

(11) lAfontaine , Philemon et Baucis. 

(12) Antiken Bildwerken, lexte , p. 240 , taf. XX. 

(13) Zeitschrifl. Ill, «. 465. 
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que sorte on seul ^tre avec celle-ci, aa moment on eile entre dans son 
enveloppe terrestre, et qni senvole quand la destractfon vient A 
atteindre le corps. C’est celui qui porte aaciel I’^me qui a obtenn I’a- 
poth^ose. Sur les medailles et les bas-reliefs on le voit , un flambeau 
dans chaque main, selevant charge de TSme divinis^ (14). Cette 
alliance intime et mystique de I’^me humaine et du genie divin qni 
est reuni a elle par une sorte d’onion hypostatique , etait ati4gorique- 
ment represent^ dans le recit si gracieux et si suave des amours de 
rAmour(15) etde Psyche. Surle bas-relief de PromelheeauCapitole, 
ou est figur4e toute I’histoire de I’Ame et de la vie humaines , on voit 
ces deux amants exprimer par leur amoureuse etreinte I’union in- 
time qui va s’accomplir entre le vou; ou Saituav et la Eros etait, 
dans la doctrine plalonicienne, une personnification du SatVwv hu- 
main. Ce g^nie, qui renverse son flambeau, est repr^sentd plac4 pres 
de I’image que Prom^thee vient de fabriquer (16). 

Le g^nie qui parait sur les sarcophagus nous serable done une 
image de I’etat de I’Ame apres la mort : il rappelle qu’au sortir de la 
vie notre ^ime dort d’un paisible sommeil. Ce g6nie n’est done point 
pr^cisement , comme I’avait dit Lessing , une image de la mort , de 
Taction de mourir ; il ne repr^sente pas ce moment terrible et brnsqne 
ou le corps devient froid, les traits immobiles, ou le regard 
s’4teint et les membres se roidissent, mais il figure le repos 4ternel 
qui suit cet instant fatal. Le g^nie c’est I’ftme, ou du moins sa partie 
immaterielle et divine, ce flambeau c’est le feu de la vie qu’il fait 
cooler dans nos veines , et qui cesse de se consumer, une fois que la 
destinee a prononce notre irrevocable arrfit. 

Si I’dtat mortel, I’^tat dans lequel est I’homme qui n’exisle plus, 
Todeszastand, comme disent les Allemands par une expression pour 
laquelle nous manquons d’^quivalent, s’olTrait sous une forme aussi 
douce, aussi attaebante , la mort , an contraire , le moment ou Thomme 
expire, la puissance myst^rieuse qui frappe son corps de destruction. 


(14) Voy. unemedaille de Fau$line, Vaillanl, pr. I, p. 81, II, p. 166, p. 133. 
Rasebe , Lexic. rei num. Voc. Consecratio , JEternitas. Sur I’arc de triompbe 
41ev£ sur la voie flaminienne, a Rome , Faustine est repr^sentie port6e au ciel par 
ce ginie, qui est du seie f£minin, et tient un flambeau. Museum capitolinum, 
III , tab. 12. C’est une des junones ou ginies tut^laires des femmes. 

(15) Eros 6tait la force vitale , le principe aimant et divin qui est r^pandu dans 
I’univers et anime chaque ctre. Platon. Conviv., p. 202, 203. 'Epw; 3«i>uv /isyd?, 
xal -/up itSv x6 Saipo-iiov persc^i e»T( fl.ou « xai ivvizov. Ce qni montre qn”E,ows 6tait 
le lieu immat£riel qui existait entre Thoinme et Iq divinitO- 

(16) Museum capiloHmm , III, tab. 25. 
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$e pr^sentait a FimagintUion s6ds des traits redoutables, sous on aspect 
borrible. L’idee do trdpas 4voqaait dans Fesprit ies plus hidenx fan- 
t6mes,.car c’est one loi de notre $lre , on eflet du prineipe de con- 
servation <ine Dieo a placd dans tootes les creatures animees, deprou- 
ver pour sa fin derniena one aversion instinctive et profonde. Tbv tTi? 

aitb Tou owfMCTO? }^opt(r[ibv- etwOajiev gvofxailEiv , dit Fauteur du 
trait4 de Coidemnenda Morle, tiirtti; (t£v (pptTTouot, tovts? 3^ navriov 

j^eipiffTOv otovTwt (17). 

Tant 4tait grand cet effroi canse par la mort, qu’on dvitait presque 
toujours d’en prononcer le mot, et qu’on avait recours A des enphd- 
mismes poor ddsiguer le moment fatal. L’esprit snperstitieux des 
paiens leur faisait regarder comme de funeste augore , comme orni- 
nosam , les expressions ou le nom de la mort fignrait en tontes 
lettres (18) et Fon exprimait par ces mots: uwei, oXytt-zat, myet, 
dbiit , discessit, oo encore par ces paroles : aclam est, hoc nihil est, 
Uicet le fait de la mort d’une personne, ainsi qu’on le voit dans 
YEunuqae et le Phormion de Terence. 

£n dcartant le mot, on chassait de la sorte Fimage Ingubre qu’il- 
rdveillait, image qoi ne se presentait ddja que trop a I’dine en proie 
d la tristesse ou k la crainte, comme Ovide Fa si bien ddpeintdans 
ces vers qoi respirent one toochante mdlaucolie : 

Qaocanqac aspicio, nihil est nisi mortis imago, 

Qoam dubia Umeo mente , timeosqae precor. 

Trisl., I , II, T. 23 , 24. 

Lia mort se prdsentait a I’imagination des anciens comme on effet 
de I’inflexible arrdt de la destinee, puissance mystdrieuse et irresis- 
tible, appeldetoor a tour JVvayxv), Aloa , EippuxppiEVTi, nsTupiopiEvifi (19), 
chez les Grecs, et Fors, Fortana, Fatum, Necessitas, chez les La- 
tins (20); chez ies Etrosques elle parait avoir reca le nom de 
Nortia(2i), etchez les peoples de la Syrie elle s’appelait23,gad(22). 

(17) Cydonii live J^emesii de contemnenda Morte, ed. Kninoet , p. 2. 
(Leipzig. 1786.) 

(18) Plin. Jun. £pist., lib. I, 1. Virgil. jEneid., 11, v. 326. Tiball. Eleg. 
Ill , 5. 

(19) Voy. A ce snjet le savant mAmoire de Dannon , sur le Destin dans les idAes 
des anqiens pbilosophes, Mim. de VAcad. des Insc. et Bell. Lelt., noav. sArie , 
t. XV, p. 49 el suiv.; et Blumner, Ueber die Idee des ScMelssals, p. 115. 

(20) Voy. Part. Fatum de M. Preller, dans Pauly, Beal Encyelopcedie der clas- 
sischen' AHerlhumstoUsenschafl, t. III. 

(21) Voy. on. Muller, Die Etrusker, t. II, s. 64, 329, 331. Le nom de celte 
dAesse paratt avoir Ale d’abord Blevorlia, Neverila (de Kevorsus). Voy. Gerhard, 
Die Gotlheilen der Etrusker, s. 42. 

(22) C’Atait le nom de la planete Jupiter, qui prAsidait au bonbeur. Cf. Is, LXV, 
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Cette n4cessit^ fut regard^e tant6t-comine piac4e au>dessu3 des 
divinit^s m^me , tantdt comme I’expression m^me de la volontd su- 
preme du maitre des dieux et de I’uaivers. Elle gouvernait teas 
les evenements de cemonde, r4glait inflexiblement I’ordre des cboses- 
G’4tait une veritable providence sans entrailles et sans misericorde, 
qui rdsumait en elle les lois immuablesetirrevocablesde runivers(23). 
Qnand elle prbnon^ait snr Thamaine destinee , sur le moment ou la 
vie de chacun devait avoir un terme , qnand elle rendait la sentence 
de mort, elle prenait le nom de MoTpa, la Parque. Ce nom devint 
de la sorte synonyme de ATwx (24) ; les 4pithbtes qui sent donn^es dla 
Motpa, montrent que celle-ci n'4tait qu une personnification d’aviYXTi 
et des autres divinit4s da destin. Ainsi MoTpa est appel^e par H4rodote 
TOxpupEvni (25). Les noms d’Altra et de Motpa renfermentl’unetl’autre 
I'idde de portage (iie(pa>, Sat'w, Sataw) (26) que Ton retrouve aussi dans 
le mot d’EtpptappsvY] (27). La destinee dtait consid4r4e comme assi- 
gnant 4 chacun sa part , ou comme apportant a chacun son lot, ainsi 
que I’exprime le nom de Ileitptofiivji (radic. ropeiv), et celui de 
Fortano,, radical, for, for, du grec ^pow, porter, apporter. 

Dans le systbme qui subordonnait les cboses la volont6 divine , 
Motpa personnifiee 6tait I’executrice de celle-ci , elle constituait en 
quelque sorte le verbe de Jupiter, qui recevait alors le surnom de Moi- 
payeTTic, 4tait regard^ comme le pbre des Parques (28). Dans le sys- 
tbme ou elle dominait la puissance divine, elle conduisait le sort des 
hommes de son propre mouvement : Ovarov oStto xal adhof ayet MoTpa, 
dit Pindare (30). 

Qnand MoTpa ou la Parque {Pared), comme disaient les Latins (31), 

II , et Gesenias , Comment, in Is. II , p, 285 sq. Quoique le nom de Gad se p'rtt 
g^n^ralement dans le sens de ionheur, bonne fortune, la racine de ce nom , 
nj , presser, introduire de force , la rapproche de iV^ortta et de ’Kviyxn. 

(23) Dans les iddes des philosophes, le destin est doud cependant d’intelligence 
et paratt avoir did la raison universelle. Voy. Dannon, mdm. citd , p. 63., 

(24) Cependant I’antenr du traitd aristotdlique de Mundo ( VII , 3 ) regatde 
ATia comme le rdsnltat de la contraction de i owa. Nous n’adoptons pas celte 
dlymologie , qui ne nous semble pas conforme an sens attribud ordinairement a 
ce mot. 

(25) Hdrodot. I, 91, rijv nmputjxhrix jttXpxn aSi'jscri iari iitofoyieiv x«l 6eS. 

(26) Voy. Lydus, de Mensibus, IV, p. 55, ed. Bekker. Lydus donne pour radical 
a ce mot elppas, lien, naeUd; Henri Eslienne le tire de /isipa. 

(27) Cf. Lyd. 1. c. On pent aussi faireddriver le nom de Unc/su/itivi) ie mpanitt, 
je finis, je termine. Cf. Daunou , mdm. citd, p. 50. 

(28) Hesiod. Theogon. 904. Apollod. 1,3,1. 

(29) Nemeen. XI , v. 54 , 65. 

(31) Ce mot est ddrivd de Parliri, dont la racine Pars nous ramene au mdme 
sens que Motpx. 
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avait pronopce, one caase occasionnelie qnelconqae amen ait la mort 

da condamnd. C’est ainsi que Quintus Calaber fait dire a Ulysse : 

« C’est la Parque (AW) et non moi qui ai mis fin aux jours du fils de 

Teiamon.tt 

Xo^oo Si ot d^e eyoiys 

AiTtoSf res ecT^a ito^OffTOvos ^ fttv tSctfive* 

Y. 579 , 580. 

Plus tard, on scinda en trois personnifications cette individualitd, 
(ioTpat Tptftop^oi, et on reconnut trois ddesses prdsidant aux trois par 7 
ties de la destinde envisagee dans son rapport avec la durde, celle 
du passd, du present et de I’avenir. II y eut ainsi trois MoTpai, trois 
ParccB on Fata, auxquelles on attribua des noms particuliers qui 
rappelaient egalement les divers modes d'action du destin (32). 

Ces Parques fureut representdes filant les bumaines destindes, 
ainsi que le rappelle I’dpithete de xX^Owei;, fiieuses, donnee tantdt a 
toutes trois, tantdt a Tune d’elles. Cette idde se trouvait ddja ren- 
fermde dans le nom d’Etppiappievii , dont le radical etpw signifie noaer, 
enfiler. Le nom de Auj^ricrt?, portd par une des Parques, exprimait 
I’idde de part, chose dchue en partage, comme le mot MoTpa, et 
celui d’AirpoTO? indiquait le caraetdre irrdvocable du destin. Le fil 
s’est souvent olTert comme symbole de la destinde a I’imagina- 
tion des hommes. Les Nornes scandinaves , qui rdpondent, comme 
les Parques, aux trois dpoques de la durde (33), filent aussi le sort des 
mortels ; et chez les anciens Prussiens , Laima, la ddesse de la for- 
tune, file de mdme les destindes (34). Enfin Holda, Behrta, Abun- 
dia , et diverses autres divinitds germaines ou celtiques qui rdpon- 
dent a la fortune latine, sont regarddes comme des fiieuses (35). Nos 
fdes descendantes des Fata latines et des MoTpai ou Mires helldniques, 

(32) < Tria antem fata finguntur in colo, in fuse digitUqne fila ex lana torqnen- 
> tibns, propter trina tempora : praetcritum , qood in fnso jam netum et involutum 
« est, praesens quod inter digitos nenlis trabitnr, falamm in lana qns eolo impli- 
« cala est , et quod adhuc per digitos nentis ad fosum lanqnam praesens ad prae- 
« teritum trajiciendnm est. S. Isidor. Hispal. Elymol., YIII , ii, § 92. Voy. 
notre dissertation intitaI6e : Les fees du moyen age, et rarticle jPee, de I’Eneyclo- 
pedie moderne, dirig^e par M. L. R6nier, qui Ini sert de compliment. 

(33) Mone , Geschichte des Heidenlhums in ncerdliehen Europa. Th. I, s. 348 , 
351 sq. Nyerup , Uebersichl der Geschichte des stadiums der skandinavisehen 
Mylhologie (Kopenh. 1816 ], s. 64 sq. Legis, Alkuna, nordische and nord- 
slawische Mylhologie, s. 158. 

(34) Fr. Zschokke, Altpreussische Sagen und Denkmceler, th. I, s. 99. 
(Leipzig 1845.)' 

(35) Jac, Grimm , iDeutscAe Mylhologie, mssg. s. 238, 377, 388, 
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sont, ainsi que les De® Mairoe, leurs m^res, repr^seot^s avec des 
qnenoailles (3C). 

Toutefois, 1 usage de designer le sort ((xopo?) par une personnifica- 
4ion unique et feminine, t«>‘pa. n’en subsista pas moins, et garda 
ainsi la trace du dogme primitif. Sur les inscriptions fun^raires, no- 
tamment , le mot («.oTp« continue d’etre employd au singulier dans le 
m^me sens que aTda, ainsi que letablissent ces mots graves sur le 
tombeau d une jeune fille : 'Elaenri Xuypiiv pioTpav Iveyxajjtevyiv (37). 

Le substantif latin mors est derive du nom de la Parque chez les 
anciens peoples italiques, Morta, Morsa, forme italique de MoTpa (38). 
Cette Morta est designee sur les monuments etrusques par celui de 
Maira; sur un beau miroir du musee de Chiusi, elle est figur^e 
personnifiant la destinee fatale des Niobides qu’Apollon et Diane per- 
cent de leurs traits (39). 

Ia Parque n’executait g^n^ralement pas elle-m6me I’an^r qu’elle 
avail rendu. Elle confiait a de farouches et cruels ministres le soin 
de frapper les bommes du coup mortel. Ces ministres etaient les 
K6res, divinitds sanguinaires qui enlevaient au milieu des combats 
ceux qui leur 4taient d&ignds. LaKfir semble au reste n’6tre qu’une 
personnification de la destinee considerde comme jouant un r61e 
Idthiftre. Son nom est emprunte au radical Sanscrit hala, par- 
tage (40), et avail par consdquent, a I’origine, la m6me signification 
que }i.oTp« (41). La xiip est representde par les poetes et les artistes 
sous les traits dune femme ail4e, aux dents prodminentes et aigues, 
auxongles crochus(42);elleportedesailes aux pieds etau dos (43). La 

(36) Voy. notre dissertation sar les fees et I’article Fee dans I’^ncydopedie n»o- 
deme , citd ci-dessas. 

(37) Bceckh, Corp. insc. gr., 1. 1, n» 1003 , p. 545 (Insc. athen.j. 

(S8) Aulu Gell., Ill , 16. Hartong, Religion des Roemer, II, s. 233. 

{^9)^Museo Chiusino, pi. \09.Annal. de I’Inslit. archeol. de Rome, t. VIII, 

(10) Le mot Kop vient du radical Sanscrit kala, partage , il appartient a la mSme 
famine de mots que xripiaiof, xripxivca, imxripwi, Benfey. Griechischen fFurzel- 
lexicon , t. I , s. 40 ; i. II , s. 172. Pott , Etymologische Forschungen , II , s. 601 . 

(41) Motpa yient du radical Mj/j, qui signifie partage, lequel est empruntd au 

radical Sanscrit Meishje. Cf. Benfey et Pott. o. c. Ce radical a donnd naissance au 
slave mjra. Cf. G. Dankovzky Die GdUer Griechenlands, s. 63, 115 fPres- 
burg, 1841). ^ 

(42) KUpe; xvxvexc , Xxoxou$ xpxSsuxxt oSoxTx^ 

Attvunot , p.ompoi re, Sxfotxoi r’ ajtXvjTOf z£ 

&fiptv exO'J TtEfli Etllt-OVTUV. . . . 

BoUi’ oTOx®! /tsydiouj. (Scul. Dercul., V. 250-254.) 

(43) Panofka, Cabinet Pourtales, pi. XL, p. 80. 
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coateardesapean^tait noire, x^pa piXatvoev, commedit Hom^re (44), 
on blen^tre, Krjpe; xuaveai , comme dit Hdsiode (45), et son visage 
hideux. L’image de ces Kftres semble avoir inspiree par la vue 
d’nn mourant. Les anciens avaient remarqud, en elTet, que le$ 
ongles noirs, les doigts des pieds et des mains rdtractds annoncent la 
cessation de la vie (46). Pendlope compare, dans YOdyss^e, Antinous, 
I’un de ses pretendants, a la noire K^r : 

’knitBBt Si niltBxx /uittivn xiipl cotxn. 

XVH,v. 500. 

Les K6res repr4sentaient la mort; elles dtaient I’image de Tha- 
natos. Anssi voyons-nons que snr le colTre de Cypselns tandis que 
le sommeil dtait figure de.conleur blanche, la mort avait re?a un 
visage noir, et que ses pieds 4taient crochns, Stsarpafijjivov tou? 
iro'&t? (47), comme ceux des divinites lethiferes. Homere fait enlever 
sur le champ de bataille le corps de Sarpddon par Hypnos et Xha- 
nalos(48), tandis qu’ailleurs ce sont lesK6res qui, an fort de lamfelde, 
remplissent cet office. 

A/jtol Sk xvipii sduvov afulXtxoC iv S* apu rijci 
4otra davarou 

^rit Quintus Calaber. (Par. V. v. 34, 35.) 

La K6r frappait violemment celui dont la mort dtait prononcde, K^p 
ptai'a, comme dit I’auteur de I’hymne hom^rique a Mars (v. 17). Elle 
ravissait I’Ame des mortels pour la conduire au t^n^breux s4jour. 
a Les intlexibles K6res de la mort I’ont emport4 dans la demeure de 
Pluton, dit dans YOdyss^e, Homere en parlant de Castor, fils d’Hi- 
lax (49). » Et Ton avait explique souvent leur nom par cette cir- 

(44) Odyss. XXII, V. 330. XXIV, v, 127. Iliad., II, v. 854. V, t. 22, 83. , 

(45) Hesiode, 1. c. 

(46) Hippijcrat. .^iphor., sect, tiu, 12, 13. 

■ (47) Lessing s’est efforcd vainement de prouTer que par cette expression Eansa- 
nias avait voulu dire que ta mort avait les jambes crois4es. Le mot Jiso-Tpa/t/tfoos 
ne saurait presenter ce sens, et r4pond tout & fait an latin valgus. ( Cf. S. Joan. 
Cbrysost., in Epist. ad Ephes,, ed. Eton., p. 865, ligne 11.) Lorsqne Pansanias 
veut dire qu’nne jambe est plac6e devant I’antre, it se sort d’autres termes. Cf. 
El.' II, 25. Voy. la Dissertation de Lessing, trad, par Jansen , dans le Recueil'de 
pieces intdressantes dn mOme, p. 29 et suiv., et notamment i’exempl. de U Bi- 
bliotb. de I’Institut dans lequel se tronvent de savantes annotations de M. Base. 

(48) Odyss. XIV, V. 207 sq. 

(49) Les leiicographes grecs font g^niralement d6river le mot de xip, de x^lp , 
main; parce que signiGe celle qui sot'sft. Pbavorinus dit- dans son lexiqne 
(Col. 1401, ed. Basil. t538) : Kiip ini ptiv OocxaTOU o^uvETat, Siimsp xat ylvsToct 
Si anb tou to ciphxa xiip xai x^p. MM. Pott et Benfey ont Tcmarqud que le mot 

xijp pouvait aussi vebir du Sanscrit Mr.nti, ditralre. 
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Constance, c’est que I’^pith^te de (ieppfievai donnde dces^tinitfe 
rappelle leur relation avec la Parqne, Motpa, qni les envoie (50). 

Ces K6res sont plufd’unefois repr^sentdes snr les vases peintsfSl); 
elles ^talent an nombre de denx (52), dSns les traditions de Del- 
phes (53) , nombre qiii etait aussi celui des MoTpat , avec lesqnelles 
elles se confondaient souveht. Celles-ci dtaient fignrdes parfois aildes, 
de mdme que les Kdres. Hdsiode donne la Nuit pour mdre aux nnes 
et aux autres (54), et le scholiaste de ce poete emploie les deux mots 
Motpa et Kt(p comme synonymes (55). On rencontre indifleremment 
les expressions de Kt;p Sava-foto on Motpa eavaroto : I’idde de Ki(p et de 
mort s’unirent dtroitement. Voila pourquoi on rencontre chez les 
poetes les denx mots trds-frdquemment rdunis, ainsi que le dd- 
montre I’expression Krjp Oovotou que nous venons de citer (56) : 

OJuffffeus , ddvocTov xat xifpsc^ , ■ 

ditHomdre (5T), pour exprimer qu’Ulysse, arrivant chez lesPhda- 
ciens, avait echappe a mille dangers mortels; et Thdognis (68), 
prenant le mot Kiip dans le sens mdme de Taction de mourir, dchange 
Tune pour Tautre les expressions de Kv^p et OavaTo?, lorsqu’il s’dcrie : 

Bx'Jartf 'jap a-mtSri^ 

UposHv Ini c^sto x^pa fipuv (59). 

(50) Yoy. ane ipitaphe . composie par Diodore le grammairien , ap. Jacobs , 
Anthol. grasc., t. I , p. 519, n” 700. 

(51) Voy. snr les Keces, de WUte, Annal. de I’Inst. archeol. de Some , t. Y, 
p. 311 sq. Goetthing, sur le Bouclier d’Hereule , v. 249. Lebas, Monum. ined. 
trouves en Moree, p. 150. 

(52) Mimn'ertn. fragment. II, v. 5 sq. ed. Boissonnade, Quintus Calaber, Para- 
lip. II, y. 510-511. 

(53) Pansan. X, 24, 4. • 

(54) Hesiod. Theogon. 218, 904.. Apollod. I, 3, 1. 

(55) 'ULoipaq Xiysi rat liri/iEpi^oOo-as, xijpxf Si ra; CKifxfil^opiiai tqv flavarav. Schol. 
in Theogon. Hesiod. 207, ap. Gaisford , Poet, minor., p. 406. 

(56) Lambert Bos dans ses fllipses grcecee, p. 112 (Hal. 1772), prdtend qne 
tontes les fois qne le mot x-^p on xxpsi est eroployd senl, on doit sous-entendre le mot 
OayaTou ; il se fonde sur le yers d'Homere : Ji^pe^ yap ayov piXavo^ Savdyoto, et il en 
conclut que xSp n’est point unc personniOcation. Mais cette opinion qui se trouve 
ddja , it est yrai, dins Eustalhe, est refutCe par le rOIe qu’on fait jouer aux K£res 
et les nombreuses preuyes que Ton a de leur personniScation. D’aillenrs on disait 
de meroe poxpa eavarou, bien que les MsTpai fussent tris-fr^quemment personniOdes. 

(57) Odyss., Y, y. 387.- 

(58) S'entent., ed. Sylb.^p. 17. 

(59) Suidas, Hesychius et Phayorinus et le Grand itgmologiste , ont rendu le 
mot z>ip par eavarviyo'pos poipa , ou mdme par fidvayo;. Cq qui indiqne clairemcnt 
que la K^r dtait la personniOcation de Taction Idtbifdre de la Parque. Cf. Suidas, 
y R)ip. Hesychius, ed. Albert, col. 250. Elgmol. Magn., ed. Sylb. col. 320. Pha- 
yorinus, Lexic., col. 1401 (ed. Basil., 1538). 
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Ainsi les KAres 4taient les divinit^s- qai donnaient la mort et enie- 
vaient le cadavre oa sealement snivant les iddes plus on 

moins matdrielles qni s’attachaient a I’esistence dans I’autre vie. 
Elies rdpondent toat k fait a ce qne furent plus tard chez les Scan- 
dinaves, les Valkyries dont le nom, Valkyria, d^riv^ de mlr, ca- 
darre, etkiusa, kiora. choisir (60), indique qa’elles remplissaient 
dans les combats le m^me r6le qne les K6res. 

Cette K6r qn’on voit repr^sentee sar les monuments , saisissant la 
t£te du mourant (61) et comme alt4r4e de son sang ( 62 ), aflam^e de 
sa chair, est tautdt mdle , tantdt femelle , suivant le sexe de celni 
qn’elle immole, bien que dans les poetes sa personnification soit 
toujours feminine. Son image, ainsi qne I’a judicieusemcnt observe 
M. de Witte (63), o£fre une frappante analogic avec celle qai, sur les 
vases peints ou sur les miroirs, figure I'ftme du mourant pr6te a 
s’dchapper. Cette 4me est rendue de mfime par une petite figure ailde 
mAle ou femelle, suivant le sexe de I’individu qui expire (64), et 
parfois eJle est armde comme un hoplite (65). Le savant archdologue 
a rapprochd les noms identiques de xr)p et de x^p, qui ne difieraient 
qne par I’accent (66), mais ce qu’il n’a pas fait sentir et ce qu’il 
nous importe de montrer ici, c’est I’ordre d’iddes qui rattachait ces 
deux images. 

Les anciens distinguaient dans Thomme trois principes, dont 
un seul dtait mortel et soumis A la destruction, le corps, cwf«x, 

(60) L. Fraaer, die Walkyrien derScandinavisch-Germanisehen Goeller-und 
Beldentage , p. 1. (Weimar, 1846). 

(61) Hillin, Galer. mylhol., CXX, 459. 

(62) . . . TTacffat 5* ap* tevTO 

Atftx ftlAzv Tctceiv. 

Hesiod- Scvt- Hercul., t. 250-251. Cf. Conon , JYarrat. XLV. 

(63) Annal. de V Instil, archeol. de Rome, t. V, p. 308. 

(64) Voye* de WiUe, JHdm. cil. 

(65) On Toit ces keres boplites sur une bydrie i figure noire qui faisait partie de 
la collection Durand (De Witte, Catal. Durand, n° 296, 388, snrun miroiren 
bronze de style ^tmsqne, repr^sentant le combat d’Acbille et de Hemnon (WinckeU 
mann, Monum. ined., n® 133. Lanzi, Saggio di lingua etrusea, lav. XU, 4; 
t. II, p. ITS, £d. Firenze, 1824 ) sur un vase de la collection Canino, repr^sentant 
Acbille tralnant le corps d’Hector {Catalog. Canino, n* 527, p. 51, Panofka , 
Recherches sur les noms des vases grecs, p. 41, note 5. Raoul Rocbette , Aehil- 
leide, pi. XVII , XVIII). 

(66) Homere donne dans sa seine de psyebostasie le nom de y.rip aux Omes 

d’Acbille et d’Heclor ( /liad., XXII , v. 209, 203). Plus tard x-/ip avec lesens d’ame 
s’accentna perispomine, tandis que x^p avec le sens de diviniti letbifere fut accen- 
tni Oxylon.... Ttzpm^ps'JO't x«c t^^erlpot^ jsyopevox, ij i^OTOvoujuevov or xat 

evjiuxSis ixfipopan n fiavKx^yopos pioXpa. Hesychius, v° x>i/s. Cf. Suidas, s. b, v. 
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corpus, en h^brea Les deax aatres dtaient l^me,'le principe 
vital, la source de la vie, 'j'ux.’i* anima, repandu dans tons les fetres 
animes, animalia, apy-o -njc ?to5ic, que les Hdbreux nommaient rni , 
rouach, le souffle, spiritas; et I’esprit, vou?, (xevo«, mens, nnwj, 
neschma, en hdbreu (67). L’lkme, formait comme le vStement, 
EvSufjw, de I’esprit ou voti? (68). Celui-ci emanait de la divinitd, et 
il retournait 4 elle , des que I’bomme expirait. Les anciens I’ap- 
pelaient parfois aussi souffle, ^eufuz, de m^me que I’^me; etdans 
ce cas ils confondaient sous le nom de ‘jnisufia ou A’anima , I’^me et 
I’esprit (69). La m^me confusion avait lieu cbez les juifs qui, sous 
le nom de nephesch, entendaient I’un et I’autre principe, con- 
siddres comme ayant une existence distincte du corps (70). 

Lame descendait a la mort dans les enfers (7t), ou ellemenait 
une existence morne et silencieuse. Elle dtait revalue d’nne appa- 
rence corporelle , I’ombre , axia . , umbra , depourvue du souffle vital , 
du x^np, et appel4e pour cette raison oxi^pto;, image affaiblie et pMe 
du corps bumain , dont elle olTrait la forme sous de moindres pro- 
portions, ce qui lui avait valu le nom d’EioiaXov (72). Get eiSioXov 
dtait represente par des fantOmes, vfitus de longs peplns (73). 
L’ombre etait transparente, et d’une nature dtberee; cetait une sorte 
de nuee, vEfeXy), a apparence bumaine (74), qui rappelait les images 
que Ton voit en songe (75). 

(61) Voy. le livre bebreu inliluli : Uavodath Hakkodech, fol. 145, col. 2 et Ad. 
Franck , (a Aabbale , p. 172. Le Zobar dit sur le Levtltgfue (fol. 29, col. 114) : 
Rienbeureux son! les gens pienx dans ce monde et dans I’antre j car leur corps est 
saint, is'lff’Tp pnSl .SSIS , leur souffle est saint, Nfm , et tear Ame 

est tres-sainte , DilZl'Tp On retronre dans saint Pan! la meme 

distinction. L’apdtre dit dans son 6pUre aux Tbessaloniciens : « Ipse autem Dens 
« pads sanctiflcct tos per omnia, est integer spiritus (Trvrv/iz) vester et anima 
« (i'ux’i) et corpus (c&jjma) sine querela in adventu Domini nostri Jesu Cbfisti serve- 
« tnr. » {EpUt., I, 23.) 

(68) 'EvSu/ia :1>zc too /uv vsu; 'I'ux^v. Hermes, ap. Slob, Eclog., lib. I, c. u, 
p. 774, ed. Heeren. 

(G9) Voy. nos notes 1, 3 et4 du livre VII de la Symboligue de Crenzer, refondue 
par M. Guigniaut , dans le volume actnellement sous presse. 

(70) Nous traiterons cette question avec de pins amples details, dans an H6moire 
sur ies representations de I’Ame qui fera uite a nos trois uemoires sur les repre- 
sentations de la mort. 

(71) 'I'ux4 5’'Af3d»SexaT?I6jv, dit Elpenor & Ulysse. {Odyss., XI, v. 65.)’ 

(72) "'EvBx ze vexpol 

AfxSeii vatouzi $p6zotv etdoiAa xxpovzuv, 

Odyss. XI, T. 475. 

(73) Voy. Bellori, Pictur.Sepalcr. JVason., tab. V, VIII. 

(74) Cf. Euripid. Helen., 705 , 750 , 1135 , 1219. Pindar. Pylh,, II , 36 sq. 

(75) Odysi., XI, 286. 
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Qoant k I’esprit, vou;, il ratoornait, ^ la mort, an sein de la divi- 
nitd aiosi qae nous venons de le dire (76). Serving le d^signe sons 
le nom d’anima, a I’exemple de presque tons les auteurs latins (77), 
qui jrdserrent le nom d'umbra k I’Ame proprement dile , parce qu’elle 
affectait cette apparence (78). Le vout ^tait'cemme I’esprit divin qui 
penetre et dirige rhomme (79). Ainsi concn il a inconnu a 
Homere (80), qui le distingue d4ja de I’Ame ('I'u^ii) , il est vrai , et 
ne le fait pas descendre dans I' Hadis, mais qui semble admettre son 
■an^ntissement ; ce ne fut que plus tard que les philosophes adnai- 
rent qu’ii retonroait ^ Dien , dont il 4tait ^man6. 

Le Jalkut Rubeni dit a ce snjet (81) : a Qnand Thomme a p4ch6, ' 
il est soumis k une double mort. » La premiere mort commence 
parce que le nawj (neschma) s’^loigne de lui , et que le rouach, rm, 
et le corps ,‘ , demenrent. 

Les philosophes grecs , par une id4e vraisemblablement d’origine 
orientale, puisqu’eile se retronve dans la doctrine des ferouers 
perses (82), firent de ce vou? une sorte de divinite qui conduit I’Ame 
dans le corps et Ten fait sortir a la mort; ils I’appel^rent d4- 


(76) On lit dans one inscription iatine du recneil de Grater, Catal. Pith., Ill : 

< Perpetnas sine fine domos mors incolit atra ; xtrmosque Isevis possidet nmbra 
* lares. Vita subit ccelam , corpus tellure tenetar. Omnia sic repetant jura lo- 
■ cosqoe.* L’Eccl^siaste dit de meme que ie souflle de I’bomme a sa mort retourne 
vers Dien , dont il I’a recu. (XII, 7). 

(77) < Anima enim coeli pars est , corpus vero nmbra inferorum. » Servins ad 
jEneid., II, 641. < Nam Iribus bominem constare tradiderunt : anima quie superna 
« est et ad originem snam revertitur; corpore quod in terra deficit; umbra quam 
« Lucretius spoiiatum lumine aercm definit. Deprehendisse tamen se tandem dixere 
« esse quoddam simulacrum quod ad nostri corporis effigiem fictum ad inferos de- 

< migret, esse autem speciem corporearo quse tangi non possit, sicut res ventus. » 
Anonym. Mythogr., ap. Maio , Class, auclor., t. Ill, p. 239, de Mer curio. Cf. 
Fulgent., lib. II, p. 81, ap. Myth, lalin. ed. AmsI., t. II, lib. II, p. 81. Virgil. 
JEneid., VI, 710. Juven., XIV, 146. Lactant., Ill, 6. 

(78) Sur le bas-relief de Promdlhie du Capitole, Tame reprdsent^e par Psychd est 
emmenCe par Mercure tandis que le gdnie, vou?, demeure aupres du corps, versant 
des pleurs sur le sort du roourabt. Nous dCvelopperons dgalement ce sujet dans 
notre MCmoire sur les representations de I’ime. 

(79) Td npiTm-i Udavov. Les Latins ddfinissaient de meme Ic ginie. « Et primo 

< dixerunt mentes bumanas moveri sua sponie; deprehenderunt tamen ad omnia 

< bonesta impelli nos genio, et numine quodam famiiiari , quod nobis nascentibus 
» datur. • Servins, in Virgil. jEneid., IX, 184, ed. Lion. I, p. 616.' 

(80) Voy. K. H. W. VcBlcker, Ueber die Sedeutung von ijiuxd i*nd t'SuXof. 
(Giessen, 1825), p. 1 sq. 

(81) Jalknt Rubeni, fol. 15 , col. 2. stir la Genise, II, 17. 

(82) Voy. le Zend Avesta, trad. Anquetil Duperron; 
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mon^Le demoa etait le you; de I’Ame (83), leqael recevait, apr^s ia 
destractioD da corps, une existence propre. 11 dtait reprdsent^ 
pour exprimer sa nature divine et celeste (84). li donnait la nKWt et 
la vie suivant qa’il entrait dans le cw;xa ou en sortaiU Ge g^nie 
psjcbopompe 4tait donc^ fort analogne a la xvip. 11 etait a la fois la. 
partie la plus pure de I’ameet I’ange gardien, I’esprit tut^laire de 
celle-ci. Getait a la fois la x^ip et la.xVjp, mais la x^p envisag4e sous 
des frsats moins farouches et moins hideqx. 

Un lecythus d^couvert a Athenes nous olTre un sujet qui dtablit 
d’une^ mani^re formelle la distinction entre le you; on SaifUMy 
jro'pwto; et la ouI’eioojXov. On y voit Gharon passant dans sa barque 
les 4mes reprSsentees par des personnages v^tus de longs manteaux 
pourpres ou ecarlates. Au-dessus de ces ombresAmes voltigent de 
petits personnages ailes. Ge sont les k^res , 4mes ou demons (85). 

Les Latins donnaient au you; le nom de genius. Ge genius etait 
absolument comme le ferouer perse, le dieu protectenr de lAme et la . 
partie divine de celle-ci (86). On le representait aile comme le fe- 
rouer (87) et les Romains invoquaient cbacun leur g4nie de m^me 
que les Perses invoquaient cbacun leur ffirouer (88). 

Quant aux mAnes appel4s lares ou Idmures, larves (89), suivant 
leur caractere bon ou mauvais, leur forme belle ou bideuse, c’toient 
les -tkmes m6mes, De m6me que le VS3 b6breu, le m^ine reve- 

(83) ‘O oxlfiav TfsdiTou, xai fpotnseutt > xzl,£uva{rre(as ztiatif xiipiognyxoKi. 

pappus Alexaod. ex Trismeg. Panaret. ap. Not. Lindeabrog. ad Censor., p. 12. 

(84) Eiti Sk Tuv iaifiow) to fih icTJjvdv d|«TdT>is ettIk ivepystas ei/iSoiov. Pro- 
clas, in Tim. Plalon. par. 270, ed. Schneider, p. 669. Cf. Plaloo. Phceir. 249. 

(86) Stackelberg, Die Graber der Uellenen, laf. XLVIII, p. 40. 

(86) .• Genius est deus, cujus in tutela, ut quisque natus est, viyit. Hie, sive 

< quod ut genamur curat , sive quod una genitus nobiscom , sive etiam quod nos 
« genitos suscipilac tuetur: certe a geuerendo genius appellatar.i (Censorinus, de 
Die nalali, c. 8.) « Quid est Genius.” Deus est, qui praepositus est, ao vim habet, 

« omnium rerum gignandarum. » S. August, de civil. Dei, VII , c. xiii. 

(87) Le ferouer est 'repr£sent£ par une fignVe ailee placie au^lessus da Pjr£e ou 
Alech-Kadeh, sur les tombes rojrales de Koutai-Rahraed. Baron C. A. de Bbde , 
■Travels in Luristan and Arabistan, (Bond. 1,845), vol. 1, p. 163. - 

(3S) <Genio igitur jotissimum, peromnem aetalem quotaunis sacrificamos ' 

« Genius auleda ita nobis assiduus. observator apposilus est, ut re puncto quidem 
« temporis longios abscedat , sed ab utero matris exceptos ad extremum vUs diem 

< comitetur. > Censorinus , I. c. Ee Genius se rattachait a la Parque ou k la 

qui n’€tait que la personniGcation de la Parque consid^rde comme favorable. Piavius 
Sosipater Charisius diGnit le ginie rav ixitzm Tb^yi*. Instil, gramm., lib.'I, p. 26. 

(89) ft Vernm illi Manes quoniam corporibus illo tempore tribnuntur quo Gt prime 
. ft conceptio; etiam post vitam , iisdem corporibos delectantur , atque Cum his ma- 
« taent^ appellantur Jbemnres, quisi vitae prioris adjeeti fderint houMtate, in lares 
■ dotporntn orbiumque vertuntur. Si hutem depravanlur'ex corpore larvae perhi- 
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nait parfois sar terre ; il errait pr^s da tombeaa ou son corps ^tait 
renferm^ et il effrayait les vivants de ses apparitions. Comme ces 
m^nes avaient, dans la religion ^trusque et latine primitive, un 
certain caract^re divin, on les confondit avec les demons ( 90 ) et bien- 
tdt avec les genii ( 91 ). Tontefois cesm^nesne repr4senterent jamais, 
m^me apres cette confusion , les demons catachtoniens, c’est-S-dire 
les &mes qui habitent dans les enfers, tandis qne les g^nies identiB^ 
anx ‘Upcdet, aax demons celestes, furent regard4s comme habitant 
anx cieux. 

Ainsi la xi5p ne nous semble pas avoir ete, a propreraent parler, 
I’equivalent de I’Ame , quelle ait eu avec elle assez d’ana- 

logie pour les faire parfois confondre. C’4tait le voti; ou Trvsupux OeTov 
personni64 , ou le SatpiMv des platoniciens. Tandis que I’&me qui 
rev^tait I’apparence d’un corps et s’appelait alors <rxia, e'ocjXov, etait 
cette partie de notre personne immaterielle qui descendait dans les 
enfers, ou elle menait une existence individuelle et presque v^eta- 
tive. Cette ftme constituait d’uiie maniere plus intime notre person- 
nalit4, tandis que le voti; n’etalt qu’une Emanation ou une partie de 
I’intelligence universelle. On voit done qua une epoqne fortancienne 
se reprodaisait,m6me dans la tb4ologie populaire, la distinction qu’ont 
admise certains philosophes du siecle dernier, entre la vie intellec- 
tuelle et la vie animale , entre le principe qui donne h nos organes 
la ressort et le mouvement et celui qui nous fait penser, reil^chir et 
produit I'intelligence et la conscience. 

Quoique les Parques commissent les K6res au soiu de frapper les 
hommes du coup mortel , elles s’acquittaient parfois elles-m^mes de 
ce ministere. Yoila pourquoi elles sont plusieurs fois repr^sent^es 
par Hesiode , en compagnie du trepas. 

K.i^/9£; xuavsac , Xsv/.olf^ a^aSsucai oodvTxs 

EJiojdw xai 

ScuU Hercul,, v- 249 , 268. 

C’est encore par ce motif qu’elles sont les assistantes de Proserpine, 


« bentUT ac manis. Manes igitar bic tarn boni qnam truces sunt constitati. > Har- 
tianns Capella, lib. II, par. 163, p. 217, 218, ed. Kopp. Cf. Apul. de deo Socrat., 
p. 53, ed. Oud. Horat. £pist., II, 2, 209. Pers., V, 186. Ovid, fast., V, 436. 
Servius adjEneid., Ill, 63, ed. Lion . I, 187. Nonnius, II, 513. 

(90) Voy. notre article Demon dans VEncyclopedie moderne ; dirigie par 
H. R6nier. 

(91) < Eumdem esse Geninm et Larem , malti veteres memoriae prodiderunt. • 
Censorinus, de die Natal., c. ni. « Daemonas vero qoos genios et Lares possumos 
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qa’elles conduiseot des enfers aa ciel ( 92 ), et qu’elles apparaissent 
dans le sombre sejour pr^s de Pluton et de Charon ( 93 ). 

Les h^ritiers des anciens Grecs continuent a attribuer aux Moirai 
ou Mires ce r61e lelhiftre. «Ce sont ces trois femmes, diseat les mo- 
dernes Hellenes, qui produisent la peste.» Elies parcourent a cet 
effet de compagnie les villes et les campagnes. L’une porte un re- 
gistre ou elle inscrit le nom des victimes, I’aulre est arm^e de ciseaux 
tranchants, et la troisieme tient un balai. Elies penetrent ensemble 
dans les maisons pour saisir leurs victimes ( 94 ). Le nom de Parque 
s’est aussi conserve sous sa forme synonyme de , SynchS- 

remeni, c’est-a-dire celle qui epargne, qui se laisse flechir. C’est celte 
Mire qui produit la petite-v^role, femme terrible dont le nom est 
redout^ autant des enfants que letaientles fees ses soeurs. La crainte 
quelle inspire a fait donner par euphemisme le nom d’Eulogia a 
cette maladie ( 95 ). 


Alfred Maury. 

CLa suite aa procbain namero. ; 


« nnncupare ministros deorum arbitrator, custodesqne bomiDum, et interpretes 
« si quid a diis velint. > Apul., lib. Ill, de PAGos. Martianus Capella ajoute en 
parlant des Manes dans le passage cU£ ci-dessus ; Quos aystSou; xai xoxou; Sxi/to^x; 
memorat grata discrelio. 

(93) Orpb. ^ymn. LII, 3. Un temple de Proserpiuc en Areadie renfermait un 
temple qui leur etait consaerd. Pausan. VIII, 37, 1. 

(93) Ovid. Fast. VI, 167. SUt. Theb. VIII, 1 19,;190. Mas. Capit. IV, 29. Mus. 
Pio Clem. IV, 35. 

(94) Fauriel, Chants populaires de la Grice, 1. 1. Disc, prel., p. Lxniii-iT. 

(95) Fauriel, I. c. 



LETTRE A M. DE SAtLCY, 


tNE mSCRfiPTlON BILINGUE TROUVfiE EN AFEIQUE. 

Mombiecr ET cheb comfbebe , 

Voas m’avez invite ^ 4tndier une curieuse inscription bilingue 
tronvde sur le versant sud de I’Aoures , k soixante lifeues de Con- 
stantine , par M. Boissonnet , alors directeur da bureau des affaires 
arabes de la province , maintenant officier d’ordonnance de M. le due 
d’Aoatale. J’endonne ici la reduction. 



jVJlJC¥SRVBATIS 
PAL §AC yMAjCIMI 
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LETTRE A M, DE SAOECY. 

Malgrela deterioration de ce monument, vous avcz reconnu an 
premier coup d’oeil qu’au-dessous de I’inscription latine etait trac6e 
one autre inscription dont les caracleres n’appartiennemt pas k le- 
criture phenicienne d’Afrique , mais a celle usitee sp^cialement par 
les Palmyr^niens. 

Vous lisiez avec toute certitude dans la partie superieure : 


D. M. S. 

svEicvs RVBATis films 

PAimyremis haximi 

. . . ANNOS XIV MI 
. . . AVIT ANNOS Xlin 

et dans le texte sdmitique : 


m>T3 

innain 


45. rutr T 2 


Cesmots, qne vous aviez si nettement d4termin4s, pr^sentent, 
comme vous me I’avez fait remarquer , une particularity ypigraphi- 
que ; c est que les resch sont tous surmontys d un point comme dans 
rycriture syriaque. 

Vous aviez ainsi , Monsieur, trouvy les yiyments dune interpre- 
tation qu’il vous edt yte bien facile de rendre compiyte; mais, en- 
trainy par des ytudes plus importantes qui promettent de si beureux 
rysultats pour I’histoire des antiques monarchies de I’Orient, voyant 
aussi I’interyt que m’inspirait cette inscription bilingue dont le systeme 
ypigraphique s’est trouvA si singulierement transporty en Afrique, 
vous m’avez conBy le soin de poursuivre votre travail. 

Gr5ce a vos premiers aper^us , je crois pouvoir restituer avec cer- 
titude les deux lygendes ainsi qu’il suit : 

mis nanibus sacrum. 
svRicvs RVBATIS films 
PMmyrems sAcerdos ceiaurice maximi 
vixiT ANNOS XLV MI 
liixwT Amos xiiii. 
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n roKaw S 7 
ra-i-13 lanw 
niaca N^TTCym 
DaD3NQ ^TOQ 

-^33 naw 12 

, San 

ExaUationi 
Surici fiUi Rubatis 
Palmyreni, saeerdotis, 
ex miluibns Maximi. 

Natus annos XLV 
deeessit. 

Vous reconnaitrez facilement , Monsieur , que tons vos doutes et 
les obstacles qui vous oat arrfite, naissaient uniquement d’nn fait qui 
se reproduit dans presque toutes les inscriptions bilingues palmyrd- 
niennes connues; c’est la transcription en caract^res s4mitiqaes de 
certains mots grecs et latins. Ligne 3 , msta pour mysta, sacerdos ; 
ligne 4 , macsmvs pour maxiuvs. 

En parcourant les inscriptions bilingues de Palmy re, publi^es par 
Wood en 1753 , vous y trouverez, par exemple , inscription IV , 9 , 
les mots N’aSp , cuviA pour colojsia; aBiBDK , astrtg pour 
rrPATHrOl : lop omanaSK , AECSNDROS csn , pour AAEZAN AP02 
KAI2AP; ca'' 2 D’*ip, Crispins, pour KPIZHEINOI ; d^St' , lovus 
pour IOYAI02; Dram nSid, boule ocdemos, pour H BOYAH 
KAI O AHMOZ- Toutes les autres inscriptions bilingues de Pal- 
myre, offrent de semblables transcriptions de mots grecs on latins, 
et je me reserve de les exposer en detail dans un memoire ou je 
reunirai tous les monuments appartenant a cette partie de l’4pi- 
graphie orientale. 

Notre inscription porte, danssa partie latine, ala troisi^me ligne, 
le signe 7 qui signifie cenlurio et centuria (1), mot rendu en palmy- 
r4nien par ces lettres ’nan, dont la racine doit nous donner I’expres- 
sion an remplacement de i’id6e renferm^e dans ce mot centuria. 

( 1 ) Voyez, pour ceUe derniire acceplion, I'iDScriplion suWante tris-analogue i 
la ndtre : 

M. OREIVS. M. F. II PAP. SECVNDVS. || BELLVNO MIL. COH. j| VI. PR. 7 
DEXTRI 11 MIL. ANN. XL \\ VIX. ANN. XXVII. j) H, F. C. Orell., Inscript, 
lat. select., n<> 69. 
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Apres de vaines recherches it m’a pare raisonnable de paiser le sens 
de cette racine dans la source du mot tour tto , au pluriel tourim 
D’TD , qui signifie en cbald4en ordre, sirie, rang. II en rdsnlteque 
les quatre lettres palmyreniennes reprdsenteraient ici ce mSme plu- 
riel tourim , ou bien a la maniere chalda'ique tourin pto , dans sa 
forme de regime toure, et avec la preposition a , mi tome itoo ; c’est- 

a-dire ex ordinibus , appartenant aux ordres, lesquels ne devaient 6tre 
que militaires , qnoique cette qualification ne soit pas indiqu4e dans 
les dictionnaires orientaux. L’inscription pourtant nous en donne 
la preuve. J’ai done cru pouvoir rendre lemot mi-toure par ex mili- 
tibas, r^pitaphe latine portant d'ailleurs que Suricus miluavit. 

Je n'insisterai pas sur les autres parties de I’inscription. Chacun 
sait que n est le signe chalda'ique du genitif , que les lettres num6- 
rales terminant I’inscription palmyrenienne sont bien le chiffre 45, 
identique avec celui de la quatrieme ligne latine; a cet egard, les in- 
scriptions bilingues de Palmyre ne laissent aucun doute. Quant a la 
formule ... ruw 13, I’Ecriture sajnte est remplie d’exemples sem- 
blables, comme ; pawnNawan "U,Gen. 5, 32; San, deperiit, cor- 
ruptus fait, est une de ces locutions detourn^es que les orientaux 
employaient de prdf^rence pour exprimer I’id^e de la mort. 

11 serait difficile d’assigner avec certitude I’^poque ou cette inscrip- 
tion fut grav^e. Le centurion Maximus nous est inconnu; son nom 
ne fournit done aucune donnee cbronologique ; mais la forme des 
lettres palmyreniennes et latines permet de foire remonter I’epitaphe 
de Suricus a un temps anterieur a Odenath et Zenobie. 

Agreez , je vous prie , Monsieur et cher confrere , lassurance de 
mes sentiments tres-devoues. 


H. Ldtnes. 



SlIR lES VAISSEArX DES MCIENS 


Un des hommes qai , de nos jours , saveot le mieux lliistoire de 
la marine ancienne et du moyen Age , vient de declarer, dans son 
Areh/ologie navale, qu’on ne pent absolument comprendre I’exis- 
tence des triremes, qaadriremes, et a plus forte raison des vaisseaux 
a un pins grand nombre de rangs de rameurs. De son c6te, M. Le- 
tronne, pour qui I’antiquit^ n’a pas beaucoup de secrets, est ainsi 
convenu , en rendant compte de cet ouvrage dans le Journal des Sa- 
vants., qu’il lui est impossible de comprendre la superposition des 
rames, aprAs le troisieme rang. 

On me pardonnera done d’essayer, par une hypolhAse a laquelle 
personne n’avait pens6, de resoudre cette grave difficult^. Je soumets 
fort humblement mon explication aux arch^ologues. 11s me sauront 
pent-Atre gr^ de mes efforts , surtout s’ils leur suggerent une expli- 
cation meilleure. 


La navigation chez les anciens se bornait an cabotage; ils navi- 
gnaient presque toujours de beau temps et pres des c6les. 

II est probable que leurs patrons, leurs pilotes se transmettaient 
de pAre en fils , ou acquAraient par la pratique le petit nombre de 
connaissailces necessaires pour effectuer leurs traversAes , longues, 
quant au temps employ^; courtes, quanta la distance parcourue. 

Ces gens du metier, ou de fart, si fon veut, ne devaient guere 
&rire;' ils n’ont rien laisse qui ait pu parvenir jusqu a nous, et nous 
donner une id^e complete de la marine de leur temps. 

Gependant, quand fhistoire de la marine se mAle a I’histoire des 
guerres des Grecs et des Romains, les dcrivains de ces deux fameuses 
nations nous fournissent des renseignements sur ce sujet ; tous ne 
sont pas bons a prendre, et le bon sens doit faire rejeter tous ceux qui 
sentent fexagdration ou la fable; ainsi, pour arriver a la vdritd, on 
ne doit pas raisonner sur la galere a cinq etages dont parle V^gece, 
ni sur une autre h huit ponts , n’ayant qu un seul rameur a chaque 
rame, que ddcrit Memnon ; ni sur les gigantesques navires de Pline. 
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On peat pourtant voir dans la Vie de De'mStrius PoUoreeU de FlU' 
tarque et dans Ath6n6e , les dimensions precises dn navire, mon- 
strueux construit par Ptoiem^e Philopator; Plutarque, avec sa bonne 
foi et son bon sens ordinaires , remarqoe que ces tours de force de 
construction n’aboutissaient a aucun r^sultat pratique. 

Pour avoir une idee vraie des navires anciens , il faut s’occuper, 
avec ce dernier historien et Cesar, des navires qui naviguaient et 
combattaient : on doit surtout consulter Cdsar, qui ne raconte, pour 
ainsi dire , que ce qu’ii a vu et ezpdrimentd Iui-m6me. 

Enfln on pent examiner le bas-relief repr^sentant un navire ro- 
main trouve sur la tombe de Nevoleia Tyche et de Munatios, It 
Pompe'i, cette ville que le Vesuve a ensevelie pour la conserver. 

Ce navire etait certainement peu considerable , tr&s-simplement 
gred; la forme de ses rames est indiquee, elles ressemblaient beaU" 
coup plus a des pagaies qu’a nos avirons. 

On voit a I’arriere la rame qui devait servir a gouverner, il est 
d prdsumer qu’il y en avait une semblable de I’autre bord; elle est 
engagde sous une piece de bois qui va d’un bout a I’autre du navire 
oontre le bord, et qui parait oiTrir une sdrie d'ouvertures oblongUQS 
dans presque toute sa longueur : comme on ne pent pas soup^onner 
le constructeur on le dessinateur pompdien d’avoir voulu faire des 
sabords ou Bgurer une batterie , il faut croire que ces ouvertures , 
d’ailleurs dtroites , recevaient le manche des rames qui ressemblaient , 
par leur forme a celle de I'arridre; ces rames ayant la pale (parUe 
qui plonge dans I’eau) tres-large, par consdquent lourde, etajent 
ndcessairement tres-courtes. 

Le grdement est des plus simples ; au centre a peu pres du navire, 
un mdt soutenu par des haubans dont on ne distingue pas le cape" 
lage (la maniere dont ils^sont arrdtes pres la tdte du mdt); ao^deS' 
sus de I’endroit oii celui-ci doit se Uouver, le radt se renjle on peu 
en forme de poulie , certainement destinde a recevoir le cordage qai 
servait a hisser I'antenne qui est faite comme celle des blttimentt 
latins de la Mdditerrande , en deux morceaux reunis par des rOQS’' 
tores (sorte d’amarage). La voile est quadrangolaire , amardq a on 
fort piton qui s’dleve a I’avant du navire, et auquel estfixd I’dtai do 
mdt. 

Sur le pont on voit un matelot qui pdse sur lea cargues, tandis 
que des enfants montent sur I’antenne pour server la toile; on ne 
pent pas apercevoir comment les manoeuvres sont passdes : d I’avant 
est une espdce de bout-dehors tres-peu inclind, qui servait proba- 
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blement a porter ie point d’amnre dehors du navire de I’un ou de 
I’antre hord , quand on* ^tait vent arriere on grand largne , et qu’on 
devait mettre la voile dans une position perpendiculaire a la qnille. 

Quant a la coqne, sa forme parait aller en se retr^cissant dn 
centre vers I’avant et vers Tarri^re , qui est termin4 a sa partie sup6- 
rieure par une esp^ce de con de cygne, centre leqnet est appuy6 le 
patron ou pilote. Levant se termine par un taille-mer, dont la 
partie sup^rieure se prolonge ext^rieurement ; c’^tait la sans doute 
que les navires de guerre portaient leurs 4perons ou bees d’airain. 

On pent voir que les navires anciens 4taient appropri4s ^ leers 
usages; on les tirait ^ terre, la forme de leur coque se pr^tait a 
cette operation ; ils pouvaient accoster par la proue ou par la ponpe , 
en presen tant toujours a la lame une extremite angulaire, et le plus 
grand poids se trouvant au milieu, le navire etait moins sujet a 
s’arquer dans les mouvements de bascule que fait toujours un navire 
qn’on hAle a terre au moment ou il quitte la mer. En outre, les 
rames qui servaient de gouvernail ^taient rentrtes ou sorties, plus 
facilement que nos gouvernails actuels ne sont d^montds quand il 
faut accoster, et remont^s quand on se remet en mer; de plus, elles 
faisaient I’ofBce de deux rames ordinaires, et influaient par cons^ 
quent sur la marche du navire dont la voilure est trop simple pour 
qu’on n’eAt pas souvent recours aux rames pour le faire avancer 
quand le temps le permettait; car il faut 6tre bien convaincu qu’on 
n’en obteuait pas grand r^sultat vent-debout avec grosse mer. 

Tout ce que nous lirons dans les deux auteurs que j’ai cites plus 
bant, Flutarqne et Cesar, nous confirmera dans I’opinion que pent 
nous donner des navires anciens ce bas-relief antique ; ces navires 
^taient en g^n^ral peu considerables , tres-simplement gr^^s avec de 
mauvaises rames pour principal moyen de navigation. 

Nous verrons qu’il y avait deux classes de b&timents : naves onera- 
rice, naves longce, navires de charge, navires longs, et que ceux-ci 
etaient de rangs dilTerents , ainsi que I’indiquent les denominations 
triremis, qaadriremis, quinqueremis , que les Remains prirent des 
Grecs , et que je traduis de la maniere la plus litterale , la plus vraie , 
par un trois-rames , un quatre-rames , un cinq-rames ( navire sous- 
entendu). 

Cette traduction litterale ne pent choquer en rien ; quelle idee pre- 
sente-t-elle a I’esprit? celle que les anciens ayant des b&timents de 
rangs differents, selon leur armement et leurs dimensions, avaient 
une maniere de les distingner dans le langage, et que la rame etait 
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dans leur langue I’onitd de jaugeage (si je puis m’exprimer ainsi 
en parlant des anciens ) , comme chez nous le tonneau et le canon. 

Leurs navires allant a la rame, la longueur 4tait leurqualitd dis- 
tinctive, leur dimension caract^ristique; ils prirent naturellement 
one unitd de mesure longue, et la rame etait I’instrument qui se 
presentait le premier a bord pour cet objet. 

Quoi qu’il en soit , triremis veut dire un ou le trois-rames ; si Ton 
ne salt pas au juste ce que c’^tait, il vaut mieux dire qu’on ne le 
sait pas , que d’expliquer un mot latin par une periphrase qui n’a pas 
de sens , comme on le fait commun^ment. 

Lenaviredu plus bas rang^tait de trois rames, quoique dansles 
commentaires de Cesar il soit fait mention d’un biremis, deux rames; 
nous verrons, en parlant de sa guerre d’Alexandrie , que ce n’dtait 
qu’une petite embarcation. 

Plutarque fait comprendre que le seize-rames etait le navire du 
plus haut rang employ4 , dans ce passage de la Vie de Ddmetrms 
PolioTcke : 

« Il n’y avait pour lors homme vivant ayant vu galore quinze ou 
seize-rames , quoique depuis , Ptol4mee Philopator en ait constrnit 
une quarante-rames. » 

Cette phrase laisse entendre que la seule gal4re sup4rieure aux 
seize rames, connue du temps de Plutarque, 4tait cette galore qua- 
rante-rames qui ne fut jamais qu’un objet de curiositd. Or, Plutarque 
vivait a une epoque ou les Remains 4tant maitres de tons les pays 
maritimes, la marine et les constructions araient acquis toot le d4- 
veloppement possible; il avait beaucoup voyagd, et s’il edt conno 
d’autres galores sup4rieures aux seize-rames, il I’eutdit. 

De plus, nous voyons qu’a la bataille d’Actium les plus gros na- 
vires 4taient des dix et douze rames , et que la construction de ces 
navires ne pouvait convenir qu’a de gros Mtimenls ; or, les dimen- 
sions des navires ne peuvent pas 6tre augmentees a volont4, les 
exagerations des historiens, les tenlatives inutiles des constructeurs, 
les caprices st4riles de quelques horames puissants ne prouvent pas 
le contraire; on arrive vite a une limite qu’on ne pent d4passer. 

Les plus grands navires a rames qu’on ait jamais construits dans 
les temps modernes , pour les faire navigaer, sont les galeasses v4ni- 
tiennes. 

Elies avaient trente-deux bancs de rameurs , ce qui suppose pr4s 
de 60 metres de longueur totale, et six ou sept forgats sur chacun, 
sous couverle ; elles avaient trois batteries a proue Tune sur I’autre, 
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de deux canons chaeune da calibre de 36 , 24 , 1 2 , et deux d poupe , 

chacune do trois canons de 1 8. 

Guiliaume de Tyr parle de galdasses ayant cent bancs de ramenrs, 
cinquante de chaqne c6td; le vrai peat qaelqaefois n’Stre pas vrai- 
semblahle, mais I’impossibie ne doit jamais 6tre era; comment etit- 
on fait dvoluer ces gal^asses, qui devaient avoir an moins 90 metres 
de longueur? les marins de noire temps, qui valent bien ceux des 
temps passds, sent ddja eflfrayds de la difficult^ qu’ils dprouvent d 
mancBuvrer les bateaux d vapeur de 70 a 75 metres; beaucoup re- 
gardent 80 metres comme le maximum de la longueur qu’on puisse 
donner a un navire. II en dtait peut-6tre de ces galdasses de Guillaume 
de Tyr comme de ces dnormes canons que les Turcs avaient aux 
Dardanelles, qui n’avaient qu’un inconvenient, celui de n’etre propres 
a aucun service de guerre, touten produisant beaucoup d’effet sur 
les curieux qui les regardaient. La plus grande galere de Louis XIV 
avail 162 pieds de longueur. 

Si Ton etudie les dimensions (280 couddes) do navire qnarante- 
rames de Ptoiemee Pbilopator que Plutarque nous donne , on voit 
qu’il a une longueur de 129™, 08' dgale deux cent quatre-vingts 
coudees; la coudee grecque etant, d’apres les tables des mesures 
grecques de M. Letronne, de O^.AGl millimetres. 

La rame, en la supposant mesure de longueur, avail 7 couddes. 
7couddes dgalent o,461®‘“ x 7 = 3“,227; un navire seize-rames 
edt done dgald nos plus grandes galores, puisqu’il aurait eu de lon- 
gueur 16 fois 7 couddes, ou 3“,227 X 16 =51“, 632. 

II n'y a done aucune raison pour ne pas croire , appoye sur I’antorild 
de Plutarque, que le seize-rames, dgal a nos plus grandes galdres, 
dtait le navire du plus baut rang employd cbez les anciens. 

On ne pent pas objecter que la dimen^on de la rame est trop petite 
(3“,227 est a peu pres la mesure d’un aviron de canot), car tout 
ddmontre que les rames anciennes dtaient de vdritables pagaies. On 
peut bien croire que les anciens se servirent qaelqaefois de rames plus 
longues, mais que la rame (type, mesure) n’avait que cette longueur. 

Chez nous, le tonneau de jaugeage pese 1,000 kilogrammes, il 
ne s’ensuit pas que tons les tonneaux embarquds aient ce poids. 

D'aprds ce systdrae, les trirdmes n’dtaient done que de petites 
barques d’une trentaine de pieds, ce que Plutarque nous en dit le 
prouve ; Thdmistocle ne pouvait mettre sur ces navires que dix-huit 
hommes armds , quatre d’entre eux dtaient des archers. 

Dans les guerres de Cdsar, nous ne voyons gudre que des quatre- 
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raines et des cinq-rames , qaelqoes-uns n’^tant m^me pas poot^s ; leur 
mani^re de se battre et de manoeavrer prouve que c’dtaieilt des na- 
vires bas, ressemblant pour la force a peu pr^s a nos pdnicbes. 

• Les dix-rames, les douze-rames employes k la bataille d’Actiam 
dtaient des navires de cent a cent vingt pieds; iis dtaient constmits 
eh madriers , revStus de bandes de fer. 

Enbn , nous arrivons aux quinze-rames , aux seize-rames , ayant 
cent cinqaante a cent soixante pieds, atteignant par consequent la 
longueur de nos grandes galeres. 

II est tr^s-possible que ce systeme, discnte par des savants, s’^croule ; 
mais du moins il ne blesse pas le bons sens. 

Examinons les diverses explications donnees des mots triremis, 
qmdriremis , nous verrons qu’elles sont , si non tout a fait absnrdes , 
du moins peu satisfaisantes. On a dit que le nombre qui commence 
ces mots indiquait ; 1" le nombre de rames que le bcltiment bordait 
de chaque c6te; mais surtout avec les rames anciennes, ce nombre 
eiit ete insufbsant pour donner leraouvement, I’impulsion a ce bSiti- 
ment contre le moindre courant. C’est une explication inadmissible. 
2® Qu’il indiquait la quantity de bancs de rameurs, de rangs de rames 
superposes; aucun marin, aucun geometre ne peut concevoir com- 
ment cinq ou six rangs de rames peuvent etre superposes k bord , ni 
comment ils pourraient agir etant superposes. C’est encore une ex- 
plication qui n’en est pas une. 

Le P. Descb^les , jesuite, dans son Art de mviguer, dit que le 
nombre qui commence ces mots triremis , qmdriremis, etc. , indique 
le nombre d’hommes employes sur chaque rame ; c’est en elTet une 
maniere de distinguer la force respective des navires; en I’appliquant 
a nos navires modernes, la peniche eut ete un hiremis, Xa canori- 
niere ponfoe un triremis ; les grandes gafores avec six gaforiens sur 
chaque aviron , des sexremis , et les gafoasses venitiennes , avec leurs 
sept formats par rame, des septemrems. Mais nous arrivops 14 aux 
bornes du possible; le P. DeschSles n’a jamais demontrd qu’on p4t 
employer dix et douze hommes utilement sur le rofime aviron ; et 
puis il eut fallu donner une largeur enorme aux quinze-rames, aux 
seize-rames; pour ces deux raisons, I’explication du P. DeschMes 
n’est pas non plus satisfaisante. 

La mienne n’est sujette a aucune des difBcultds qui se prdsentent 
dans toutes les autres. Je pourrai le montrer un jour, par I’dtude des 
expeditions maritiraes de Jules Cesar. 


G. Henqcque. 
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— L’Acad^mie des Inscriptions et Belles-Lettres, dans sa seance 
d»23 d^cembre 1847, a 41a pour correspondants , a la place de 
MM. Graberg de Hemsoe et La Fontenelle de Vaudord, deced4s, et 
de M. J. Grimm, promu aa litre d’associe Stranger, M. Lobeck, 
celebre philologue, a Kcenigsberg, M. Hayman-Wilson , I’un des 
premiers indianistes de I’Europe, a Oxford, et M. EichhofT, profes- 
seur a la Faculty de Lyon, aateur de plusieurs ouvrages estimes sur 
la linguistiqae et I’bistoire des litt4ratures germaniqnes et slaves. 
Dans sa seance du 7 janvier, I’Acad^mie a renouvele son bureau pour 
I’annee 1848. M. Burnoufa 4te 41u president, et M. Magnin vice- 
president. 

— Porte de Vhotel d Olwier de Clisson, aux Archives da royavme. 
Nous avons signale dans notre volume precedent la d4couverte d’une 
porte de la plus curieuse architecture , d4couverte aux archives du 
royaume (voy. Revue Archeologiqae , t. Ill, p. 625). Cette porte, 
plac4e dangle sur le corps de logis principal du palais de Soubise , 
n’est autre que la grande entr4e de I’hdtel qu’Olivier de Clisson se 
6t coustruire, rue du Chaume, avcc I’argent des Iib4ralil4s de 
Charles V. Plus tard, elle servit encore aux Guise, lorsque ces 
princes eurent acquis, pour la reconstruire presque entierement, 
I’ancienne deraeure de Clisson. Ce n’est qu’en 1706 que la vieille 
porte f4odale fut condamnee et dissimul4e par un avant-corps qui 
en fit perdre la m4moire. Retrouv4e au moment ou Ton s’occupait 
d’approprier a I’usage de I’Ecole des Charles le b^timent sur lequel 
elle s’ouvre, elle a 4t4 d4gagee des b&tisses qui la masquaient, et elle 
est devenue I’entr^e naturelle de cette 4cole. M. Letronne en a fait 
ex4cuterlarestauration(l)avec la critique d’un savant et la sollicitude 
d’un administrateur jaloux de donner rang parmi les autres 4tablis- 
sements publics a la nouvelle 4cole qu’il dirige. L’architecture du 
monument a 4t4 religieusement conservde. La peinture de I’^cusson 
des Guise, qui existait encore sur le tympan de la porte, a 4t4 re- 
mise en 4tat , et pour completer I’bistoire du monument , M. Le- 
tronne a fait sculpter au-dessus de ces armoiries celles de Clisson avec 
son sceau, sa devise et son chiffre. Tout cela forme un ensemble du 


(1) C’est a M. Lelong, arcbitecle des Archives, qn’est dne cette restauration. 
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plus henreux elTet, et met la ville de Paris en possession d’unexemple 
unique d’arcbitecture civile au XIV* si^cle, dont personne, il y a 
quelques mois , ne soupgonnait I’existence. Dans un prochain nn- 
m^ro, nous publierons une description accompagnee des dessins re- 
pr^sentant ce curieux monument. 

— M. Raoul-Rochette a ouvert son cours d’archeologie , dans la 
salledu Zodiaque, a la.Biblioth^que royale, le mardi 21 d^cembre. 
II a annonc^ qu’il traitera des g^n4ralit4s de la science comprenant 
les antiquit^s 4gyptiennes, assyriennes, etrnsques, grecques et ro- 
maines. II est dans I’intention de r4unir les legons de ce cours pour 
former un manuel d’archeologie, qu’il lui parait utile d’entreprendre 
pour donner une notion complete de I’etat actuel de la science qu’il 
professe. L’antiquite egyptienne se presente naturellement la pre- 
miere dans I’ordre de ses recherches, pnisque cette antiquite remonte 
a cinq mille ans environ avant notre ere, et que nulle autre ne peut 
lui 6tre comparee sous ce rapport : les decouvertes de M. Rotta 4 
Khorsabad, celle de M. Layard aNemroud, pourront faire retrouver 
quelques noms et quelques dates perdus; mais les antiquit^s assy- 
riennes ne remontant probablement pas a I’epoque historique de 
Menes, premier roi des dynasties igyptiennes, M. Raoul-Rocbette 
indiquera, comme il I’a fait jusqu’ici, les sources anxqnelles on 
pourra avoir recours pour acqu^rir des connaissances ^tendues snr 
Tobjet de ses legons; et, eu ce qui concerne I’Egypte, il n’y en a 
pasde plus f^conde que les ouvragesde Champollion. Les lettres de 
ce savant, sur I’Egyple, sont publiees depuis longtemps; les planches 
seules des Monuments vienuent d’etre termin4es par les soins de la 
commission nommee, a cet elTet, apres sa mort, le texte n’a pas 
encore paru ; mais M. Raoul-Rochette appelle surtout I’attention de 
ses auditeurs sur le Journal des voyages de Champollion, dont six 
livraison ont et4 successivement livrtes au public. Ce journal , qui 
est autographie, donne, jour par jour, les impressions du c41ebre 
voyageur, et il le considere comme le document le plus curieux qu’on 
puisse metlre sous les yeux des personnes qui s’occupent de ces raa- 
ti^res. Malheureusement cette publication parait n’avoir pas 6t6 exe- 
cut4e avec tout le soin desirable; et il faut esp^rerque la commission 
nomm4e a cet elTet par M, le ministrede I’lnstruction publique pourra 
remedier a ce grave 4tat de choses. En attendant, M. Raoul-Ro- 
chette fera con naitre, dans la prochbine legon, quelques extraits de la 
premiere partie du journal du celebre Champollion; et il peut 4tre 



714 RJEVUK ARCUEOLOGIQUE. 

sAr qu’on s’y rendra avec empressenaent. L’int4r6t que le professeur 
sail repandre sur ses lemons continue, d’ailleurs, ii lui attirer la prd- 
sedce ^ nombrenx auditeurs amis de la science de i’antiquitd. J. T. 

— On 4crit de Beaucaire a M. le baron de Crazannes, notre col- 
laborateur : «On vient de d^couvrir sur I’emplacement de I’an- 
cien chateau de cette ville, et a Vaison, deux inscriptions antiques, 
encore in^dites et inconnues, d’un grand int^r^t. La premiere a 

faite par les centoxaki-vgerkenses (les revendeurs, les fri- 
piers, etc., d’Ugermm). Ce petit monument pai4ographique votif 
est d’autant plus interessaut, qu’il vient appuyer, par une preuve 
matdrielle , ce nom d’Ugernim attribu4 a Beaucajre. II nous fait 
aussi connaitre cette corporation des centomri. L’inscription de 
Vaison est encore plus curieuse. Celle-ci est un monument bilingue, 
et reprdsente un autel en pierre sur lequel est grav4, d’un cdte, un 
distique latin, et, de I’autre, un distique grec, tous les deux en 
rhonneur du dieu Belas. Ces deux inscriptions ont dte adressdes a 
M. Jomard, de I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres , pour 
£tre communiquees a cette savante compagnie. » 

— Dans le premier num^ro du troisi^me volume de la Revue m- 
mismatiqae beige , on trouve la description et le dessin d’un grand 
mAlaillon d’or deDiocletien portant au revers une figure de Jupiter 
assis, entour^e de la l^gende lovi conservatori , et au-dessous de 
laquelle se lit ale , marque de la ville d’Alexandrie. Le possesseur de 
cette belle piece declare I’avoir acquise au prix de deux mille francs. 
An risque de causer un grand chagrin a cet antiquaire nous oserons 
4mettre des doutes sur I’authenticite du m^daillon , et nous croyons 
que, tout en defendant les inl4r6ts de la science, nous rendons un 
service au propridtaire , puisqu’il trouvera probablement le moyen de 
revenir sur un marchd recent, ce qui plus tard deviendrait sans doute 
impossible. 

M. Mimatit, consul general de France a Alexandrie, avait d^ouvert 
dans cette ville un medallion d’or de Diocl^tien , en tout semblable a 
celui dont nous venons de parler. Ce monument numismatique est 
dans I’dtat de conservation le plus parfait, et pendant bien des ann^es 
il a 4t6 examine par les connaisseurs les plus babiles , qui se sont 
aCcord^s k reconnaitre son antiquity indubitable. 

Apr^s la mortdeM. Mimaut, son cabinet fut vendu, en 1840, 
aux encb^res, k Paris, et le m'ddaillon de Diocl^tien, vivement dis- 
pute, resta au d^partement des m^illes de la Biblioth^ue royale. 
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pour la somme de trois millecent cinquante francs, y conapris le droit 
de cinq pour cent. 

Malheureusement, des empreintes de ce medaiilon avaient 
raises en circulation, et un faussaire a trouv6 avantageux de le 
reproduire. Un exeraplaire a ete vendu k Rome, un autre k Naples; 
enfin , il y a quelques raois , un raarchand apportait a la Biblioth^que 
royale un troisieme raedaillon d or de Diocletien , dont il dut avouer 
letat plus que suspect, lorsqu’il eut, a son grand etonnement, vu 
roriginal dans le raddaillier public. 

On sail combien il est rare de trouver deux ra^ailles antiques frap- 
p^es avec le ra6rae coin ; raais combien ne serait-il pas plus extraor- 
dinaire encore de rencontrer deux pieces pr^sentant exactement les 
m^mes dimensions, la m^me disposition du grenetis par rapport au 
flan que ne contenait pas une virole, etc? 

Malgr4 ces indices fort concluants, on con^oitque nous n’enten- 
dons pas afflrmer absolument la fansset^ d’une pi^ce que nous n’avons 
pas sous les yeux ; nous avons simplement voulu mettre les numisma- 
tistes de la Belgique en garde centre un genre de conirefagon qui ne 
sanrait fetre encourage dans ce pays-ci, mfime a litre de repr^sailles. 

— Madame veuve Mionnet, executant une des derniferes inten- 
tions de son 4poux, vient de faire remettre, a litre de don, ^ M. le 
marquis de Lagoy, d’Aix, unde nos plus savants numismatistes, le 
manuscrit, encore in^dit, d’un dernier volume de supplement de la 
Description des Medailles grecqaes, romaines et gauloises, que le 
docte conservateur du cabinet des antiques de la Bibliotb^ne royale 
avail d^i4 a I’archeologue proven$;al que nous venons de nommer. 
La mort de M. Mionnet avail emp^ch^ I’impression si desirable de cet 
int^ressant ouvrage. 

— Un paysan vient de d4c6uvrir k Almendralejo , province de Ca- 
cer^s, une plaque d’argent d’environ un metre carre, sur laquelle se 
voient , en bas-relief, les busies de I’empereur Theodose et de ses 
deux fils , avec une inscription dont malheureusement on ne nous a 
point conununiqu4 le texte ; le sens est : C’est aajourdhai le joar le 
plus heureux de ma vie ! iks trophies sont disposes autour des por- 
traits* La plaque , d’argent tres-fin , p^se trente-deux livres et deux 
onces. Il parait qu’on a d^couvert daus le m^me lieu des vases d’ar- 
gent et des monnaies ; mais la plupart de ces objets out 4t4 d4rob4s 
par les ouvriers. 
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Finnois , Slaves, Scites et Grecs, par M. Euro de Schloezer. — 
Inscriptioues quas comites Carpenscs in ornamentum arcis Meldnlae 
conlulerunt, par M. Franc. Rocchi. — Quel]ues inscriptions la- 
tines decouvertes dans la Lyonnaise, par M. Adr. de Longperier. 

— Sur une inscription latine decouverte a Constantine , par M. Alf. 
Maury. — N® 4. De I’Esclavage aux temps heroiques de la Grece , 
par M. Henri Wallon. — Inscription latine decouverte ^ Tenez 
(Algerie). — Notice sur une inscription inedite trpuvee a Sens , par 
M. Adr. de Longperier. — N® 5. Noras des fabricants et des des- 
sinateurs de vases peinls , par M. J. de Witte. — De I’Evangile de 
Nicodeme , par M. Alf. Maury. 

Bulletin de la socie'te archMogiqae et historique de la Charente, in-8®. 

Angoulfime, 1845, 1846, 1847. 

Le camp de Voeuil, par M. de Chancer. — Ch^teauneuf et son 
eglise, par le meme. — Quelques souvenirs historiques du ch^iteau 
de La Rochefoucauld , par le meme. Notice historique sur la sei- 
gneurie de la Tranchade, par M. Eusebe Castaigne. — Entree so- 
lennelle de la reine Eleonore dans la villed’Angouieme , par le m6me. 

— Notice sur les seigneurs et le chateau de la Roche-Chandry , par 
M. Sazerac de Forge. — Essai sur I’Angoumois pendant la guerre 
des Anglais, par le m6me. — Lettre sur les fouilles de Chassenon 
(Cassenomagus), par M. I’abbe Michon. — Notice sur le bourg de 
Brissac, par M. de Verdillac. — Le sculpteur Jacques d’Angou- 
Ifeme, par M. Castaigne. — £tude sur le.symbolisme de la facade de 
la cath4drale d’Angoul6me, par M. I’abb^ Michon. — Notice histo- 
rique sur le cbliteau de I’Oisellerie , par M. Maulde. — Notice ge- 
n^alogique sur les seigneurs deLubersac, parM. Marvaud. — Essai 
d’une biblioth^qne historique de I’Angoumois, par M. Castaigne, 
travail dont trois parties ont dej^ 4t4 publi^es et qui sera continue. 
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SDR QDELQDES MONOHENTS EGYPTIENS DC SfUSI^ BRITANNIQDE A 
lOMDBES, ET DO MDSEE NEERLANDAIS d’asTIQUITES A LEIDE. 


(DEDXIEICE FABIIE.) 


Bevenons anx moDuments du Mas^e Britannique. Dans la gravure 
que M. Prisse a donnee, Reme Areheologiqae , t.^II , page 703 , de 
la barque en basalte noir (Synopsis, n" 17) , avec I’image de la reine 
MmUh-hem-ba ou Mouth-hem-Oua , il faut corriger le quatrieme et le 

cioqui^me sigoe du cartouche , et lire, au lieu de conforme- 

meut a I’original ; quant aux autres differences que je vois 
entre le texte sur le c6te droit de la barque , tel que M. Prisse I’a 
public, et la copie que j’ai faite de I’inscription lors de mon s4jour a 
Londres , il faudra probablement les attribuer a la petite ecbelle du 
dessin; et je ne crois pas que I’auteur lui-m^ine a donn^ ces signes 
comme une representation exacte de loriginal, 

M. Prisse a publie le commencement de la legende d’nne stele avec 
la datede la 62‘ annee de Bhamses-le-Grand, p. 706, o, 5. 



. Je crois que le texte tel que je 1 ai pnblid dans ma LeUre, pi. XVIII, 
n. 185. (comp. p. 185), est exact, et que I’original offre ; . • 


o o o n 

0 0 o n 


|innn-^ r 
1 innn@ 1 


C’est-a-dire « rannde 62 , du mois de Pachons le 28* » ; la variante 
m4rite d’etfe notee, puisque cette maniere d’exprimer le nom da 
premier.mois du troisidme quadrimestre on de la troi$ieine saison 

assez rare; le ^ etant place au lieu du croissant renverse (Yoy. 
Diclionnmre egyptien de Ghampollion), et les signes ( s’il n’j a 
pas la quelque meprise) rempla^ant le bassin c^zrr; enfin les bait 
unites apres les deux dix dans la notation du jour, etant indiquees par 
un nombre egal de poitUs, au lieu des petits traUs perpenSxvdaires. 


IV. 


46 
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Dans le cartouche qui suit, la copie de M. Prisse offre ineiactement ^ 
an lieu de , apris le nom d'Osiris (19). 

Daus la st^le avec I’acte d’adoratiou & Osiris , Isis et Harsiesi (1 re- 
gistre) et4 Am^nophisl, et deux de ses trois Spouses connues jusqua 
present, les noms des trois personnes royales sont encadr4es dans des 
cartouches sur loriginal, ce qui n’est pas dans la gravure de M. Prisse 
(Rwae ArchSolog.,i. Ill, p. 707); aussi I’original n’offre-t-il pas, 

autant que je sache, le signe apr^s le th^orhe dans le nom de la 

reiue Nofre- Atari ^ je crois que la Idgende telle que je I’ai reprodnite 
dans ma Lettre, pi. VII, n. 76, 77, est exacte, sauf que, si je ne 
me trompe, les signes Mvine eponse, ne pr^c^dent pas le second nom, 
mais sont placds au~dessons de ce dernier. 

Eh parlant du cercueil du roi — v conservd dans le Musee Bri- 
tannique, et dn diad^me de ce t | roi, qui se trouve dans le Mu- 
s4e de Leide, je disais, page 28 > de ma Leltre sur les Monuments 

etc., «cctte caisse, entierementdoree, fnttronvde 
par les Arabes, tn 1827, & Gourna, snrlamontagnell- 
dra-Moul-naggia , dans nn v . — J sarcophage qui n’avait jamais 
dt^ d^tache du roc, dans lequel le petit tombeau de ce roi avail dtd 
crens^. Sur la t6te du ddfunt, au-dessos des linceuls, on tronva un 
diad^me ornd de \’Ureus en or ; ce diademe a dt4 acquis pour le Musde 
de Leide, avec les monuments de la collection Anastasy. Le corps du 
ddfunt fat brisd par les Arabes, qui esperaient trouver des trdsors ; 
mais il ne parait pas que cette recherche, ait produit autre chose qu’un 
scarabde en jaspe vert , montd en or, avec une inscription de cinq 
ligues d’hidroglyphes sur la parlie infdrieuredorde, et une ligned'hid- 
roglyphes autourdelabase. La caisse fut achetde par Sgr. d’Athanasi , 
et vendue avec la collection de feu Salt a Londres , en 1835. Ce mo- 
nument, aussi bien que le scarabee, se trouvent a present dans la 
magnifique collection d’autiquitds egyptiennes du Musde Britaunique. 
Le fait, que le diademe royal a eld trouve sur la tdte de la momie, 
dont les depoujlles etaient restdes un si grand nombre de sidcles dans 
cette caisse, et I’existence dans le Musde de Leide de ce diademe, 
objet unique d cause de son immense antiquitd aussi bien que du 
genre de travail , prouvent que la momie d’un prdtre, qui fut vendue 

(19) Le signe sapiriear de ce gronpe donni par M. Prisse, indiqnait seolemeot 
I’itat fraate de la pierre h cet endroit. (If ote de I’idileur.) 


O 
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coaune appartenant a la caisse royale, y avail d^pos^ par les 
Arabes pour remplacer le corps qa’ils avaient sacrifi6 au d^sir d’y 
trouverdes tr^sors. » Lors de mon dernier s4jour a Londres, en 1837, 
je donnais dans une lettre du 24 mars au r^vdrend Thomlioson , 
une description superficielle da diad^me tronve dans ce cercaeil, en 
me servant de ces termes : « This most valuable and probably unique 
« monument is formed in the usual shape of the royal diadem, of 
« which we have a figure in the hieroglyphical sign of the word 
« It consists, as far I am able to remember now, 

«. of leathern bands inlaid with small silvern horizontal stripes, and 
« adorned on the part which corresponds with the middle of the 
« ferehead, with an asp of gold, upon a sort of ornament, which 
c( also is formed of smaller golder plates inlaid. on the leather. » 
M. Thomlinson a public , si je ne me trompe , cette lettre dans une 
notice sar le Cercaeil d’Enentef, dans jes Transactions of the R. So- 
ciety of Idterature , de la meme annde. Si Ton compare a present ces 
descriptions avec ceque M. Prisse dit, p. 710 de la Revue, t. Ill, on 
verra , non-seulement que les renseignements qui lui ont etS founds h 
Thebes par Vassociede Yanni sont en parfaite concordance avec ceux 
que j’avais obtenus du Sgr G. Athanasi (Yanni) lui-m^me ; mais que 
nous nous sommes rencontrds encore ici d’une mani^re surprenante 
dans le choix de nos phrases, dans lesquelles nous avons commu- 
niqud les renseignements an public. — Dans la citation de ma lettre 
h M. Thomlinson , j’ai soulign^ les mots : as far I am able to re- 
member now, pour indiqner qu’alors je ne pr4teodais pas pouvoir 
donner une description parfaitement exacte dn diadenae ; aussi me 
suis-je apergu quelle ne I’^tait pas, lorsque, de retonr a Lcide, je 
me trouvais en ^tat de la comparer avec I’original. Le diademe' est 
forme d’un bandeau d’argent dor6, muni le long des deux bords 
d’une sdrie de petits anneaux ou grains plats de terre ^maillee, et 
ornd d’une quantity de petites penddloqnes de verre en forme de 
larmes , distribudes k distances dgales antour du bandeau. Sa partie 
ant^rieurc est ornte d’un ur4us en or; deux fleurs de lotus de la 
mOme mati^re, incrust^es en verre, forment le noeud a la partie 
post6rieure du diademe. La 10’ livraison des Monuments dgypliens 
oiTrira une representation exacte de ce curieux monument (20). Si le 
diademe dont I’associ^ de Yanni a parld a M. Prisse dtait r^ellemeot 

(20} Comp, notre Description raisonnee lies monuments egypliens du Itfusee 
neerlandais d’antiquites d Leide (Leide, Baienberg et C*, 1840; XVI et312, 
p. iiH8°). G. 1, p. 00. 
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form4 d’une bande de cuir ornee de petites plaqoea d’or et d’argent, 
son identity avec celui du Musde deLeide deviendraitdoiiten$e.Mais 
jfi crois qu’it.ne faut pas trop prendre a la leltre ces indications, et 
que nous^ pouvons 6tre surs qoe le diademe vendu par les Arab^ a 
M. le consttl-gdndral de Danemark, le chevalier d’Anastasy, est 
rdellement eelui du roi jdont le eercueil fut vendu a Salt , et que le 
Musee Neeiiandais a obtenu cet objet unique avec la riche collection 
d’Anastasy, acquise par le gouvernenient des Pays-Bas eu 1828. Le 
scar^bde trouvd, d’apres les rapports deg Arabes, sur la momie royale, 
est androcdphale et placd sur unc basc en or (ou argent dore?) de 
cette fornoeu peu pres ; les pattes travailldes ^ns 
1 le mfeme metal , en relief sur la base. J’aurais 
'joint ici le texle des inscriptions, qui me sem- 
blent contenir quelques variantestres-intdressan- 
tes; maisla petitessedes traits ne m’a pas permis 
d’en prendre-dans le temps une copie assez exacte; toutefpis elles ne 
nous offrent aucun cartouche, ni le nom du pharaon Enentef; mais 
dans la Idgende aulour de la base, je crois reconnaitre le nom d’un 

roi(?)d6firat, Sebek-Hem-Of (?) ^1 ^ P J, V 

•<SR>- T yyiwiAA * i— 

thpgraphid comme sur le coffret fundraire du Musee de Leide (21) 
{LeUre, etc., pi. XXIII, n®* 236-238, p. 121; Dtseript. rats., § ♦, 
p. 222), et composd des mdmes diements (exceptd que le nom deSe- 
vek est dcrit avec des signes phonetiques, au lieu du signe symbolique 
Bguratif , le crocodile ) que le nom d’un pharaon que M. Bunsen , 



(21) Comme je I’ai indiqni dans ma LeUre sur les monumeqU egypliens, etc., 
p. 121, la peintdre de ce coffret esl tris-grossiere , et U est diCBcile de coDStater avec 
certilode la Tdritable forme de tons les signes, surtonl da qnatriime; la comparaison 
avee -le cartoacbc poblid par H Bunsen a I’endroit me ferait penser qne c’est 
le hibou accroupi ^ , et la variante du n” 238 pourrait etre le . — - Qaant a la 

valeur de I’avanl-dernicr signe (Bearable du Uusde Brilanniqne) on m 

(coffret fnneraire du Mnsde dc Leide). die est dontense. D’apr^ le Papyrus 
bilingue (publie dans la l'® livrai'On des 3Ionumenls egypliens, etc.), dans Ic- 
quel le signe ifjt est Iranscrit par un o on a, on serait tentd de transcrire noire 
signe, et par cocsiqueul sa variante sur le coffret da Mas^e dc Leide, le 
par la Bigme voyelle. M. Hiiicks , dans on Memoire qne nous aarons I’occasion de 
citer tout 4 I’heure , p. 8(: , voil dans cc dernier signe la parlie posterieure de la 
tele, dans I’autrc , -S-M- , I'epine du dos de quelqne animal ; lous les deux sont , 
d’apres ce savant , les Equivalents du signe ^ , la parlie poslerieure du lion, d’on 

autre , ^, la fermelure d’un carquois, ayant dans les textes la signiGcation da 

mot copte C?>. . le dos, I'arriere-parlie. De’ cette. manierele nomse lirait 
hem-sa, et pourrait etre tradoitd'ebefc estderriere lui, Sebek I'escorle, le garde (?) 



r 
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yEgypt. Stelle , Taf. V, serie 2, n" 2, a class6 parmi les rois ^p- 
tiens de la p^riode des Hikschds. 

£n meotionnant deax des momies griSco-^gyptiennes da Masee 
Britannique, M. Prisse, Revue, t. Ill, p. 7il , ajoate qa’elles pa- 
raissent tiroes de Thypogte de Thfebes d'ou proviennent la momie de 
Pdtamenoph aujoard’hui aa Louvre, de Phaminis a Berlin, et de 
Sensaos a Leide. Les renseignements publics par Reuvens dans, sa 
IP Leltre a M. Letrome sur les Papyrus bilingues et grecs, etc. 

( voy. surtout pp. 46, 47), et la lettre que M. de Minutoli a adressde 
a Reuvens dans le second fascicule de ses Ahkandll. vermischt. 
Jnhalls, ont fail connaitre, avec beauconp de probability, tons les 
details relatifs a la dycouverte de cet hypogye de Thfebes , d’ou non- 
seulenient les cinq momies cityes par M. Prisse , mais onze ou qua- 
torze momies ont yte enlevyes et dispersyes dans les Musyes publics 
de I’Europe. Le Mosye Britannique possede des restes-de trois de ces 
momies : de Soter, d’une Cleopytre, et de la petite-61le de Soler, 
Tpout. Le Sarcophage decette derniere n’est pas moins interessant 
que celui de son grand-pyre , puisqu’il offre nne double inscription 
hiyroglyphique et grecque (22). Quant h I’inscription tracee sur le 
cercueil deCiyopytre, je regrelte^que M. Prisse n’en ait donny qu’une 
parlie; car de myme que je crois pouvqir rectifier une erreur dans 
le fragment reproduit par le savant voyageur, j’aurais peut- 
ytre pu m’assurer de I’exactitude du reste. J’ava.is pris one 
•copie de toute I’inscription, mais je n’ai pas reussi a re- 
connaitre la vraie forme de tous les signesavec assez de cer- 
titude. Aprys le nom de CleopAtre, defunte, suit le passage 
donny par M. Prisse. 

M. Prisse n’a pas reconnu dans le quatrieme -signe les 
deux bras dleve's, et je crois qu’il s’est ygalement trompd 
dans la forme du neuviyme signe dont la valeur ne 

m’est pas trop connue. Je le crois -identique avec le »<»t 

f — de la Grammaire Miroglypiuque de Champollion , pages 40 
' " et 92 ; d’aprys M. Bunsen {JEgypt. Stelle, pi. VII, coi. 1 1 , g., 

n • vol. I, p. 685), Kopf eines Schlcegels, a'jaulh valeur alpha- 

bytique, dans les temps postyrieurs, du t. Nous avons done 
apres Texpression CUopedre pile de, ou de, le nom de 
la mke Karutt^, ou , si Ton ne considere les deux traits^obli- 
ques, w, aprys le *, que comme le signe expiytif de ceder- 


m 

ftODfl 

m; 


0 1 

T©\v 


© I 

*1 
inn I 


(22) T.’inscriplion pst publi^c dans les Hierogliphics de Yonng, pi. 35. 
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nier, et comme devant dtre omis dans la prononciation , 

KametS, avec* le signe des noms fiSminins et son espI4- 
tif , Zt ^ figyptiens de ce temps anront prononce 

ce nom Kantatse, transcrit par les Grecs, dans leur langae, 

KsvidUni, et m^me peat-^tre rewiiTtxi] (23). Le nom de 
Candaci est assez coonn. Cidop^tre, la mere de Sensaos, 
le portait comme snrnom , a ce que nous apprend I’in- 
scription p1ac4e snr le cercueil de Leide , KXeowxTpa? , tTj; 
xal kov&xxrjc , et Ghampollion nous a fait cdnnaitre le 
somom rewjiTtx^ de Cldopfttre; voy. Reuvens, Lettres it 
M. Letronne, II, p. 36. Qnant a la valeur de ts on tsj at- 
tribade an lt:3Pll, et se retronvant, ^ ce qu’il parait, anssi 
dans nne prononciation sifQante dn x devant la voyelie rj on t 
longne (analogoe au e devant ia en italien ) , elle ne doit 
pas pins nous dtonner que lorsque nous voyons le signe ^ 
avec la valenr d’nn t dans le nom grec de Soter, et avec 
celle dn on dans la syllabe ^ (copte Rong6, 

Rem ArehM., IV, pp. 127-129); on le serpent reprdsentant 

tantdt le J initial dans le nom de Tim, tant6t le tsj dans line fonle 
d’anciens mots ^yptiens. Le m6me caractere est exprim^ dans la 

transcription grecqne do mot"'"^, par le x, xuyt. Voy. Hincks, 

Attempt to ascertain the namber, names and powers of the hierogly- 
phic or anderU egyptian alphabet (extrait des Transactions of the 
R.Irish Academy, vol. XXI, part. II); Dublin, 1847, pp. 74 etsniv. 
La phrase qui suit le nom de la mere de CldopStre indiquerait-elle 
que la darde de la vie de cette derniere fat de dix arni^s foi mois et 
vingt et an joars? Si Je me le rappelle bien, le cercneil a Jes dimen- 
sions dn corps d’une personoe adnlte; ce qni me fit d’abord penser 
qu’-il avait renferm^ la momie de CldopAtre, I’dponse de Comdlios 
Soter; mais cette Spouse 4tant surnommfe Candacd, et notre Cleo- 
p4tre etant d^sign^e dans I’inscription de son cercueil comme fille 
d’nne Candac6, cette supposition nest plus admissible, et lajeune 
dame peat avoir, dte la fille de cette mfeme Candacd que I’archonte 
Sotec avait epous6e, et a laquelle on avait donn6 le nom de C16o- 

(23) Le eigne en question ripond a Is ou tsj, et au x dans la transcriptioD 
greeque- 
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pAtre. De cette maniAre nous aurions on nom h ajoater aa tableau 
gAo^atogique de la famille de Soter» tracd par Reareoa, a I’endroit 
citd p. 47. 

he nom de la mere de cet arcbonte nous est conserve dans I’in- 
scription de son cercueil, dont M. Prisse a publid une partiedes 1^- 
gendes, pp. 711, 712 de la Reme Arche’ol., t. III. On a In ce nom : 
Philout. M. DevAre seal, dans ses notes sur I’Essai de Salt, p. 20, 1 , 
cit4 par Reuvens, Lettres, etc., II, p. 46, note 4, a la : AAthor- 
« Phmoul ou Athor-PJdloal. » Mais antant qae je sache, la valear 
de I, qae Champollion attribuait poar les bas temps a roiseou 
aecroupi , le troisieme sigae du nom ^ , ne repose qae sar I’or- 
thographe <t>iAOYTOC, de I’inscription grecqae du cercneil. S’il n’y 
a pas d’autres preaves pour cette valeur, je crois que nous pouvons 
la supprimer en toute surety , et nous dcvons admettre, ou que I’hid- 
rogrammate a commis une erreur en mettant un A an lieu du At, on 
que r^ellement I’original nous offre cette derniere lettre, maisqu’on 
I’a mal copi^e jusqu’a present. D’abord, Champollion lui-mAme 
donne A un oiseaa (le hiboa) accroapi cette valeur de m (voy. Gramm, 
e'gypt., p. 41, u“ 118, et p. 321); mais ce quj l^ve toute la difficulte, 
c’est que dans la grande inscription bi4roglyphique du mAme cer- 
cueil de Soter, ce mAme oiseau remplace d’autres caractAres pboo^- 

tiquesqui ont la valeur bien certainede m. Le groupe -<2^, ex- 

primd tant6t avec des signes phonAtiques snivis du d^termina- 
tif.-9-, un cachet (?), tantdt par ce determinatif seal , est 4crit, vers 

le milieu de ce texte, avec les signes aucun doute done que 


les deux signes et > — n’aient et4 identiques au commencement 
du second siecle de notre ere. Salvolini {Analyse gramm, de diffl 
teaies ^gypt. , p. 26, n” 92) cite on autre exemple, le seal qu’il dit 
avoir rencontr^ , de cet oiseau acerov^i, employ^ comme r on I, dans 
une variante du surnom remain Aurelius, dcrit (Arlis), k EsuA. 
Ondevrakconnaitrei’inscriplion enti^re, pour > ^ > s’assurer si ce 
riom lie doit pas plutOt Atre lu Armis, Armais. ' ' . 

Sur le cercueil de I’archonte Soter, le nom de ce fonctionnaire 


# fl f 

est 4crit , et # , de sorte que les trois si- 

gnes g’ — », et |1 sont employes pour exprimer le son du t grec. 
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L’emploi. da signe |>, qai, comnae M. de Roogd I’a ti^s-bien-ob- 
sertd, a ordinairement la valeur da dj, semble proover qo’d 
cette 4poqae le son ts etait qneiqaefois aflectd au t devant qaelqaes 
voyelles. 

Les inscriptions da cercaeil offrent I’indication de la filiation de 
Soter avec ces variantes : 


»iPi>a 

ipi>a:is: 

VSAA<W/ A 

^iiPisvJ 


Dans ces variantes on remarquera I’eniploi : i“ de la mvette, J, 

- 0 — • 

(6, c, d) an lien de la ligne bris^e -y«v«« (a, e ) ; 2" da groupe 


(a, d), an lien de 


{c, e) , pour exprimer le nom d’Hathor ; 


3® remission de ce litre avant le nom de la mere d4funte‘ (b) ; el eufin, 
4® sa transposition apr^s ce horn (c). M. de Rouge a donne une ana- 
lyse d^taill^ et tris-salisfaisante du groupe servant k remplacer I’or- 
thographe ordinaire da nom de la V^nus ^yplienne. 

Le cercueil de la troisi^me momie gr^o-egyptienne da Mus^ 
Britannique, celle de Tphout, la fille d’Heraclius Soter et de Sara- 
pout, et la petite-fille , a ce qu’il paratt, de I’archonte Soter , offre 
aussi quelques particularity remarquables. L’inscription de Ce cer- 
cueil a 6t6 publiy par Young dans les Hieroglyphics, pi. XXXV. 
M. S. Quintino {Lezioni archeologicKe , p. 19) en a reproduit 
I’iuscription grecque ; elle nous offre le nom de T0OYTOC 


HPAKAEIOV StOTHPOC MHTPOC CAPAnOYTOC De ni6me 


que sur les cercueils de quelques autres membres de la m^mo fa- 
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miUe, la l^ende hidrogljphiqne da cercueil de Tphout nc noos offre 
sa filiation qae da cdtd maternel , et avec des groupes et des variantes 
qai laissent encore beaaconp k ddsirer qnant a leur expliration. 


Dans Finscription verticale on lit (a ) : 
L’inscription horizontale porte (b) : 






!:W. 
» %% 

\rj\. 


L’exdcntion des signes est d’ane extreme mdesse; je ne 
saarais done assnrer si dans la demise legende le signe m , 
qui suit Fo^Ze, dans le nom de la ddfnnte, nest pas 
le qne noas voyons dans la legende verticale (a) occuper 
la m^me place. L'avant-dernier signe de cette l^ende me 
parait ^tre la forme tachygraphique de la tige de lotus, dd-r 
terminatif des noms de femme; le dernie;' signe de la 14- -• — ' 
gende horizontale (6) est une forme tachygraphique de la fi- ^ p 
gure d’une femme accroupie, avec une tige de lotus sur les „ 
genoux. Cette I4gende horizontale omet encore le d4termi- 
natif apr4s le nom de la d4funte, et exprime l’id4e fille, . 

^ p , de la I4gende verticale, figarativemenl par I’image 
d’ane femme en couches. Le nom de la m4re est 4crit dans la premiere 
legende avec toutes les consonnes sept; dans la seconde legende le I 
final est omis , et Fare est remplace par le signe ordinaire du p, B , 
soivi do signe ordinaire de la voyelle ou , e ; nul doutc done que ce 
nom ne soit identique avec le nom grec CAPAflOYT. Le nom de la 
fifle presente des difficultes plus graves, et nous ferait penser a 
quelque meprise par laquelle Finscription grecque a ele placee sur le 
cercueil d’une autre fille de Sarapout; car ni Fune ui Fautre I4gende 
ne nous offrent le nom d’ane Tphout. Dans la premiere i4gende fa) 
on pourrait lire : I’Hatorieme Hinsentart ou Hinsentakt (?J; car il pa- 
rait que le serpent a replis, Vw, a souvent la valeur alphabdtique 
du r, aussi bien que celle du k dans les temps ptolemaiques. Dans la 
seconde legende (6) ce serait Hinsenakhlouk ou Hinsendkhiour (24). 
La diff4rence d’orthographe est trop desesp4rante pour offrir quelque 


(24) On, si le signe apris I’otseau est le dcmi-cercle (, Hinsenlalouk (Hin- 
senlatouk?). Je ne sais pas si I’on peal pruuver la valeur alpliab6lii|ue tic Pane 
. aeeroupi. auquel nous avons attribii^ la valeur d’unc voyelle. 
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chance d’one explication plausible on d’on rapprochement qoel- 
conqne avec le nom de T(^oat. Si nous nons en tenons rortho> 
graphe de la premiere %ende (a), on ponrrait pent^re lire Ic 
mm : Hin-sen~Tart .{o\x signifiant proprement Hin, fiUe 

de Tart {on Takt), comme Sen-Tjaho, Sensaos, proprement fille de 
Tjaho. La demiere partie du nom. Tart, on en supplant la derni^re 
voyelle du, Tarout (comme Sarc^ut de I’inscription grecque et Srprt 
dans la 14gende bieroglyphique), ponrrait recommander la correction 
TAPOYTOC an lien de TdsOYTOC dans I’inscription grecque, de 
sorte que le nom de la jeune fille eut Tarout et non pas Tphout. 
Si an contraire on dopne au serpent a rtpUs la valeur phon^tique do k, 
le nom se rapprocberait de celni de TKAYOl , TkaaM, que porte 
une jeune Glle dont la momie se trouve an Mus4c de Berlin , et qui 
provient, selon toute probabilite, du m^me tombeau. Une publica- 
tion esacte de tons les cercueils ayant fait partie de cette m^me trou- 
vaille, et disperses a present dans les diff^rents Musses de I'Europe, 
ponrrait rendre des services assez grands a la science , et formerait 
un ensemble tres-int4ressant. Je contribnerais volontiers a nne telle 
publication, en fournissant les materianx que le Mus4e deLeide pent 
ofifrir. 

La Glle de I’archonte Soteret de Cldopitre, la soeur de Pet«m4- 
n6ph, du cabinet d’antiquites h Paris (25); la tante de Tphout, du 
Mos4e Britannique , se trouve an Mus4e de Leide. L’inscription 
grecque est publi^e et comment4e par Reuvens, Lettres, etc., H,' 
pp. 34 et suiv. Les l^endes bi^roglyphiqnes peintes snr le dessus du 
cercueil , dans le fond interienr et snr la toile dans laquelle le corps 
est envelopp^, contiennent trois fois le nom et la Gliation de la d6- 
foDte : CeNCAOdC COJTHPOC KOPNHAIOY JUHTPOC KACO- 
hATPAC THC KAl KANAAKHC AMMCONIOY, mais nefqnt men- 
tion que de la mere senie de la d4funte ^ns nommer ancon autre 
de ses parents. Sur le dessus du cercueil on lit : 

(25) J’ai cits ei-dessD5,d’apres H. fiiue {Revue ArehioU, III, p. 711) la momie 
de PetamSnaph comme ae troavant dans la collection (gyptienne da LoavrC} mats si 
je me le rappelle bien , cette momie est conserrie dans le cabinet d'antiqniUs de la 
bibliothiqne duroi. 
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(®) (^) 

I’inscription do fond de ; et snr la loile (c) 

^■1 I’interieur do cercueil 
offre : (6) 


afi 

IP 

25 


a 

'fc 

9)1 


a 




■m/'/j!’'’ 


Jk S 


s 


7J7 

W 


f I 

fP 




a- 


M 

VHathorienne Sen-tjaho, nee, pu fille, de CUop^e, sornommee 
Candace. Le mot sen est exprirn^ dans la Idgende a par la 6gure 
d’oQ jeune enfant assis et porlant la main droUe vers la bouehe, avec 
le segment de sphere do genre f^minio ; dans les deox antres l^endes 
cette figure est remplacee par la tete da chenaitfex (tr^-peo recon- 
naissable dans la l^ende 6). La seconde syllane CA* oo ga, tsa, 

dont le son est repr6sent6 par le signe phondtiijue ^ , est omis 
dans la Idgende' c. Le groope ^ « , mmomme'e , proprement dic- 


tum ipsi , a ^t4 parfaitement expliqu4 par Salvolini, Canp., de 
Rhamses le Grand, p. 60. Cf. Champoll., Gramm., 6gypt., p. 277. 
La l^gende c omet le ddterminatif , an homme accrowpi portaat la 
main droke vers la bovushe, dans le participe passif do mot 

>6 mfimeque asoi , dire,parler. 
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M. Prissedonne, p. 7f3 deson article, la copie d’an cytindre-en 
bronze avec nne inscription tr^-intdressante. La confrontation avec 
les dens empreintes qne’ le Mas4e de Leide poss^ de ce monu- 
ment, m’a proov4 qne ni la copie de M. Prisse, ni celle qne j’ai 
poUi^e pi. XXX, n" 302 de ma Letlre mr les Monaments 
liens, pottant des Ugendes royales, sont assez exactes. Je crois pou- 
voir garantir la fid4lit4 de la copie ci-jointe : 

a. b. e. d. e. 



a 




F=l 

mf 


IS 

■ca^ 

n ^ 1 i 

\\j 

u 

n 


TTIITTTTTn 

lli 

1 A 

f7 ! 




Les signes ao-dessons du cartoncbe de la deaxi^me colonne sont 
pen lisibles; je ne les reprodnis done qu’avec une extreme de- 
fiance. L inscription consiste en cinq colonnes verticales a-e , et une 
ligne borizontale f, d hi^rogljpbes , dont cbacune comprend .un 
titre da pharaon, le cartouche duquel se lit en trois eqdroits, b, e, f. . 
f^ci doit 6tre observe, puisque dans'la copie de M. Prisse Tune des 
lignes qui separent les colonnes , a el6 prolong^e jusqu’au bord in- ■ 
f^rieur de I amulette , de sorte que la l^ende borizontale est codp4e 
en deux parties. Quant au rapprochement du cartouche et de la 


'■III 

<jjj> 

■ 


liJ 


bannifere du cylindre (a, b) aunom du pharaon 


I 7-al — • uapres ics pupit-rs ou oocteur Lepsius, 

les difierents litres de ce pharaon {^gypt . , ^elle II, p. 192) en con- 
firmant ainsi ma conjecture sur la restitution de ces litres, telle 
que je lavais propos^ en 1838 dans ma LeUre, etc., p. 147.- La 
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copie que M. l^psios a pnbli^e de la Chambre de Karoac (AbswM 
d. w. Vrkmdm, pi. I), a ^galement confimid: ma conjecture snr 
i’identite de notre pbaraon avec celui dont les restes da caetonche se 
lisent a la deuxi^me s^rie de la cbambre, le n° 9 , d’apr^ I’ordre io- 
diqa4 par M. Roscllini, le n” 10, d’apr^s I’ordre adopts par M. Lep- 
sius, et bas^ snr la restitution bien certaine d’un cartouche api^ 
le 7°, le dernier existant a present de la premiere s^rie. 

Trois scarabees dn Musee de Leide {Descript. Rais. B, n”* 1201 , 
1203 etl204) offrentlecartoncbeqneM.Prisse, Revue Jtrch.,i. Ill, 
p. 714, a public d’apres une tablettede toilc pr^paree avecdn stuc, 
conservec dans le Mus^e Britannique ; mais les scarabdes de Leide 


O 


i«U 


offrent un signe de plus, le dem-cercle apres tes bras lev^s 


Un autre scarab&i da m^rae Musee, B, 1202, porte les signes des 
pr4nons d’uii des Osortasen , ou Sesorlasen , et des Thouthmes unis , 
sans r^p^ler I’image du scarab4e place au milieu et servant pour 


completer le nom de I’un et de I’antre 




Lorsque je pu- 


bliais ma LeUre sur les MonameiUs ^gyptiens, etc., je m’expliquais 
(p. 31, 32) cette fusion des deux noms par un culte sp^ial voud 
par le Thouthmes de la dix-bniti^me dynastie, au famenx b^ros, 
le premier des Sesortasen ( Osortasen) d’une des dynasties prdce- 
dentes ( 26 ). La Idgende avec le pr4nom d’Anaontoti6nkh et le nom 
desa femme AmenOnkhsen (lisez Onkhsenamen, voy. M. de Bouge, 
Revue ArcMol., IV, p. 123), se Ironve sur deux 4tuis en terre 
4maill4e, absolument identiques. Tun dans le Musde Britannique , 
I'antre dans celui de Leide {Deseret, rais., F. 41 ). Je I’avaisd^ja 
public dans ma Lettre, pi. XIII, n® 141, voy. p. 76, 76. , 

Quant au nom d’Ononris, que Champollion a donnd au dien 
difforme , brandissant un glaive dans la main droite, et tenant, un 
bouclierde la gauche (voy. Revue Arch., t..III, p. 716), Beuvens a 


.(26) J’ai public Ces scarab6es dans la XXIV* planche da grand oovrage Monu- 
ments egypliens, etc., poblids d’apris les ordres du gouveroement, 1" parlip. 
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indiqa($ [LettmhM. Loronne, III, p. 78) la possibility, qae Cbam- 
poHion ait obtenn son information snr cette appellation dgyptienne 
da dien de la gnerre d’nn mannscrit de la colleetion d’Anastasy, 
actnellement an Mnsde de Leide ( Deseret, rais . , I, 398). Dans ce 
manascrit, qni contient le recit d’nn songe da roi Nectanybo, un 
dieo dont le nom dgyptien est Ououris, le nom grec Ares (col. 2 , 
lignes 15, 16), apparait an Pharaon et se plaint qa’a Sebennys son 
calte ytait n^gligd et qae les traraux dans son temple ytalent aban- 
donuys pendant I’absence da roi , qni se troavait alors i Memphis. 
Noas savons qae le nom dgyptien de la ville de Sebennys est 
, ce qal signifie a la lettre le dim Djem. G’est done 
bien probabiement le diea de ce nom, siO-M-, 5 o-M-, Djom.ou 
Gom, THercole ^ptien , et peut-ytre Tune des formes de Typhon, 
anqael on reodait un calte particalier, et qai avail un temple assez 
ceiybre dans cette ville, la residence des pharaons de la trenti^me 
dynastie. II me parait assez vraisemblable qa’a une ^poque compa- 
rativement rdeente le dieu Djom on Gom a ^14 assimile aa Mars des 
Remains, et qne pour cela on lui a donne les attribats rappelant 
le caractire gnerrier de cette divinity. Ceci expliqne la raison poar- 
qaoion ne trouve pas ce dieu reprysenty dans les sculptures, et 
poarquoi ses figurines , dont quelqaes-unes se trouvent aussi au 
Masye ygyptien du Louvre , sont toutes d’un travail qui appartient 
aux temps ptolemaiques, on myme aux temps postyrieurs; son nom 
Onoaris lui aura ete donny a la myme ypoque. Nous avons pabliy 
le papyrns, qui est d’un grand intdryt pour la connaissance de cette 
divinity, dans les Papyri grad Musei aiuiqaarii pablici Lagdtad- 
Batavi, 1843 ; 1. 1, p. 422 ; cf. la note p. 128. 

Je ne saurais terminer ces observations sans engager M. Prisse et 
tons les ^i^ol^es de I’ytra^er, de venir visiter le Masye Nyer- 
landais dantiquitys a Leide; ils y Iroaveront one collection trys- 
riche ^ns tontes les classes de monuments, et en fait de monuments 
ygyptiens on vrai trysor, qui doit lui seol donner au Musde nn ^ 
pemiers rangs parmi les Musyes de I’Europe. Je me ferai on devoir 
bien ageyabte de faciliter les rechercbes par tons les moyens que ma 
praition au Maste met i ma disposition , et de leur (rffrir an accueil 
mspitalier. VeuiUez, mon cher ami , appuyer okhi invitation auptys 
de VOS savants amis , et croyez-moi bien sincyrement, etc . 

C. Lsbuahs, 
Dinetsv da nude Hdsriaadaii. 


l<eMe, JvUiat IS41. 
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MoifSlBDfi, 

Je voas demande la permissioD d’adreaser d vos tecteurs quelqties 
mots d’explication snr diverges questioos soolevdes t(int dans ma pre- 
miere lettre k M. A. Maury, que dans celie du savant conservateur da 
Musde des Pajs-Bas. J’ai vu avec grand plaisir M. Leemans apprd- . 
cier, ainsi que je I’avais fait , la vaienr de I’articnlation 

d’apres ses diverges transcriptions. Je ferai remarqner que la tran- 
scription saos pour tja ho esl une heurense confirmation de la valeur 
mixte du petit serpent. Transcrit par un t dans Titos et Domitien, 
et par one s dans Sensaos , on pourra fort bien le retrouver remplacd 
par un Y ou X dans quelque autre nom. 

M. Leemans fait observer qu’il n’avait pu dechifirer le cartouche 
marteie d’Amon-Touookh, dans I’inscription si fruste du second lion 
du mont Barkal, a I’^poque ou fat publiee sa Lettre a Salvolini. II 
ne connaissait done ators aucune autorit^ formelle qui pfit indiquer 
la filiation de ce roi; e’est la une rdclamation a laqoelle j’acc^de avec 
ernpressement. 

Je rappellerai a M. Leemans, pour r4pondre a sa note 1 3* (1 ), que 
je n’ai point dit qae les lions eussent ^t4 places a Thebes, mais senle- 
ment devoid un paUua d Amdnophis (voy. plus baut, p. 1 20, 1. 2), ddifice 
diffdreot, ^ ce qu’il me semblait, du temple d’ Ammon dont parle I’in- 
scription d’Amon-Tououkh. Je reconoais du reste qoe le monument 
de Soleb rdunit a cet ^gard toutes les probabilit^s en sa fayeur. J’a- 
vais tradoit cette derniere phrase : comma mommrd d» la demeare 
dAmdni^his; M. Leemans pr4fere sembUMe aax monumads, etc. Je 
crois que la particule ^ clinauasensassezlargepourseprOter&mon 

iuterprdtaUon ; outre le sens , seaddabU d, Champollion me seraMe 
avoir bien constatd les nuances suivantes : comme, jmsqM, smmU 
que, eeloR. {Gramm., p. 478 ; IHctionn., p. 422.) Mais M. Leemans, 
qui a examiud avec tant de soin cette inscription si fruste, ddclare 
que la. restitution de ces groopes ne lui paratt pas certaine, et je 
partage maintenant ses doutes, car je n’ai pu retrouver ces carac- 
teres ainsi groups dans d’autres d^dicaces. Le vrai sens ^ cette 
derniere phrase me reste done inconnu. 

(I) (yoj. p. 637, 16 novembre 1847). 
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La formoie iri aafem mennoaf demande qoelqnes ddtaiis qoe je 
n’ai pa dooner incidemmeot dans ma lettre h M. Maorj. II serait 
bien important de s’en rendre on compte exact, pnisqne c’est le pro- 
tocole habitnel de la d^icace de tonte espece de monuments, temples 
entiers, salles de tonte sorte, pylones, portes, ob^lisqaes on simples 
statues. II se cmnpose, lorsqu’il est compiet, de deux formnles : la 
premiere ne varie que .dans le nom et les titres du personnage qui 
erige le monument, et de celui i qui on le consacre; la seconde 
contient le nom et quelquefois la de^ription de I’oeuvre consacr^. 
Je cboisirai pour exempie la d^dicace copi4e par Ghampollion snr 
r^dibce d’£I dssoxsiY (Ghampollion, Notices de Hubes, p. 573); elle 
appartient a la regente , soeur de Thoutm^ III. 

“ Jt. ii* 1 ....5£.|l*J,etc. 

irinas em metmons en tefs Amon irienef sabe 

J’ai cKoisi cette legende, parce qu’elle prouve que dans la pre- 
miere formnle les trois pronoms (ici au feminin-«-) appartien- 
nent an d4dicatear, tandis que dans la seconde , I’afExe mascu- 
lin 1 ^.. se rapporte n4ce8sairement an dien. En effet , lorsque c’est 
Nectandbo qui dddie e Isis une salle du temple de Philae (Cham- 
pollion, Notiee de PhUa, p. 166), nous trouvons an contraire 1^, 
U a fait d eUe. Le disjonctif , qui n’est presque jamais omis dans 
ce groupe, le distingue du preterit , eUe a fait. Geci expliqud, 

le second groupe de I’exemple choisi se traduira : elle a faUdhd (a 
Ammon) une porte, etc. La premiere formnle signifiera , suivant 
M. Leemans : (la reine) Fa fait parmi ses constructions d son pk-e 
Ajnaion, etc. Je crois pouvoir la traduire i en monument de su part 
pour son pere Ammon, etc. Je veux rendre par le la nuance qui me 
parait exprimee par le pieonasme du pronom affixe de la troisieme 
personne. Jeferai remarquer k M. Leemans que ce pieonasme du 
pronom existe, soit que Ton traduise le mot controversy ici par M- 
fiees on par souvenir, et soit qu’on Use snr le lion d’Amenophis : en 
monument de hi pour son arrw4e, ou pama ses idifiees de sonurrivSe; 
cette derniere phrase me semble d’ailleurs presenter an sens incmn- 
plet. Lanaly% de la formnle dydicatoire a fortement embarrassy 
Rosellini , qui , voulant traduire •• a fait ses monuments, ne sait que 
faire de la particule em. Ge savant pense qu’elle forme avec le thyme 
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memuu, nn mot compose, on sabstantif qn’il tradoit par 
in 4a>am darqtaram (roj. Uogareili, Obelise. Liaeranenm/f. 11, 
note de Rosellini). fiHUis il ne me semble pas d'nne bonne critiqne 
d’admettre nne rdgle de composition dont on ne cite pas d’antre 
cxemple, dans one iangue aussi r^niiere qne ia iangue ^ptienne. 
Tontes les fois d aillenrs qne le gronpe meimon est employe comme 
complement direct, ii n’est point prdcede de cette parlicnie. la 
difficolteme parattprovenir da mot^d^a, dont le sens exclnsif semble 
dans bien des cas s’adapter assez mal a cette formule. Uoe profonde 
intelligence da sens gdneral des teites I’a bien fait remarqner a Cbam- 
pollion. Cette phrase : Le roi, etc... Ta fait parmises eonsiractions a 
tel (Sea oa tel persomage, s’appliqae diflicilement, a ia premiere 
dedicace d’nn temple, comme a Amada (voy. Champ., Lettres 
dJEg^pte, p. 146). Je ne la comprendrais pas mienx pour un parti- 
cnlier qni constmit son tombean, cest-a-dire un monnment poor 
Ini-m^me (voy. tombean de Nahrd si Ndbotp, Barton, Eoccerpta, 
plancbe XXXUI, iigne 3). II me semble de pins, qn’ainsi entendue, 
elle supposerait qae le personnage anqnel est faite la dddicace et qni 
est toojours le terme consequent de cette premiere formule, anrait dtd 
le personnage principal , on le dien dponyme de TAlifice on se faisait 
la consecration. Ces denx personnages soot an contraire son vent tres- 
bien distingnes. Si nous etndions , par exemple , les diverses dedica- 
ces do palais de Eonrnah , nous voyons qoe cet edifice, commence 
par /, Maien Pluhah, en I’honneur de Ramses I, son pere, etait 
derenu ensnite le Memnoninm de SM Ini-meme (voy. Champoll., 
Notices de Koarnak, p. 306). L’edifice personnifie porle snr la tete 
one espece d’ecritean de la forme carree qni appartient h I’bieroglyphe 
demeare, et sur leqnel on lit : demure divine da fils da so^ Sdi 
Maen Phihdh, dans la vUle d Ammon' a Voeddent de VEgypte. Nous 
tronvons pins loin {ibid., p. 296), ia dedicace dun embellissement 
ainsi con$ne) : Ramses... tri nr/* ein?nenRoa/^(ra fait pour etre un 
monument de sa part)? a son pere Ammon ra, roi des dienx, il a 
embelli le temple de son pere le roi Ramen ma (Seti 1"). Ceci me 
semblerait impliqner contradiction, s’il fallait tradnire : il I’a fait 
parnd ses 4di^es de (on d) son pere Ammon'). II en est de meme 
des deux autres Idgendes (mfime notice, p. 307, A et B) qui s’expli- 
quent mntuellement et ne presentent point d’autres difficuUds : 

A. .. Ramses... iri nef em mennouf de son grand-pere (Ramses 1") ; 

B. .. Embellissement dn monument, fait par le roi (Ramses II‘)a son 
grand-pere (Ramses I"), dans le temple de son pere (Seti 1“'). Le but 

IT. I 47 
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de oes inscriptions me parait assez Iranchd ; ce n*«5t point ^indi(|oer 
quo Rams^ 11* a dievd nn temple & Ammon, ni i Rans^ I*, mais 
bien qn’il lenr consacre nne cenvre quelconqne dans TddiHce sp^cia- 
lement von4 h S4ti Maien Phthab son p^re. 11 en est de m^me de la 
statne da roi An et de celie que Tboutm^s II* d^dia k son p&m 
Tbontm^ l"(Lepsias, Ckoix de monamenls, pi. X_I); la m6me for- 
mnle g^nerale de d^icace ne me semble pas exiger que ces statues 
aient etd elex^es dans des Edifices sp^ciaiement consacr^s h ces rois. 

Dans les lettres 4crites d’Egypte, ou il ne s’agissait point d’analyse; 
mais du sens des inscriptions, Champollion tourne sonvent la difBcuItd 
en tradnisant... a fait des eonslractions eonsacrees a... (p. 208) on 
en Thotmar de... (p. 227). Mais dans la d^icace d’Amada ou la tra- 
dnction' accompagne le texte, je trouve : le roi... a fait ses dSvodans 
dsonpere Phrd. On lit de m^me dans le Dictionnaire (p. 282) : 
a Mdemment dans les texles le sens de pre’sents , offrandes ; et c’est 
notre formule de dddicace qu’il cite deux fois pour exemple. On voit qoe 
Champollion h^sitait entre les sens assez voisins devotions, hommage$, 
offrandes, tout en constatant que le mot eonslractions n’dtait pas ap- 
plicable ici. Jai cru que le motcopte ■m-z.bsk avail conserve le type 
de ce second sens du th^me mennou. Une phrase sculptde sur roW- 
lisque de saint Jean de Latran me parait encore mieux montrer la nd- 
cessit6de ce double sens (voy. Ungarelli, Ohel. later, oriens). Thout- 

, j meiauAmeaem snaa 

mennoaf. On ne traduira certes pas, constraisant ou ^lablissant 
Ammon en agrandissant ees temples; mais avec toute probabilite , 
rendant hommage h Ammon ou honorant Ammon, pour suivre la 
forme grammaticale du Ihime mennoa que je consid^re ici coQuqe 
participe present d’un yerbe actif. 11 me semble done qu’on est auto- 
risd a reconnaltre au theme radical * diverses nuances que le 

copte a conserv^es dans deux mots tres-voisins : AJtjtn pirastere et 
signam, monamentam, {*vti[wTov; manere et monere; sans 
doute aussi aahk service, adheerere alicui. (Peyron, leacic. copt. 98.) 
J’ajouterai qu’il me semble bien probable que c’est dans ce sens, que 
I’obilisque dtait le symbole de I’idee rendue par la syllabe men. La 
stabilil4 conviendrait sans doute a une pyramide, mais ce n’est pas 
rid4e que rappelle naturellement un obelisque. C’dtait la au con-^ 
traire un signe, un par excellence, c’est utw pierreltvie 

{ 


f 
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digue da- people des Pjramides. Teiies sent les raisons qai m’ont 
&it'penser qne m«moa corres{tondait exactement d notre mot mo~ 
luanent dans ses diverses acceptions ; . i’importance de la -fonnnie 
m’a engage 4 les soiunettre an jngement 4ciaird de ros lecteurs 
et particulierement a celui da savant conserratenr da raosde des 
Pajs-Bas. " ■ 

Tont fragment de Mgende bilingae m^rite nne s^riense 'attentidta, 
puisque c’est la pierre de touche des principes qui nous guident 
dans le d^cbiffremeut des Ventures antiques. M. Lymans ne pense 
pas que Ton doive ideotiBer le nom de Tphont, avec les caracteres 
dgyptiens qui Ini correspondent (voy- plus haut, p. 725 ). Ce sa- 
vant, transcrivant phon^tiquement tous les Elements du second 
groupe des denx legendes, le lit Mnsen; je pense que Ton doit y re- 
connaitre la forme feminine du mot honn, jeune, que Ton troave 
dans les inscriptions de toutes les epoques , et qui re^oit pour deter- 

miuatif la figure de I’enfant, Le second caractere qui dans cette 

inscription ressemble ^ I’^ne, doit kre I’esp^ce.de li&vre qui servait 
4 ^crire la syllabe oun. II 6tait dessine dans I’dcriture lindaire (1), 
en charge , avec la queue trop longue et bifurqu^ , de sorte que 
dans un texte n4glig4 , il se confond facilement avec I’^ne. Sans 
sortir' de I’^poque ptol^maique on trouve tr^fr^quemment (2) le 
mot houn dcrit , soit avec le li^vre , soit avec sa variante phon^tique 
ordinaire c^. La presence des deux autres Elements du mot houn 
et de son ddterminatif ne me semble laisser aucun doute sur sa lec- 
ture. Le sens jeone ou enfant , clairement indique par le determi- 

natif , est de plus confirm^ par T^quivalent grec do sumoifl 


j 1 I Ce surnom fait partie du cartouche royal que porte 


la stele que je viens de citer, et r^poud exactement an titre grec 
vEo? Aidvuac?, Bacchus (ou Osiris') , jeune. En efTet cest M. Leemans 
Iui-m6me ( 3 ) qui a attribuS ce cartouche a Ptolemee Auldt^s, ou 
veo? Atovoffos, sans toutefois avoir identifi^ ces deux titres. En ayant 
egard aux sigries du f^minin, nous avons done jusqu’ici , VAtho- 
rienne, la jeune personae.... Le nom propre se compose d’abord de 


• (I) Voyez le Itituel, Edition Lepsius, premiere page, 1. 5, G, 7, 8, elc. 

(2) Voy. Lepsiug, CMx de monumenls, pi. XVI, Obelisque de Phil 0 ,et 
pi. XVII. Stele du Brtlish Museum, I. 3 et 5. ■ 

(3) Lettre i SalvcAini , p. 140. 
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« , 

I’arScle possessif td (l), eelk qauc^pwrtim a.... c’est le OHnmenGe> 
nlent d’ane foole de tioms f(kBinins,. 'TaamoB, TdoiU, ate.; cafeet 
article a -fort habituellement pour mljapidment aa nom dhrin. 

" Il«st soiv dans )a Idgaade verticale de «uu. , et dana la l^nde 
tiorizontale du io£me serpent prdcddd de trois' autres signes. II en 
resdite que le serpent est dans celle-ci determinatif d’up mot dcrit 
phonetiqoement, tandis q[ae dans la Idgende verticale il exprime ce 
mot ’a Ini tout seul. 


La premiere lettre, | est uu A. la seconde, j est une variante 
du Ceraste ordinaire , {; le t ^ est I’indice du feminin. Le 

radical se lit done hf, en copte ^*^0 , serpeiU, vipere; w est 
en elfet le caract^re signals par Champollion comme le ddterininatif 
des reptiles. Le nom entier devait se lire Tahphoat ou- Thphaai , mot 
tr^-fid^lement rendu par T(pouTo;. Cette transcription proufe une 
fois de plus que noOs devons laisse'r le signe du f4minin t apr^ le 
radical comme le placent les inscriptions et non le reporter a la place 
qu’occupe I’article feminin- dans le copte moderne, cardans ce cas 
nous aurions Ta^hoa et non Tfphoat. Ge nom signifie done celle 
qui appartient an serpent ; I’horamage rendu par sa com|$ositioo pent 
s’adresser entre autres divinity a Ramoa, deesse des moissons qui 
^t pli^ habituellement caraetdrisde par une t^te de serpent. 


Eh. EE Rouge. 


(1) M. Leemaos doote de I’existence du caractere a a cel esdroil , I’antre K- 
gende pronve en effet qn’il faut a. 


DU PERSONNAGE DE LA MORT 

«T 

m SIS REPRESENTATMNS BANS I’ANTIQUITl IT AO MIYEN AiGE. 


(DIDXlnU KKMOni.) 


LA MOBT CHEZ LES POPULATIONS HELL^IQUES ET ITALIQCES 

Les dieux avaient aassi le pouvoir de donner eax-mfimes la mbrt 
a ceox qoi avaient excite leur col^re on enconru lenr vengeance, et 
panni eox Apoliou usait le pins soavent de ce pouvoir redontable. 
Les contagions 4taient Teffet des fl^hes empoisoDDdes quit ian^it 
sur la terre. L’^tymologie qu’on attribuait a son nom, 
dStraire, rappelait ses fonctions i^fi&res (1), aassi bien qne le 
snrnom de MotfxxYeTtii; , condnctenr de la Parque (2), qui lui 4tait 
quelqnefois donn^. Sa soeur Diane partageait avec Ini ce terrible ml- 
nistere. C’est sons les traits de ces debx divinity qn’expir^rent les 
enfants de Niob^. De lA I’ApithAte d’^iroXXouotx, destractrice, que revolt . 
cetted^esse, et celai'de laxiaifv, qaiaime d lancer les traits, quelle 
porte ^element (3). Diane repandait comme son frere , ei son^ 
vent de concert avec lui, les 4pid^mies cruelles qui s’abattaient sur 
les bommes et les animaux (4). Elle ^tait plus specialement chai^^ 
de donner la mort aux femmes, qoelle transpergait de ses llAches 
accrues dirigAes par eile dune main assnrAe. 

Mais cette mort qu’envoyaient les dieox n’Atait point celle qiii ' 
vient clore une longue et paisible carriAre, celle qa’amenent I’Age et 

{!) Pausan. X, 24, 4. Cf. Platon. CValyl., p. 405, a. 

(2} Cf. mad., yi,S05. XIX, V. 59. Odyis., XI, 170. Maerob. iVoliim., V, >9. 

(Sj-Callimach. Hymn, in Dian., 125. • 

(4) Odyts.. V, 124. I 
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les infirmity , c’^taient les flns pr4matar4es oil inatteridaes. Tonte 
mort pr^mataree, dit le schotiaste d’Hom^re (&), vient d’ApoUon 
on de Diane. 

Anssi 4tait-ce les dienx qo’on accDsaitda tr^pas des objets aim^s, 
c'^tait anx habitants des cienx qu’on adressait les reprocbes et les 
plaintes. « Quo defanetas est die, dit Soetone en parlant de Germa- 
nicos (6), lapidata saht templa, scdwersce deum arw, lares a qui- 
basdam familiares in puhlicam abjectLy> Silius Italicns s’l^crie an snjet 
de ia mort ds Scipion ( 7 ) : 


« PieUs irala sioistris 
« Ccelicolis fnrit atqoe odit solatia Inctus. » 

£t Stace dans ses Sylves (8): 

« iDjnstos r^idia pnhare qaenlii 
■ Cffilicolas solamea erat. « 

Si les dieax da ciel frappaient cnx-m^mes les hommes, ils 
abandonnaient aux E^res et anx divinit^s infernales ie soin d’en- 
lever les cadavres ou d’achever ceux auxqaels ils avaient donn^ 
le coup mortel. II ne lear 4tait pas permis de voir leurs victimes 
expirer. Ge spectacle eiit soqill4 lears yeux. « 'Efxol 
ipvSj dit Diane 4 Hippolyte dans Earipide ( 9 ). i> Et la d4es$e 
ajoute : 

OuS’ o/i/ta 9xiMt/touiv> {xmootT;* 

*0^ Si a’ SSi rouSi nligWay xnuD , 


montrant par 14 qae I’aspect d’an moribond edt sonill4 sa puretd ce- 
leste. Le m^me poete nous repr4sente Apollon oblig4 de quitter la 
demeare d’Adm4te, parce qu’Alceste approcbe de sa fin (10). 

Iris, comme messag^re des dieax, comme ex4cutricc des volont4s 
d’ApoUon , joue parfois le rdle de divinity 14tbifere. Elle est alors 
associ4e aux Harpyes dont nous parlerons pins bas. 

Presque toutes les divinit4s infernales et vengeresses des Grecs 
partageaieut plus on moins avec les K4res le soin de donner aux 


(5) jid Iliad., Z , V. 284. 

(6) Sueton. Caligula, V, 2. 

(7) Lib. Xni, V. 391-302. 

(8) Lib. V.I, 22. 

(9) Hippoljt. T. 1437. 

(10) Alcest., v.'22, 23. Cf. Sehaiasi. ad Euripii., ed. Barnes, p<.28l. 
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hommes le trepas etde les.mener aaTartare>G^ diviuit^s etaieat 
ea effet des personnifications des peines morales qai condaisent 
presque toujours au tombeau. Ainsi Atd, N4m4sis, Erinnys, 
Dic4, les Poenae, le$ Alastores avaient ^galement an caractere Id- 
thifSre. 

At4 (11), qai. personnifiait le maiheur, I’infortODe (£ihsa{) (12), 
habitait dans les enfers, ou elle avail son X»'(u>v (13). Elle consa- 
mait le cceur da criminel d’un feu lent, ce qai la fait appeler par 
Eschyle (14) la leiUe (fengeresse. Elle punissait le coapable orgneil 
et frappait les pr4somptaeax jusque dans leurs amis et lenr post4- 
ritd (15). De m^me qae les K^res, elle servait de ministre au res- 
sentiment des divinit^s, et notamment d’Apollon, le dieu Idthi- 
f^re (1 6), ce qai fait dire a Qaintus de Smyrne (17) : 


*ETTt SifAti xxi yXMacd'j avxtSix riviyrat *Atin 
'Hr* a€t fieponeaat'* kn* dlyevi") oiXyo^ 


C’est a ce titre qa’Atd est quelqaefois associ^e aux K^res ; son 
nom est pris aa figurd, comme celai de ces derni^res, dans le sens de 
maax moraax (18). N^m^sis, qai est parfois associ^e k At^ (19), 
«t ane personnification du destin vengear, de la justice, de la 
destinde. Elle se confbnd, sons certains rapports, avec la Parqae. 
Le nom d’Adrast^e, ASpa<TTe(«, qui lui 4taitdonne, signifie celle a 
laqaelle on ne peat 4cbapper (de a privatif , et SiSpttaxetv), et rappelle 
celai d’Atropos. A Smyrne on reconnaissait deux N6m4sis, conune 
il y avait deux Parques a Delphes (20). 

Nemesis rappelle beaucoap I’angedela mort des premiers H^breax. 


( 11 ) Hesiod. Theogon., 365. Cf. JUem, de M. le due de Luynee, Annul, de 
I’Insl. arehiol., t. XVI , p. 3. 

(12) Voy. sur Ate , le H^moire de M. K. Lehrs, RheinUches Museum fUrPht- 
lologie, neue Folge, Jahrg. I, p. 593 sq. 

(13) Empedocl. Reliq., cd. Karsteo , p. 165, 167, ed. Stnrz, p. 455. 

(141 Eschyl. Choepk, 381. 

(15) C’est ce qu’on voit par le beau fragment de Rhianns donnd dans StObie, 
1 . iV, 34, p. 29, Mein. 

( 16 ) Sophocl., .Fdtp. tgran., y. 47i. ^ 

(17) I, V. 753. Cf. V, y. 468-469, y. 333; dans ce dernier passage, Quintus de 
Smyrne repr^sentc At6 s’eoiparant d’Ajax , quand les armes d’Achille eurent 
adjugies a Ulysse. 


(18) Exrlvu ^ap ou» rairas a SaU/tut tSj Optra; ertpa; oJt’ eutvxci; 

xffpa; TC xai ara; sp3t>i<pc. DionyS. l^lic. Anl. R<m. VllI ,61. 

(19) Cf. BlOmner, Ueberdie Idee des Schieles^, s. 64, I3i. 

(30) Pausanias, VH, 6, i. 
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Comme lai elle pnrt^eait ies bons et ponissait les eonpabtes. 

Art^midore (21),'toT? xceri voftov ^wvtv - Totf 81 

vofxouffe xocl coTc e7RTt6e|A^(; Tto-l .xal to?; pleyoXiiav 4p]^o[iiyot; vfoy^Arm 
evavT^oc xaO^oTotrat xal ejmc^o; tuv hayufouiilMwt. LeS ^QX Ndoidsis, 
Tune favorable et I’aotre defavorable, adordes d Smyrne, rappeiaieot 
ie boo ange et le maavais aoge attribods k chaqoe bomme dans les 
doctrines ddmoaol(^iqaes grecqaes et chrdtieones. 

Died ne fat qo’one divioitd all^oriqoe de la justice qoe les 
poetes avaient substitude k Ndmdsis, et ce n’est qoe dans des tradi- 
tions conq)arativement modernes,qu’elle apparait comme envoyde par 
ordre de Japiter. Cependant Died dtait ddja Bgnrde snr le coffre de 
Cypsdlas (22). 

Les Erinoyes, les Pcenae, les Alastores rdpondaient tout d fait anx 
diables ebrdtiens, et toormentaient les conpables soit ici-bas, soit 
an fond des enfers. Les premidres sent repr&entdes eomme des as- 
sistantes de la Parqae(23); elles se confondaient avec les Kdres, 
ainsi qae I’iodiqne I’expression de K7if>£; IpiwuE; dont se sert Es- 
chyle (24). Lear aspect n etait pas moins hidenx qne celni de ices 
divinitds sanguinaires. Elies sont appeldes, de mdme que les Kdres 
et les Harpyes, les chiens des enfers (25). Enfiq, comme les Parqnds 
et Apollon, elles sement les contagions et les famines; comme les 
Kdres, elles soufflent la rage des coopts (26). 

Les Poen s, IIoTvat , divinitds de la pnnition , sont des parentes 
des Furies; elles repandent la contagion et partagent avec les Enmd- 
nides le rdlede divinitds vengeresses; elles s’oflrent, ainsi qae les 
Kdres, comme les mioistres des vengeances da dieu Idthifdre, Apol- 
lon (27). Les Alastores, dont Taction s’dtend sur tonte la nature, 
chdtiaient aussi les coupables au fond des enfers (28) , el emprun- 
taient les caraetdres des Poense et des Arse on ddesses des imprdca- 
lions (29). 


(21) Oneiroer., lib. II , c. xlii, p. I3S, ed. Rigell. 

(22) Pansan. V, c. 19. 

(23) MoTjsai Tpi>o/>fot /iv^/iows t’ ’E/Jt«us 5 Eschyl. Prowifift., 516. Cl. Eumtiiid. 
T. 724, 961. Hesiud. ITuogon. 220. 

(24) Sept., c. Th. V., 1054. 

(25) Cf. Boettiger, let Furies , trad. Winckler, p. 13. 

(26) Escbyl. Eutneur, 231. Ckoephor. 1055. Lucan. Phars. VI, 257. 

(27) Pansan., I, 43, 7; Cf- Euripid. Medea, y. 1069. 

(28) Plntarch., Fit. Cicer., 34. Sepbocl. Track., 1092. Eustath. ad Homer., 

p. 1213, . 

(2^ Cf. Sophorl. Eleelr.\ 1 12 . 
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Bbis iMeaqaetoutesf^ pers<Minilicationsse rapprochent des 
et des K^pE;, elles n’oot poortant pas ie caractere de dirinit^s fatales 
qui appartient it celles-ci. Elies sont ies executrices des arr6ts de 
Died, la justice ; taudis que les Paiqnes, ies K^res obeissent k "Aytvfxn, 
la ndeessite. * 

La oiort vioiente que doiinaient ies traits d’Apiion et de Diane, 
qn’apportaient ies Keres, iaParque ou ies diviuites catachtboniennes, 
^it celiedu eommuades bommes, de ceuxqn’enlevaitia maiadie, 
la biessure on ia vieiiiesse. Quant aux Stres qui avaient merite par 
ienrs belies actions, par ienrs vertns ou lenr beaute, par tear purete, 
un sort privil^e, on nadmettait pas qu’ils enssent ete atteiots des 
fiecbes empoisonnees ou des ongies acer^s de ces miuistres du trdpas, 
et I’on snpposait qu’^pris d’amonr pour eux, ies immortels ies avaient 
emportes dabs lenr cdleste sejonr. « L’bomme cberi des dieux meurt 
a la fleur de I’^ge , » dit Menandre (30). Un enfant dtait-ii ravi a 
i’affection de ses parents? on disait qne I’Aurore I’avait enlev4 et on 
i’enterrait avant ie lever de I’aurore; e’est ce qne I’on appeiait ‘Hpipa; 
opmcY^q (31). Unbeau jeune bomme, nne vierge tendrement aim^ 
moaraient'ils d’nne mort imprdvue? on racontait qne lesNymphes 
ies avaient enievds. 

C’est ce que rappeiie cette epitapbe de Gallimaque (^2) : 

jijv T«» , Tov atiro/oy yjpKxvs 

o/9co$ Xflci vOv iepo^ 

OUcX A(XTai)j9iv VTcd Spvxiv. 

Et cette inscription fnndraire d^ouverte en Attique (33): 


A19 Tm ydp 'fu 

AxxprjQSti XfSvti 7VV ’O^ecaTcv yitfzwev , 
TvpiSoi xrovoeis cSe p j®* TirvwTai 

^Ayxov l^vpfdtav, o9sv cztee dxxM 
Uaffcv dnxyyeXhi fie i^xpovvtv r’ e^TO/tevoc; re. 


C’est ainsi qne ies Nymphes avaint enieve Hylas , dprises de sa 
beautd (34), et qne Neptune avait transporte an ciel, dans son ebar 


(30) Plnlareh., Cons, ad Apollon, ap. Oper., ed. Wyltenb., t, VI, p. 158. 

(31) Heraclid. Pontic. Z)e JUomeri. . 

{SZ)Jteob».,Anlhol.grmc.jX.i,p.A6i. I 

(33) Bosekh, Corp. inse. grae.,\. I, p. 544, n<l997. 

(34) Thcocrit. /dyll. XIII. Apollod., 1,9, 19, olph. ffpmn. I, 221 sq. 
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d’w et d'azar,.ie fils de Taotale (35)^ ou qae Japitar «vait 
dans rOIympe le bran Ganym^e (36). 

De nos jours encore la tendresse maternelle tient lenftme iangage 
que I’antiquit^ , comme le i^ppelle cette dpitaphe touchatite placde , 
an cimetiere du Pdre La Chaise, sur le tombean d’un enfant : 

desUn n’a rien d’dtrange , 
fl in'a qoitU poor I’Eternel , 

II le fallail. e'iuit on ange 3 
11 appaitenait aa ciel. 

Cette croyance naive et touchante explique pourquoi on a reprd- 
sentd si souvent sur les sarcophages et sur les vases qui avaient une 
intention fundraire, I’enldvement de Proserpine, d’Orithye, deTd- 
this, de Ganymdde, I’Aurore ponrsuivant Cdphale. L’enlevement de 
la deesse ou de I’fiphebe dtait une allusion a la mort de celui qui 
reposait dans le tombeau (37). 

A c6td de ces divinitds lethif&res et p^ychopompes se place un 
autre ordre de divinitds sur le caraclere desquelies les mythographes 
ont dtd longtemps incertains, et dont le rdle Idthifdre n'a dtd dtabli 
que dans ces derniers temps. Ce sont les Harpyes et les Sirenes. 

Les Harpyes rappellent a la fois les MoTpai et les Kdres, ou pour 
mieux dire elles participent des attributs de ces deux sortes de divi- 
nitds. Comme les premidres, elles filent les destindes des bumains 
et regoivent avec elles le surnom de xXuOmsi; (38) ; elles soot les 
anxiliaires et les gardiennes de la Parque (39), et on les confond 
parfois avec les Furies (40). Ddesses infernales, comme ces der- 
nieres, Yirgile les place pour cette raison a Tentrdedes enfers ( 41 ). 


(35) Pindar. Olymp., I, 109. 

(36) Diod. Sic. IV, 75. Virgil. jEn.l, 28.4pollod. Ill, 12,3. Enripid. Orest. 
1392. Platon. Phcedr., p. S55 , c. 

(37) Voy. H£ai. de M. Cb. Lenormant, Awnal. it I'/ntUl. archeologique de 
flame, t. V, p. 218, et Lenormant at de Witte, ^lile des Monuments Ceramogra- 
phiques, pi. XJI, p. 22. 

(38) 3/93301913 xiaSHes kvripevfavco /aXxnai 
'Bplnxi Tcledvuv. 

Herod. Attic. Oper., t. 38, p. 14, ed. Fiorill. 

(39) . . . imv 0 tapTafiji fiotpa, fuXimovti i* eanii* Svyariptt Bapiov 'Apntuti ts 
X9ti eielia. Origen. adv. Cels., VI, 304. 

(40) — sunt apui inferhs furice dieunlur et eanet, apud tuptrot -dirm 
et aves. Ser?ius ad Mneid., IK, 209. 1, p. 204, ed. Lim. 

(41) Mneid., VI , 286. ServiU ad Mn., Ill, 207. T. I. p. 204, ed. LioB. 



PER80NKA6B DB LA MORT. 743 

Goenae les Hires, les Harpyes oUirent les morts. Tilimaqae , B’imi- 
ginant que son pire n’esistaitpius, s’^rie : 

Nin> Si /uv i»Xu6it "kpKaua Snnfieliioairo (4S). 


Homire place la mime exclamation dans la bonche d’Enmee (43). 
IL mentionne Podargi comme I’nne des Harpyes, et Ini attriboe la . 
fonction d’eolever ceux que les Dienx venlent faire disparaitre (44) ; 
et aillenrs il nons apprend qne ces diesses enlerirent les lilies ^ 
Pandarus et les livrirent aux Furies terribles : 

Tofpst Si xovjoxi ‘'Apmiiat avvjfievjfayro , 

Ks(( .0* eSc^sev Epc/rjarj a/jtOfjroXsustv. 

XX, 77*78. 

Les Harpyes se prisentent aussi comme des personnification^ des 
rents et des tempites. Le nom deOusXAat, qnilenr est parfois donne, 
et ceux que les divers poetes imposent i chacune d’elles, le di- 
montrent soffisamment (45). G’est poor cette raison qu’Homire lent 
donne pour fils les coursiers d’Achille (46), et que le cheval Arion , 
les chevanx Xanthos et Podarci, enfin les coursiers des Dioscures, 
Phlogeos et Harpagos (47), itaient reprisentes comme issus de 
Harpyes. A une ipoque d’une naive et superstitieuse ignorance, les 
Hellenes supposaient que les vents enlevaient les mortels dans le si> 
jour invisible. Boree avait enlevi Orithye (48). 

M. le due de Luynes a reconnu les images des Harpyes sur les 
monuments. Ces deesses sont reprisenties exercant leurs fonctions 
litbifires (49). Elies sont figuries par oiseanx i tite de femme ou 
par des femmes ailees (50). Lear caractire, qui ne respirait origi- 
nairement que la beauti, finit par prendre une pbysionomie de plus 
en plus horrible, bideuse mime. L’elTroi qu’elles inspiraient les trans- 


(42) Odyu., I, T. 242. Les harpyes soot aosst reprisentto qaelqnefois ainsi qne 
les KBres et les F^rqnes an oombre de denx. Enstalb. od Homer, Odyu., XX, 67. 

(43) Cf. Odyss., XIV, 77, 370. 

(44) Iliad., XVI, 151. Cf. Voss, Mythol. Briefe, I, s. 31. 226 sq. 

(45) Voy. Jacobi, Handwosrlerb, der Griech- und Rcemiseh. Mythologie 
s. 742 et Gerhard, ArchmologUche Zeilung, I,p. 74. M4m. de M. Paaofka. 

(46) Iliad., XVI, 150, sq. 

(47) Cf. Saidas, v° KuAlx/sos- Voss, Mythol. Briefe A, s. 34. 

(48) Apollon. I, n, 21. 7 

(49) Annal. de I'Inelil. areheol., t. XVJI, p. lO.I 

(50) Cf. Gerhard, Auserlesene f^atenbilder, abtf. 2. Taf. CVIII. 
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foroa gr^nelieniait eo de v^ita^es ntonstres, ^ c’est soaa ces-af- 
freuses coaleurs qoe Vii^ile les a d4peintes (Sl). 

Les Sir^nes 4taient repr^nties, de inline que ^es Harpyes, par 
des femmes^iseaux ( 52 ). Elies sent appel^ filles de la Terre, ce 
qai indique qu’elles appartenaient k la classe des divioit4s catachtho- 
Dtennes ( 53 ). Elies accompagoaient les 4mes ao lognbre s^joor ( 54 ) 
. et adoacissaient par lenr chant I horrenr de la mort. Aussi leor image 
^tait-elle parfois plac4e sur les tombeaux .(^ 5 ). Mais ces accords 
enchanteurs qa’elles faisaient entendre, dtaient sonvent un n^yen 
dont elles se servaient , pour &ire tomber entre lenrs griffes cenx qni 
se laissaient s4duire , afin de les livrer ensuite a Had^ ( 56 ). Ces 
sirenes font penser aux soaparim on oiseanx celestes de la mytho- 
logie hindoue , dont le chef Garoada pourrait bien avoir qnelqne 
parent^ avec Simorg. Comme mnsiciennes celestes, elles rappellent 
d’uil autre c6t4 les gaacUiarvas. 

l£8 deux personnjfications des divinit4s psychopompes, les Harpyes 
et les Sirenes , perdirent done I’nne et I’aulre , le caract^re de divinity 
qni lenr etait primitivement attribn4, pour revfetir celni de monstres 
on de magiciennes. L’efifroi qn’inspirait lenr ministSre snbstituait in- 
vinciblement , dans I’imagination popnlaire , nn masque bidenx aux 
traits nobles et celestes dont les poetes les avaient d’abords dot4s. 
C’est que , comme nous I’avons remarqud an commencement de ce 


l5l) Voy. Kaoul RochfeUe , Ore$teide, p. 381 note. Pabofka, jintiqviles du 
Cabinet Pourtales, p, 73 et snly. 

(82) Urepofvpot vectvtJeg 

HajsSevst xopxt 

Euripid. Helen., v. 167-169. 

^53) Le rfile fnngraire des sirines est inditpi^ par celni qo’elles jooent dans le 
mythe de Proserpine. Hygin. fab. 141 ■ On faisait diriver tear nom de <rup»v, attirer, 
parce qa’elles attiraient Tame h elles. Falgent. JHythol.. lib. II, c. ii. Boettiger 
( Dies, sur les Purses, note, VI, p. 103 et 104), croyait voir des barpyes dans les 
oiseanra tete hamaine mile on femelle dans lesquelles MM. Raonl Roebette ^ de 
Witte reconnaissent des sirines. M. le due de Lnynes a repris depnis et difenda 
ropinion de Boettiger, Him. citi, p. 10. 

(54) Platon. Cralyl., p. 403 , d, ed. Steph. 

(55) Sroiat xai aeip^ws i/ial xai jzMt/u xpuaee 

*OffTt5 sxsis AtSa Tdv iXCyxv tmoStxx, 

Toij i/AOv ipxopinnti vap’ iipiav eficon 

^ Jacobs , jdnlhol. graee., 1. 1 , p. 

(56) Tel est le motif qni arfait donner ana sirenes le caractire qn’on lenr volt 

dans I’Odyisee. I 
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no^bieire, ia mort toujoors, qooi qa’on fasse, one id^eenfiroBii^ 
d’horrear, et, comme I’a dit Byron : 

• < Oh God it is a fearfol thing^ 

« To'see the homan sodi lake the wing - 
« In any shape , in any mood (^7)- > . • 

Ges divink4s ornithomorphes rappellent les images.des ^mes chez Ira 
%yptiens. Dans leors bas-reliefs I’^me est (ignr^e symbolicfaettient 
par nn ^perrier (58), on’ an oisean 4 t^te hnmaine portant ta cfoix 
ans4e, signe de la vie (59). Les Greraet les Latins se repr&en- 
taient anssi quelqnefois I’&me sons la 6gnre d’oiseanz. • Et cette id^ 
se.rattache a celle qni faisait donner par- Platon (60) des ailes a 
I’&me. Snr Ira monnments, la colombe, consacree a Venus P^r^phatla 
on Libitina , le corbean , I’alcyon on ceryle , sont des symbbles de 
rdme (61). Plante et Lncien font pent-6tre allusion k cette croyance 
qni attribnait a I’Ame I’apparence d’nn ofsean. ’HgooXo'jjniv yip mipa 
(iaftsTy, dit celni-ci, fi£T«jjLop<pto6£tc Ixtou dvOpta^ou, tlta wtt r^v tJ^uyTiv 
opvt? E<ropt«i (62); et I’autre dit dans sa com^die des Captifs : 

■ Nam nbi illo adveni , qnasi patriciis pneris ant monednis 
« Ant anales, a*ot coturnices qnicam Insitent 
« Itidem ml hsc advenienti npupa, qni me delectem data est (63); 

Les metamorphoses en oiseanx, telles que celle des filles de Minyas (64) 

(SI) The Prisoner of Chillon, si. yui. 

(58) i/orapoUon., 1,7. Cf. ChampoHion, Gramm. £gwl., p. 26, Diet., P- 161. 

(S9-) G. Wilkinson, Customs and JUanners of the ancient egyptians, pi. 44, 
fig. 3, 

• (60) Haton , Phad., 255 . d. 

(61) Cf.’ Stackelberg, die Greeter der Hettenen, taf. XLVI, de Witte Cal-, 
Durand, n« 396. Gerhard, Auserles. Pasenbilder, Abth. 2, taf. CVIII. 

(62) Encios, 13 , p. 156, ed. Lehmann. 

(63) C^Uv. V, 4, 5. y, 936, sq. Cf. PJin. Epist., IV, 2. 

(64) H. de Witte dans an eseellent Hdmoire sor nne representation de la mort 
d’AJeyon4e, a fort ingenieasement rapproche le nom de I’alcyon mile, xtipSias, de 
cefai de Time , x^p, et il a ainsi expliqui comment cet oiseau avait iti pris pour 
emblime de L’ime da giant dont il rappelait en meme temps le nom. Ce nom de 
z>ipulos est en effet nn diminatif de xf,p. Peal-4tre derait-il son nom a ce que Pen 
croyait precisiment qae ces oiseaox raarins dtaient les imes des morts. Dans cer- 
laines parties de la Bretagne, les paysans regardant de meme les mauves , dont le 
cri est plaintif et Ingahre , comme les imes de ceax qni out piri en mer.Une 
croyance analogue a pu exister pOnr le papiilon et lai valoir le nom de 

etait donni. Cet animal aili rappelait par sa ligirete et la noarriture en apparence 
etberic dont il vit, les idiesqn’on se faisait de Time. Et ce qni tendrait a le faire 
croire , e’est que non-senlement cet insecte est figrAd panni les emblimes de la 
mort, mais qa’il est parfois reprisentd s’echapput de la booche da moorant. 
(Grater, Inscr., 1. 1 , p. xv ) | 
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et des NBon de Mdidagre (65) poarraieol bien se rappcnier k cette 
m^ine croyance. Stace nous reprdsente ies Ames ayant^ anx eii> 
fers, la forme d’oiseaax (66). Enfin, la fable des oiseanx nAemno- 
nides (67) nous semble tirer son origine des images (68)scalptees sur 
Ies monuments de Tfigypte,* pays que I’antiquitA attribuait pour 
patrie a MemBoo (69). 

Ces figures ornithomorphes donnAes anx Ames et aux divinitAs'psy- 
cbopompes nous paraissent tirer leur origiue de I’Orient. DAja les 
roonoioentsde Xanthe, qui se rattachent vraisemblablement aux mo- 
numents orientaux, nous ont offert les figures des harpyes (70). 
L’oiseau fabulenx des Acabes, I’Anka, appelA Simorg par les Per- 
sans, rappelie tout A fait ces oiseanx nAcyophores. L’Anka est reprd- 
sentA, Gomme celle-ci, avec one tAte humaine. On Ini donna tantOt 
le sexe mAle, tantAt le sexe fAmioin. 11 se tient dans les inontagnes 
de Kaf qui eOtourent Tunivers. Lorsque les Arabes Venlent ex- 
pritner qu’one chose a pAri oo s’est anAantie, ils disent qa Anka 
Mogreb I’a emportAe dans fair (71). L’idAe de cet Anka a AtA sans 
doute su^ArAe aux orientaux par la vue de ces oiseanx fabuleiix, 
de ces monstres ailAs quon voit sur les monuments pefsApolita- 
niens (72) et assyriens, et ce mythe oriental, qui se rattacbe A celui 
des gryphons (73) peut avoir; comme celui-ci, pAuAtrA dans la 
GrAce. Get anka est peut-Atre I’feorosch,- le chef des oiseaux instrnits 
par Ormnzd, et qui etait chargA de veiller sur les morts, r6le fu- 
neraire qui le rapproclie des sirenes (74), on I’nn des trois piseaux 


(65) Anton. Liber. Metam., X. 

(66) Hjgin-f'aft. J9*. 

(67) Silv. II, 1, 203. 

(68) Plin. X, 44. Serrins ad ^n., XI, 271 , p. 362. 

(69) Servios ad Mn., I, 756. Grid. MtUm., XIII, 57e«|. 

(70) Voy. Annal. de I’lmtiful arehioiog., t. XVI, p. 133. Him. de M. Braun. 
Gtihitd, ArclutologUche Zeitung,l-i,n° 

(71) Azz-Eddin Elmocadessi, £ea Oiseaux el les JTteurSj tiad.,GarciD de Tassy, 
p. 321. Cf. SilT. de Sacy, Pend-Nameh, p. 71 , ct dHSerbelot, Bibliot- orient., 
art. Simorg. Le Simorg paraU aossi aroir qnelqae analogie avec le Pbcenix des 
Egyptiens. Les orientaux disent que cet olseau Tit quinze cents ans , et renalt en- 
snite apres sa mort. Le merreilleax Bok dont il est question dans les Toyages de 
Sindbad pourrait bien £tte encore ce mime Anka. 

(72) Voy. des exemples de ces oiseaux k tite bomaine sur des c|luidres.aasy' 
riens , dans PouTrage que publie M. Lajatd , intituli : Introduction d I’etude du 
cvite de Mithra , pi. 27, n- 2iL pi. 32, n" 2, 49, n” 2. 

(73) Ce sttiet fera bieniot I'owel d’ltn de noe mSmoirea daps la Btvue, 

(74) Zend Avesla , trad. Alquet. Dnperron , II , p, 82tL 
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£U)uleax de la religion mazdeenne, AschtrenghM, Honfraselimodad, 
Eorbschbp, qni sont rqir^sent^s ann4s de poignards et prbt^eant 
ies f^rouers (75). Un ordre.de personnificatioos k peine connnes et 
fort analogues d celies des harpyes et des sir^es , -vient A Tappiii de 
notre conjecture: ca sont les iynges. Les drndits qe eo'nnaissent gu^re 
Ies iynges que coinme des oiseaux dont le sang on la chair entraient 
dans la cooiposition d^ philtres (76) , mais its nous semblent avoir 
eu o^iginairement un r61e beaucoup plus dievd. 

Leg iynges appartenaient a la religion assyrienne. Les oracles attri- 
buds a Zoroastre , et dat>s lesqiiels se tronvent exposdes diverse^ doc- 
trines orientates, font mention des iynges comme de puissances 
aniiBees par Dien , dont on dirigeait les volontds par des ebcfaan- 
tenents ('ll). Ces iynges paraissent avoir etd des espdces de dd- 
nxns qui dtaient en commnnautd de sentiments avec les bommes, de 
vQfitables fdrouers (78). Philostrate place leur image en or dans le 
palais du roi d Babylone (79) et il dit que ces gdnies annon^aient 
la destinee (80). Aitleurs, le mdme auteur nous les reprdsente 
comme rendant il’dme sa force et sa vie (81); il les rapproche des 
sirenes (88), et il identifie a ces gdnies-oiseaux , les oiseanx d’or 
qui ornaient le temple de Delphes (83) et que Pindare nomme xviXii- 
atmt (84) ; il est done vraisemblable que o'est a raison de ce r61e psychb 
que des iynges que les magiciens orientaux firent entrer dans leur 
philtre le sang ou la chair de Toiseau (le moUteilla) qui leur dtait as- 
simild (85), et qa’on donna le nom de *Iu 77 (( A certaines paroles 

(JS) Zend jtveita, 11, 22isq. 

(76) Voy. Schol. ad Find. Pylh,, IV, p. 277 ad Nemeen.,iy,y. 283. ArisUenet. 
Episiol, ed. Boisonnade, not., p. 714, Boisonoade, Nic, Eug., p- 318, 

(7^) Dfoou/»t»5tt fiiyyss »««»>»* wii.«VTal 

Bsuiac$ aySi'/XTOivi xuwfiatm Start rtnaai, 

Zoroast., Oracul. mag. ad cakem Oracal. iSibyll, ed Gal., p. 80, v. 37. 

(78) Synedos, de Iniomn., p. 134, ed. PetaT. etSehol. ffteephor. 

(70), F^iloit. jipolhm. VU. ed. Oleariaa, Ub. I, c. xxv, p. 34. 

(SO) XpoactI Si fvyy«$ entrnipi/iarrxi tbO ipifau ririapii , Tiiy 'kSfantim ccur^ nof- 
PhilOSt., 1. C. 

( 81 ) Kai rat kMcc} luyyxf Cinip rlltiiatooo ij/vx^ yheaBaf ftai. ApClIOD. 

yit. X , c. XIV , p. 349, ed. Olearius. 

( 82 ) Xcii ^^U(rS| fuyyots eati'liiei Uyerai , mpiftav Ttvi ntc^oiaxs nciOu. PUlOXt. 
lib. VI, c. II , p. 247, ed. Olearini. 

(83) yu. Apollon, lib. VI , c. ii, p. 247, ed. Olearius, , . 

(84) cf. Pansanias, Phoe., e. v. • 

(85) Cf.' Synesius, ed. Pelav., p: 134. Keipbor j Schol. inSyn., p. 361, ed. 
. Pelav. (Parisiis, 1640). EusMthe, Amem d’Uysmfjm et d'Bytminias , trad. Le- 

bas , p. 1 8 et la note, p. >60. I 
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evocatoires (86) oi lUYYec* D’apr^jmefable heli^iqae, lyi^ 
4taitnnefnniiie qoe Jonon m^moirphosa par jalousie, en oiseaa, poor 
avoir proVoqa^, pardesenchantements, I’amoarde Jopiter poarIo(87). 

Saivaot une aatre i^bde, c’dtait une fiUe de Pieros cpi avait 6t6 
chang^e en oiseao, poor avoir dispnt^ aox 'mnses le prix do chant. 
Ces metamorphoses nons reportent a ceiles dont nons venons de 
parler>plns haut , et dans lesqoelles on demeie des traces de I’an- 
tiqoe croyance des oiseani-Ames. 

L’iyngx jouait sans donte on certain r6le dans la cosnH^onie 
chald^nne. Marin , dans la vie de Proclns , le represente comme 
donnant la plnie (88). Ces etres ponrraient avoir repondn anx 
Eons dn Gnosticjsme on anx Sephiroth de la Cabale, qoi formaient 
comme enx le lien entre i’homme et la divinite. Nicephore dit en 
effet que les iynges- etaient des invocations qni se faisaient en im- 
primant a une sphere, snr laqnelle on avait trace des caracteres ma- 
giques, nn monvement de rotation, et ii rapproche lenr nmn deceox 
de Sahaoth, Adonai, Ghernbim, Seraphim, etc., qoi sent des ndms 
de sephiroth (89). Qnoi qo’il en soit, nons croyons apercevoir nn 
certain liea de parente entre ies iynges, les sirenes et les barpyes. 
Lenr nom, qne Ton fait deriver de cri per^ant, i raison dn 
cri dn torcol on dn motaciila, aoqnel cet oiseaa etait identifie, parait 
plntet avoir donne naissance e ce mot. La signification do mot 
finit par s’effacer compietement, et dans les antenrs des has temps 
ce mot n’est pins employe qoe dans I'acception de chame (90). 

Alfbed Madbt. 

(La snite k an procbaio cahier ) 

(86) Nicephor. Sehol., I. c. 

(87) Schol. Theog. II, 17. Scttol. Pindar. Pytk., IV, .380. Nem$en., IV, 56. 
Anton. Liberal, IX. Tzebes. «'it Lycophr., 310. 

(88) Harinns, Proeli, ed. Boiasonnade , p. 714. 

(89) ’SirocoOvTO Toca 34 xat tw/yag Ilxyev, p. 362. Ainsi c'4tale|lt ces 

moTiTements circnlairea que Ton appelait lynget. Or on sait qne les SSphirolh 
etaient reprisentdes par des cercles ooBcentriqaes dont Diea occopait le centre. Les 
iynges semblent done avoir 4td analogues anx Sdpbiroih et par consdqnent des 
Emanations de la dhinitd, des Saiftn-ns qui prEsidaient k la vie de cbaqne bomme 
et qni Etaient reprEsentEs sons forme d’oiseanz. Moos devons dire cependpnl qne 
M. Inbeck combat dans son AgUwphamut', p. 907, ies idEes d’Olearios qne nons 
suivons ici. II reponsse toute assimilation des 'uyycs et des x>il)j3av(« dn tem^e de 
Delphes, et croit voir dans ces sortes de spbEres armiliaires , nne image de la for- 
tune. Nous n’adoptons pas I’ODinion de I’babile pbilologne de Koeiiigsbesg , et nons 
croyons qu’il eftt reconnn qiiVl n’y avait pas si loin des idiet de Platra a des 
cercles concentriqnes , s’il eOt tensE an diagramme des pmstiques. 

(90) Himerins, Orol., XlV,l87. XX, 7. XXIII, 5, ed. Wenudoif. 



CHARTES A VIGNETTES. 


REPRIESENTATION BE CHARLES V. 


Qnand on songe de qnelle utility serait pour I’^tnde du moyen 
Age , sinon une description complete , dn moins un bon catalogue de 
ces milliers de vignettes qni ornent les manuscrits de nos grandes 
biblioth^nes , on s’etonne qu’un tel travail n’ait pas encore 4te en- 
trepris. Et en effet , de quel seconrs ne serait pas , dans une foule de 
questions de detail , un livre qui donnerait le catalogue de tons les 
manuscrits h vignettes conserves dans nos bibliotheques publiques , 
avec I’indication exacte de la page ou elles se trouvent et une breve 
description du sujet qu’elles traitent? On y trouverait, comme dans 
une sortede dictionnaire graphiqne, tontes les scenes de la vie pri- 
v4e et de la vie publiqne ; si^es et combats, joutes et tonrnois , ftles 
et c^r^monies, bapt^mes, manages, festins, fun4rail!es, etc. Assu- 
rdment un tel livre (l) serait bien accneilli , dans un temps oule gout 
du public s’est si beureusement tonrn4 vers I’^tnde patienteetappro- 
fondie du passe, et peut-fitre ne serait-il pas sans influence sur les 
progrfe et le developpement ultdrienrs des recherches historiques. 
Car, il ne fant pas se le dissimuler, bien des points de I’histoire dn 
naoyen 4ge , surtont pour tout ce qui se rapporte au costume et fk la 
vie priv^e, sont encore ou totalement ignores, ou tres-insnffisamment 
connus. C’est done de ce c6t6 que Ton doit desirer de voir se porter 
I’ardeur et les travaux des 4rndits et des arch4ologues. Ces conside- 
rations nons out engag4 a signaler ici , a I’occasion de la charte dont 
nous reproduisons la vignette (voy. la pi. 81), quelques-unes de 
celles du m^me genre qui se trouvent aux archives du royanme. 

Les chartes a vignettes sont fort rares. La raison en est simple. 
Comme les chartes , par lenr nature m^me , s’appliquaient a I’utile 
et non d I’agrdable, on ne sentit pas le besoin de les enrichir pour 
le plaisir des yeux , comme cela avait lien pour les manuscrits. 

(1) Conca, par exemple, sur plan de relcellent Dictionnaire iconogra- 
phique de M. GuenebanU. I 

IV. ' 
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Gependant cela sooffrit qnelques exceptions, does, soit an godt 
du temps , soit a Timportance des personnages auxqnels ces actes se 
rapportaienl:. le XIV* si^le, et surtoat 4 partir da r^ne de 
Charles V, qui, comme on le sait , tdmoigna d’nn goiit assez vif pour 
les tettres et les arts , on en tronve quelqnes-nnes. De m^me poor 
Jean, due de Berri, son fr^re, et plus taid pour ie roi Ren4. Enfin 
la renaissance a imprimd U, comme aiilenrs, le cachet de sa magni- 
ficence. 

Si les Charles i vignettes ont pour premier merite leur raret4 , nous 
leur en tronvons nn heaucoup pins reel , d’abord en ce qn’elles ap- 
portent avec elles pour I’histoire de Tart , une date plus precise que 
les mannscrits , et surtoat en ce que quelques-nnes d’entre elles nous 
offrent la representation m^me des personnages dont il s’agit dans 
leur contenu. Nous allons mentionner quelqnes chartes 4 vignettes 
qui se rapportent A saint Louis, a Charles Y, a Jean, due de Berri, 
an roi Rene , pour ce qui est da moyen 6ge ; aux rois d’Angleterre 
Henri YIIl et £doaard VI pource qui est de la renaissance. 

Saint Louis. — Miniatare da commencement du X/P sUele. Elle 
est placee en tete d une ordonnance de i’H6tel, qui se trouve dans 
an i^istre du tresor des chartes, cote LVII. II est debout, la figure 
est vue de trois quarts. II porte la barbe et des cheveux longs, sa tete 
est nimbde et couronnee d’or. II est veto dune robe et d’un manteau 
bleus, semds de fleurs de lis d’or ; I’nn et I’aulre de ces vetements ne 
descendent guere qu’a mi-jambes et laissent voir des chausses rouges 
etdes souliers noirs a pattes. Cette figure, a laquelle Tartiste nous 
semble avoir vouln donner ce que uous appellerions aujourd’hui nne 
expession poetique, nous inspirerait, sous le rapport de la ressedi- 
blance, beaucoup moins de confiance que celle ^ Charles V, dont 
nous allons parler plus bas, mais au moins elle ne tombe pas daim ]a 
fiante que quelqnes archdologues modernes outreproebde aux peinbes, 
d’avoir confondn la figurerde saint Louis avec celle de Charles V (l). 
Cette representation de saint Louis est renfermde dans un petit carrd 
d’environ deux ponces de hauteur sur un pouce et demi de largenr, 
dont le fond est d carreaux d'un rouge tuile a points blancs, lequel 
est encadrd dans one bordure bleue d trds-petits dessins blancs , le 
tout entoure d’une baguette d’or d trdlles d’or sortants de pans. 

(1) Voye* rarticle de H. Car^ sor nn »c«Ott de eaint Louis. Xtme AreMolor 
gique , t. Ill , p. 676 et pi. 60.1 
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CbaELes V. — Chme de Fan 1366 (l). C’eSt one ctairte par la- 
qtielle ie chapitre de Rouen , en consideration des bienfaits qo’H a 
refus da roi .Charles V, s engage a dire poor lui nn certain nonsbre 
de messes. En tftte se^ trouve une vignette dessinee a la plume, et 
14gerement lav^e en noir. Dans one esp^ce de petit tabernacle, dont' 
les montants sontformds de t^tes hnmaines et d’animaux, on voit la 
sainte Viei^e , nimbee et couronneecfune couronnea bants Oeurbns. 
Elie est assise sor un large carreau et tient dans ses bras I’enfaut 
Jesus, nimbdd’un nimbe crucifere, et qui b^nit Charles V, vu de 
profil,‘b genoux et les mains jointes. Le’ roi est couroonb et v6tu 
dune cotte etd’one robe longue a manches pendantes;,soo chaperon 
est rejetd sur ses dpaules. Derriere lui se tient debout un buissier 
d’aiines portent sa masse. Le fond de la niche est semd de France et. 
traveisb par one tiingle qui porte un rideau ou courtine traverscdne. 
Sut le hant se trourent deux lions qui soutiennent, celui de droite 
Tbcu de France, et celui de gauche le mfime ecu bcarteld des dau- 
phins, ceqni rappelle qiiele roi Jean’ et Charles V opt, tons deux, ■ 
tdani ie titre dP dauphins b celui de dues de Normandie. 

Chartes de 1374 (2). Ge sont trois duplicata de la fameuse ordon- 
nance de Charles. V pour la majorite des rois. Quoique ees trois ^ 
chartes n’ofTreot pas de vignettes, mais seuiement des lettres peinteset 
ornbes, nous ayous era cependant devoir les mentbnner ici , surtoot 
. comme 'des exemples remanpiables de la plus belle calligraphie qui 
se piiisse voir. Nous les dbsigiierons par les lettres A B et €. Dans 
la charte A, dont la premibre ligne pbrte les mots Kafohis Dei graaa 
Francomnrex, les lettres sonttoutesformbes, les unesdepetitsdehi- 
quiers, les autresdepetitesfleurs delis ou autresdessins,.lesansran(^, 
tesaotres en camayeu. Elies ont environ quatre ceptimbtres de hauteor, 

' bfexception de I'initialeRqui a plus do double. La haste et les deux 
pauses du K sont d’azur a fleurs de lis d’or. Les deux pauses, s’blpvant 
moins que la haste, put permis de placer une couronne d’or sor celle 
du haut. Dans la charte B la haste du K estbgalement d’azur & fleurs 
de lis d’or, mais ses deux pauses sont formdes de deux dauphins des- 
'sinbs seuiement ii la plume. Les autres lettres du mot Karphs £pnt 
libes et bistoribes. Tout ce mot est d’une rare blbgance. La charte G 
est moins riche. On y-voit seuiement un K un A et an F dessinds k 

(]) Archives dn royaame. Tr£sor des Cartes , Jf carton 463 , n° 53. 

( 2 ; TrisordesCbartes, J, carton 401, pieces, iJ 6. 
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la plnme, de flears de lis rdserrdes ea blane sar le noir adoaci 

de I'encre. 

Chorus de 1379 (l). C’estla charte de fondation de la sainte cha- 
pellede ViDcenoes eo doable original. L'nne etl’antre sont orndes de 
lettres a miniatures ; etce qai tear donne un grand prix, c’estqaon y 
troove.r4p4t4e deuxfois la representation fiddle d'nn personnage qai 
n’est rien moins que le royal fondateur, c'est-d-dire Charles V. Jus- 
qaa un certain point, on peat dire qu’on a la deax portraits contem- 
porains et aathentiques de cq prince. Dans I’aue de ces pieces il esl 
vade trois quarts, etdans I’aatre deproBl. Nous avons choisi la pre- 
miere pour la reprodaire ici (voy. la planche 81). Le roi, deboat sar 
an marchepied, remplit la haste da K, laqaelle est sem^e de flears 
de lis. II est sans barbe et porte les cheveux courts sar le front, et 
longs sar les c6tes. II est vStu done sorte de robe longae ou houpe- 
lande & grandes maaches, d’ou sortent d’aatres manches etroites qai 
sont cedes de sa cotte ou vetement de dessoas. Son chaperon est rejetd 
sar ses 4paales. II est chaassd de soaliers courts. II tient a sa main 
.droite une paire degants, et a sa gauche I’actelai-meme de fondation 
avec son sceau pendant. Aa bant de la haste da K deax anges ailds 
et nimbus tiennent la couronne royale saspendue sar sa t6te. La 
• figure da roi et celle des anges sontpeintes. Celle da roi esttraitde 
assex habilementpoar le temps. Le nez est fort, caract^re que Ton re- 
trouve tr^s-prononcd dans la petite figure de profil de la charte 
de I’an 1366, mentionnee plus haat (2). La boache est grande et les 
yeux assez petitset d’une assez paurre expression. Les. vfitements 
sont sealemeut ombrds, a I’exception de la doablaredes grandes man- 
ches'qui est teintde de bleu. 

Dans la panse sapdrieare da K, I’artiste a represent^ Diea le 
p^re, nimbd et tenant dans ses bras son filscrudfid. Le Saint-Esprit, 
■ sous la forme d’ane colombe, descend da P^!re sur le Fils. C’est I’em- 
bl^me de la Trinity (3).. II est employd ici parce que la sainte chapelle 
de Vincennes etait sous cette invocation et sous celle de la Vierge, 
dont on va trouver la representation plus bas. 

(1) Archives da loyanme , L, carton 862 , n° 1. 

(2) Le nez fort paralt an trait distinctif de la physlonomie des premiers Valois. 
Voy. le bean portrait da roi Jean qai est k la bibliothiqae da roi. II eM de proSl. 

(3) Get embleme de la TriniU a dtd tres-usit^ dans le moyen ftge- On le tronve 

freqaemment sur des eonlre-scLux eccldsiastiqaes. On peat en voir dans I’ieono- 
graphie chretienne de M. Didrm (Farit, 1813, in-4*, p. 592), nn detsin triMem- 
blable an nOtre. | 
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Dans la pans6 ini!£rieare du K on voit quatrereligieax, a genonx 
et tonrn^ vers le royal fondateur qu’ils sembieot remercier.- Celai 
qai occupe la partie sap4rieiire de ce compartiment refoit I’actede 
fondation. Les tfites et les mains de ces petites figures sont ed car- 
nation, et les robes teint^s de bleu. Ilsont Tanmnsse et la chaii^nre 
noires. ‘ • 

La premiere ligne de cette cbarte porte les mots snivants : Karo- 
hxs Dei grada ad perpetvum rd memoriam. Or la lettre A da mot ad 
estremplie par one seconde vignette plus petite, qne I’onn’apadonner 
ici. Dans cet A le jambage de droite est form6 de denx t^tes de lion, 
celle da bas renvers^e, et qni sont anies par one cbaine. Un poisson 
forme le jambage de gauche. Dans I’intervalle compris entre eax deax 
on voit la Yierge coaronn4e et nimble, tenant I’Enfant Jesus dans 
ses bras, qai est aossi nimbe. Les^tStes et les mains sont en carnation, 
le reste en noir. 

Les snjets des miniatures de la seconde cbarte ^tant les m^mes, 
nous n’y insisterons pas. Toute la difiiSrence qu’ils presentent, c’est 
que le roi y est vu de profil, que le compartiment des religienx en 
contient sept an lieu de qnatre, et que dans I’A la Yierge y tend une 
palme a une petite figure de religieux a genoux (1). 

Jean, dec de Berri. — Charte de 1389 (2). C’est son contratde 
mariage avec Jeanne, fille de Jean II, comte d’Aavergne et de Bou- 
logne, pass6 a Riom, le 5 join 1 389. II commence par la formule : An 
mm de Notre Seigneur J^sas-Christ, et la miniature tient la place de 
I’A, Pour comprendreplusfacilementce qne nous allonsen dire, ilfaut 
se rappeler qu’au XIY* siecle I’A capital ne se rejoignait pas par un 
angle aigu, mais 4tait rattach^ dans le haut par une barre borizon- 
tale, Aartant plus ou moins les deux hastes de la lettre ; celle de 
droite restant toujours la plus inclin6e. Ici, il n’y a pas -de lettre, a 
proprement dire, car ce sont les deux pebonnages de I’^poux et de 
r^ponse qui la forment par une disposition qui ne manque pas de 
grikce. Le due de Berri, debout, tient lieu de la haste de droite de I’Aj 
Jeanne de Boulogne, l^g^rement inclin4e vers lui, repr^sente la haste 
de gauche. Us se tiennent par la main, ce qui figure la barre m^ 

( 1 ) Od trouve encore nne reprisentation de Charlei V dans le troisiime volnme 
de la Paleographic universelle, pabliie par M.^ampollion-Figeac. Cette repre- 
sentation est placie en tetc de I’obit de ce prince/ 

(2) Archives da rojaume, J, carton 110&, pieco n° S. 
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diane de I’A, tiandi& qa'on rincj^au qai est sor le^ tftles sert de 
barre 'isupdrieare: DanS les denx videsqoe laissela lettre se tronvent: 
aa haut, un dcu smS de Ffanee h la hordare engresUe de gamhs qui 
est de Berri, et aa bas an autre 4ca tni-parti de Berri, et dor m 
gonfctnon de gaeales frang^ de maple qai est d’Aavergne. Le due 
de Berri, t^te nue et sans barbe*, a le front ceint dun cercle d'of. H 
est Vj6tu d’ane longue robe blanche a trois rangs de bordare d'ur.au 
bas et aax manches , et par-dessas d’an manteau dgalement blanc 
qui ne descend qu’a mi-jambe. Ce manteau est fendu des deux cd- 
tds; la naissance des fenfes et le bas en sont aassi enrichis de trois 
rangs *de bordure d’or. Le chaperon, qui est blanc, est rejetd sur 
I’dpaule. Le due tient dans sa main droite celle de son epoase, et 
ses gant&dans sa' gaache; Jeanne de Boulogne coiffie en chevenx 
avec an cercle d’or, est habill4e d’une longue robe blanche a queue 
trainante, dont le corsage, le bas et les manches sont brod^s en or. 
On pent s’en faire one id^e tr^-juste en se rappelant les robes dites 
a la Mane-Loaise. Un detail intdressant, e’est qne les deux bras de 
fdpbuse semblent lids dans une ceinture brodde d’or. 

Ljs boi Rbne. — On sait qne ce prince aima S la passion Tart, 
d’enrichir les mamuscrit? de miniatures et d’ornements, et qu’il I'exerca 
' lui-mdme. Ceux qui voulaient lui plaire durent done ndcessairemenl 
chercber 4Te flatter dans son gout bien connu. Aussi, parmi les 
areux quilui furent rendus comme due d’ Anjou, nous en avons 
trouvd trois ornds de peinture. 

ileeu de 1461 (1). G’est an area que lui rendit, pour la baropnie 
de Baugd , Jean de Daillon , chevalier, seigneur de Fontaines. La 
premidre ligne contient les deux mots de tons en grandes lettres go- 
thiques disposdes de cette manidre : le.D qui est e^ bleu clair, ^t 
reniermd dans an cadre amaranthe a dessins blancs; sa panse est 
remplie de Hears peintes* sur fond d’or. Les cinq autres lettres sont 
en grandes gothiques d’or contenues dans un encadrement long point 
en azur. Sur le haut du D et en dquerre le long de sa baste, est 
une riche bordare de Hears peintes , riches et eldgantes. 

de 1466 (2). Rendu par Jean de Montespadon, dit Houaste, 
dcuyer, pour la baronnie de Beauprdau. 

(1) ArehWes do roranme, regntre P, 34>. 

. (2) Archiyes du royaume, regiArointltold : Aveux rendut au rot Rent. 11 H’en 
contient que deux, eelui-ei et le soivanl. 
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Cet areo forme an cahier de quarante feaillets de parcbemin dont 
le premier est d^cord d’nn encadrement a fleurs, h animanx et 
a personnages. La premiere lettre est nn D, d’azar k feoiUages 
d’or, dans la panse duqael se troave T^cn du roi Ren4 richenaent 
peiot et surmoDt^ d’une cooronne d’or. Tonte cette iettre est en- 
ferm^e dans un cadre carr4 , a fond ponceau , semd de petits des- 
sms pointings en or et de fleurs peintes. An bas de I’encadrement 
de la page enti^re se tronvent f^cn et la banniere de celni qui rend 
I’bommage. 

Avm de 1468. C’est encore un aveu rendu au roiRen4 par Jean 
de Sainte-Maure , pour la baronnie de la Haie-Jonllain , en Anjou. 
II forme un cahier de parcbemin de soixante feuillets. En t6te du 
premier fouillet se trouve une tr^s-belle miniature, d’environ un 
(lAiimetre carr6, que nous aliens decrire. 

Sur la gauche d’une salle carr^, b&tie en pierre de taille, sur 
les parois de laquelie on ne roit aucune fenfetre, se trouve, assis 
sur une chmere, recouverte d’une 6toffe de soie d’un ronge faible a 
4toiles el a franges d’or, le roi Ren6. 11 est sans barbe , les cbeveux 
demi-longs. 11 porte une cooronne d’or. II est -v^tu d’une robe de 
drap d’or, dont le collet et I’extremit^ des manches laissent passer la 
fourrore qui est en martre zibeline. Sur sa robe est jet^ son manteau 
royal , qui est d’azar k fleurs de lis d’or, double d’bermine. Le 'col 
de ce manteau, les fentes et le bas sont bord^s d’une bande rouge, 
ce qui d^signe la maison d’Anjou, laquelie portait de France k la bor- 
'dare de gaecdes. La chai^re du roi est plac6e sous on dais d’une etofie 
verte a riches broderies d’or. Au haul do dosseret qui soutient ce dais 
est peintl’ecu de France surmont^ d’une cooronne d’or. Celni qui rend 
I’hommage est a genoux devant le roi , les mains dans sesmains sui- 
vant I’nsage. Ce personuage est t£te nueet sans barbe. Rest v^tud’uae 
r(d)e bleu , serr4e par une ceinture oh pend son escarcelle qui est 
en drap d’or. 11 porte par-dessus sa robe on long manteau d’^carlate 
double de blatic , sans doute de cendal. Derri^re lui , et debout, se 
tieunent six personnages qui sont les principaux officiers du roi 
Ren4, son clerc on confesseur, son s4n4chal, son maitre d’h6tel, an 
huissier d’armes portant sa masse , etc. Ils sont tons rev^tus de cos- 
tumes fort riches et fort curieus , principalement pour la coiffure. 
Comme leur description nous eiitrainerait trop loin et fatiguerait le 
lecteur, nous nouscontenterons de lui signaler cette miniature comme 
Tune des plus int4ressantes de celles o^ se tronvent reprdsent^ 
des scenes d’hommages. 
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Renaissance. — Pour terminer cette ^numdration des chartes or- 
D^esde peintures , il ne nops reste plus qa’& dire nn mot de celles 
appartenant aux temps de la renaissance, que nous avons rencon- 
tres. 

Denx pieces relatives an trait4 de 1527 pour le manage de Marie 
d’Angleterre avec le doc d’Orl^ans (1) portent sur lenr premier 
fenillet nn riche encadrement de ilenrs peintes sor fond d’or. Dans 
Tone et I’autre se tronve I’ensson.des armes dn cardinal d’York, 
lefameox Thomas Wolsey , qui fut le negociaten'r de ce traits. > A 
Foriginal du traits loi-m6me (2) se voit une salamandre peinte en 
vert et repr4sent6e an milieu des flammes. Elle tient dans ses 
griffes r4cu de France surmonte d’nne couronne d’or, ferm4e. 

Un autre trait4, celni de Windsor, concln le l“septembre 1532, 
entre Henri VIH et Francois I" (3), offre un dessin k la plume lave 
de bistre, qui reprdsente le monarqne anglais vu de face', assis sur 
son tr6ne , rev4ta de la robe et du manteau royal, tenant de sa main 
droite le sceptre , et de sa gauche ie globe du monde appuyd sur ses 
genoux. Derriere Ini et au dela d’une balustrade se tiennent debouf, 
k sa droite, des 4v4ques, et a sa gauche les grands ofBciers de sa cbo- 
ronne, dont I’un tient I’dpee royale. Toute la premibre ligne de cette 
belle charte , qui contient en trbs-gros caractbres les mots Henricus 
octams Dei graciaAnglie et Froncie (rex), estchargded’ornements 
a la plume, tels que des roses, des fleurs de lis, les armes de France 
dcarteldes, des Idopards anglais, celles d’York(4), etc. La vignette, 
qui tient tout le vide que laisse la panse de I’H , a pr4s d'un demi- 
pied de hauteur, Toute rornementation de cette premibre ligne est 
bardie et 4l4gante. Le dessin de la vignette porle le caractere des ar- 
tistes allemands de ce temps. 

Nous mentionnerons en finissant deux petites miniatures qui sont. 
Tone le portrait de Henri YHI, etl’autre celui d’Edouard YI. Elies 
se trouvent, la premiere en tbte d’un traitd de Fan 1546, et Fantre en 
t4te d’un traite de 1550. Mais ici ce ne sont plus les ornements et les 
enhmiimres dn moyen Age, c’est de Fart veritable et doublement pre- 
cieuxtant pour le finlde Fexdcution que pour Fiinportancedes sujets. 

L. Douet-d’Arcq. 

(1) Tri«or des Chartes , J, carton 651, pieces n" 16 et 17. 

(2) Idem, n“ 15. 

(3) /dm, n" 20. k 

(4) Henri VIIl r£anit par sa'mire les droits de la maiion d’Yorrk a ceu* de la 
maison de Laneastre. 


SDR lA DRCODVERTE 

D’IJN PAPYRUS GREC, A TH^RES, 

ET b’iwe capse a contemib des litres, a alexaitdrie. 


Mon savant ami M. Samnel Birch m’a communique , dans une 
lettre du 28 decembre, I’indication de ces deux curieuses d4cou- 
vertes, qui peuvent interesser. Tune ia litterature grecque, I’antre 
I’archeologie. 


La premiere est celle d’un papyrus grec achet6 a Thebes- par 
M. Harris; Ce savant pense que ce doit etre le discours de I’orateur 
attique Hyp4ride contre Demosthene , cite par le faux Plutarque , 
Athenee , Harpocration et Suidas. 

Gependant, d’apres plusieurs extraits qu’il a communiques a 
M. Birch, ce dernier pencherait a croire que.c’est la phitdt un de 
ces exercices oratoires ( (Askrai ), comme ceux du rheteur Himerius, 
sue des sujets purement hetifs. 

11 ne doit cependant pas etre difficile de se prononcer sur ce point'; 
il suffirait peut-etre d’etudier, sous le rapport du style, les extraits 
envoyes par M. Harris pour acquerir une certitude a cet egard. 
Le style d’un orateur attique , contemporain de Demostbene , ne pent 
guere etreconfondu avec celui d’un-rheteiir du IY° siecle. M. Samuel 
Birch,, qui est fort bon belieniste, doit pouvoir facilement s’en assu- 
rer, sur les extraits que M. Harris lui a communiques. 

En toot cas, je soupconne ie papyrus d’etre opisthographe, ou ^crit 
des deux c6tes ; du moins , d’avoir, au verso , quelque chose d’6crit 
sur un autre sujet , relatif a un inter^t personnel. C est ce qui arrive 
a la plupart des papyrus grecs , troov^s en £gypte , dont le sujet se 
rapporte a la litterature et aux sciences. Ces papyrus ont tons ete 
trouv^s dans des tombeaux. Or, on ne les y d^posait que comme pa- 
piers de famille, a cause, non de leur inter^t litteraire, mais dece 
qu’on y avait ajoute derriere, concernani le mort et sa .famille. J’es- 
pere que M. Harris, voudra nous instruire plus tard sur ce point. 

I 
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La seconded^nverte estd’en toot aotre genre, mais non moins int^ 
ressante. £lle a faite & Alexandrie. M. S. Birch a eo la bont^ de me 
commoniqaer cet extrait de la iettre on^e que M. Harris Ini a ^rite. 

« La maison da consol 'g^n^l d’Antriche a' Alexandrie (M. de 
Laarin) oeenpe one position cu, selon la tradition , se troarait aa- 
paravant one dglise d^ide ^ sainte Catherine. 

« D’apr^ d’antres traditions fugitives, dans le voisinage se tronvait 
plas anciennement la famense biblioth^ue. £n crensant derni^re- 
ment poor trouver des pierres k b5tir, on mit a d^onvert on petit 
Moc de granit de dix-sept ponces et demi (438 millimetres) de long , 
sorquinze et dmi (394 millimetres) de large et de haot. Une cavite 
a ete crensde dans ce bloc , poor tenir des rouleaux de papyrus ; car 
e’en est la destination la plus probable. Cette cavite a dix ponces 
(S54 millimetres) de long, snr bait (203 millimetres) de large, et 
trols (76 millimetres) de profondenr. En accordant nn ponce pour 
repaisseur dechaque volume, il y avait done place pour trois rouleaux. 
Or, bn lit, sur on des cAtbs do bloc, les mots AlOZKOYPIAHZ 
r TOMOi (Diosmrides. Trois tomes). » 

M. S. Birch- se demande si ce ne serait pas la nn debris de la 
bibliotheqne ceiebre ; quel etait cet onvrage divise en trow tames; et 
quel est ce Diosenride on Dioscoride? 

Ce sont le trois questions auxqnelles il est , quant d present , 
bien difficile de ’repoudre. 

Sur le premier point, il me parait assez difficile de croire qu’on 
edt adopte pour one bibliothe^e pnblique, une disposition- si in- 
commode, si dispendieuse , et qui devait tenir tant de place. Je I’ad- 
mettrais pins volontiers pour une bibliotbSque particnliAre. On con- 
ceit, en effet, que les trois rouleaux renfermes dans' leur capse en 
granit , protege^ par nn couveircle , il devenait fort difficile de tai 
emporter avec le bloc qui les renfermait; on n’enlAve pas commodd- 
ment on bloc de granit qui, d’aprds ses dimensions, ^vait peser an 
moins cent soixante-treize kilogrammes. 

En tout cas,'c’est la one capse d’une forme tout A fait insoiite; 
car, d’aprds les monuments connus, la capse on. seriniam, pour les 
volumes , avait one forme cylindrique analogue A celle d’un sceau ; 
les vdlnmes lids ensemble y dtaient placds debout (l). La capse en 

(1) Vof. leg mherehes inUreMnlee de Cinud dam ton £s$af iur let livret 
dims I’antiquiU, p. 99 et 8air.'L’aateBr,.qa’a]ie mort prdmatarie' a' enlevd i la 
science , ayait paIsS le fond de son iostractif onyrage dans nn conn fait i rEMte 
des Ckartes par M. GnSrard , membre de I’lnsUttil. 
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graqit 4tait exGlosivement destin^ k coBtenir I’onvrage deDioscoride, 
ii I’exclasion de toot antre^ puisqa’elle en porte le titre gravd sor 
Tun des cdtes. . 

Quel 4tait ce Dioscmiitf II -Bst^ttapbssiblftde -lH smroipr 'fioit ou 
neuf ^crivains de ce nom sont cit4s par Jonsins et Fabrieius (f ), 
outre le plus connu , le botaniste d’Anazarbe en Gilicie. Son ouviage 
conteuant cinq livres , plus tard sept, ce ne pent 4tre celni qui 4tait 
renfenn4 dans cette capse. A la v4rit4, on pourrait dire qu’elle ne 
contenait peat-4tre qne troU des anq livres de Dioscoride. Mais, dans 
ce cas , on aurait ^rit je pense , AtooxoupiSou f roiMi , comtne it* 
y a.snr le papyrus d’Hercuiannm, contenant ie deuxi^md Kvre 
d’Epicore : ’E':;txoupou, itepi B. L’expressioh Aeoffxoup(8»ic. T t- 

semble indiquer un ouvrage entier, et consdquemment uti autre que 
celni de Dioscoride d’Aiiazarbe , peut-4tre de Tun des deux medecins 
de ce nom , nes a Alexandrie ; I’un , Dioscorides Phaeos (2) , qui 
vivait au temps de Cldop&treetd’ Antoine; I’antre, plus rdcent, qui 
florissait sons Trajan et Hadrien. 

Quoi qu’il en soit de ces conjectures, le monament est unique en 
sou genre, et , comme tel , mdrite toute I’attention des arcbdologues. 
Je sui» heurenx , gr&ce 4 la communication de M. Samuel Birch , 
d’etre le premier 4 leur en donner connaissance. 


Lbtrorne. 


(1) am. grtec., IV, p. 676, Hart. 

(2) Saidas I’a confonda avec le Dioscoride d’Anazarbe , comme I’a montii fa- 
bricins , d’apris Galien |ui-m6me. Le sdrnom de foxS; Ini venait de ce qa’il arait 
an visage des focAes deronsdeur {taxoi). Ce sumom a mSme 616 pris ptmr non 
pnqwe; ttinoin ie Pha*a$, ci(6 par Alb6d6e ( Vill , p. 361 e >. Ce nmo doi( s’6criie, 
non ^axoi , comme portent les 6ditions ; mais 4axa« , gdnitif gaxS. ou ^axarsc , 6 ta 
raani6re Alexandrine. (Voy. mon Itecueil d’lmeriptions d’£gypte,l. II,- p. 54, 55, 
et mon Memoire iwr lei nomt de Cleophas e$ Cliopai, dans la Heme jirekio- 
logigue, 1 . 1 , p. 4S5 et soiv. )» 



lA PORTE »E L'HOTEL ClISSON 


Dans son dernier nnm^ro, la Jtevae ArehSologiqae annon^ait les 
.lestaorations faiites par les soins de M . Letronne k la porte de rh6tel 
Oisson, devenne la porte de l’£cole des Charles. Yoici quelqaes ex- 
plications .qni feront mienx comprendre la valeur du monument et 
I’opportnnit^ des travanx dont il vient d’etre I’objet. 

C’est arec raison que les jonrnaux qni ont signale la reonverture 
de cette porte se sont servis du terme de decouverte. Elle a ^td de- 
converte en effet, quoique le corps de logis dans lequel elle est pra- 
tiqu^e soil une de nos antiquit^s les plus connues. 11 n’est personne, 
sachant tant soil pen son vieux Paris, qui n ait m4moire d’avoir vu 
deux tourelles plac4es obliquement snr le b4timent principal des 
Archives du Doyanme, an bout de la rue de Braque. On u’ignorait 
pas non plus que ces tourelles avaient jadis appartenu a rh6tel.du 
conn4table Olivier deClisson. Mais& quelle partie de rh6tel? c’est ce 
que la g4n4ration actnelle avail totalement oubli4 ou plut6t n’avait 
jamais su; car a une 4poque incertainC, mais n4cessairement ante- 
rieure a la revolution , la porte fut masqn4e de telle sorte que ni du 
dedans ni du dehors on n’en pnuvait sonp^onner I’existence. II a 
fallu , pour la retrouver, la translation de l’£cole des Charles aux 
Archives, et les 4tndes faites aSn. de procurer one entree particu- 
Ii4re a cet 4tablissement. L’a-propos de la rencontre a 4t4 merveilleux, 
puisque, du m4me coop, on a vu sortir de dessous les pl4tras qui 
I’obstruaient, et le d4gagement dont on avail besoin, et un monu- 
ment dont I’architectnre annonce I’enseignement profess4 a I’l^cole 
des Charles. Le directeur de cette 4co1e n’a done pu mieux faire que 
de mettre a profit ce que loi offrait le basard. Ses vues ex4(;ut4es par 
M. Lelong , architeote des Archives, ont produit la restauration dont 
on.pourra joger par la gravure qui accompagne cet article (l). 

La porte de I’hdtel Clisson est pratiqu4& dans un petit pavilion 
flanqu4 de deux tourelles en encorbellement. Elle s’ouvre par une 

(1) Voj. plaache 8S. . 
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doable embrasure sar on cboloir de qaatre metres six omitim&ties 
de loDgoenr, par leqael on entre dans une conr entonrde 4e con- 
structions da XYl* si^cle. La premiere embrasure forme one arca& 
gothique de ciuq metres trentc centim^es .de haut, emiadrairt la 
seconde embrasure qui, elle,. est en cinjtre surbaiss^ et haute §eule- 
ment de trois metres qaatre- vingts centimetres. Toutes deux ont poor 
piedsrdroits des colonnettes continnees an-dessnS de lenr chapitean 
pour faire arcbivoltes autour de I’un et de I’antre arc. Dans I’dpais- 
sedr de la premiere embrasure et a son sommet, existe une de ces 
meurtrieres qui servaient an besoin k Terser de I’eau bouillante da 
premier 6tage sur les gens amasses deTant la maison. Pareille dispo- 
sition se remarque e l’h6tel deSens (l), rne do Figuier Saint-PauL 
et dans une foule de manoirs du XV® et du XYI' siede. . 

Sur le tympan forme par la difiference d’amortissement des deux 
embrasures , on a retronve deux ecnssons de la maison de Guise an- 
ciennement peints a Thnile ( planche 83, 6g. 1 ). Ils sont disposes 
f’un a c6te de I’autre sur un manteau ducal. qui se deploie lur- 
meme sur un champ de couleur rouge seme de croix de Lorraine 
et d’un ehiffre ou )’on distingue une H avec deux C en fprme de 
croissant. Ces embiemes paraissent datdr de differentes dpoques. Le 
champ rouge ainsi que le manteau ducal et Tecusson de gauche, 
sont moins charges de couleur. que I’ecnsson de droite. De plus, 
une ancre d’or qui parait par derriere I’ecusson de gauche est dvi- 
demment une addition posterieure, trahie par I’iuhabilete de la main 
qui I’a faite. Or cette ancre est nne date a elle seule. Elle ne pent se 
rapporter quau fils du Balafrd, le seui de sa maison qui ait possddd 
un grand office dans la marine. 

Charles de Lorraine, dnc de Guise, amiral des mers du Levant sous 
Louis XIII, n’a pas laissd un grand renom dans I’histoire quoiqu’il 
ait debate , on pent dire , sur les marches du tr6ne. Aussi bien possd- 
dait-if de Tdritables qualites, non-seulement de prince, mais mdme 
de capitaine. II dtait par-dessus tout d'un sang-froid admirable 
dans le danger; mais distrait, facile a rebnter, et plus curieux 
d’intrigues que de giUndes affaires. On a conserve de Ini an mot 
plaisant et courageux qu’il dit an combat naval gagne par lui sur les 
Rochellais, en 1622. Son vaisseau ayant pris feu, son second lui 

(1) line coupe longUudinale de U mearlriere de I’bAtel de Sens est ^vde dau 
les iDslruclions dd Comitd des Arts et Monuments , publiies par le ministere de 
I’instmctlon pablique- 
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ertait, tdot Maoe de frajear : « Monsirar / noas sommea peidas i 
^Toimie> toonie, dit le doo ao {nldte; aotant vaot r6ti qoe 
booiili. '» (1) U e&t btmune i bien feire kn grand si^ de 4628; 
BBais it ie qintta kaigt^ps arant la fin , na trotMrant pas asses bead 
ie aoipnumdetDeiit le cardinal de Ricbeliea I’avait charge. II 
moomt aox eavirons de Florence en 1 640 , apr^s netf ans d* an exit 
anqod il s’dtait sagement condamn^ ponr avoir sontenn jusqn’au 
boat le, parti de la reine m^re. ll-r^sidaita Marseille cqnsnie gouver- 
penr de Provence. Ajant re^n I’ordre de venir rendre compte de 
sa co^nite an roi, il demanda la permission d’aller anparavant en 
pblerinage i Loretta, I’obtint et ne revint pins. Mdmoiies 
da .cardinal de Richeiiea rapportent .cede fdite an mois de jaiL 
ietl63t(2). 

Si c’est ndcenairementavant cette dpoqae ^ I’ancre en question 
fat ajoatde aox armes hdrdditaires de Charles de Gnise, on pent 
affin^' anssi qne Tdcnsson placd k cdtd dn sien n’a pas pii £tre 
peint avant I’annde 1611, car il est parti de Gnise et de Joyense et 
reprdsente par consdquent I’alliance dn prince avec Henriette-^the- 
line de .Joyense, alliance qni ent lieu dans les premiers ‘jonrsde 
1611..Dn pent voir par les' confidences de Fontenay-Marenil qnelle 
grande affaire fnt ce mariage qni dtait un retonr snr ,1a politique 
d’Henri'IV, occapd toot le temps de son r^ne a empfichm’ qne 
MM. de Gnise ne se mariassent (3). La dame dtait fille de ce 
singnlier due de Joyense, 

qoe Paris vit passer toor a tour 

Ds sitele aa fond d'ai! doltre et da elottre i la conr (4) , 

et ^ni finalement monrnt capnein. Elle dtait venye en outre deM.de 
Montpensier (o) et belle-tn^ future du doc d’Orldans, parce qoe le 
fea roi, avant sa mort, avail concertd I’union dn jenoe prince, son 
dernier fib, avec nne fille qn elle avail ene de son premier' inari. 
Tons les aotears du temps rendeiat bommage a aa beantd et a .sa 
sagesse. Elle avait vingt-six ans lors de ses secondes noces, et le doc 
de Gnise qoarante passds. « . 

La circoDstancedes armoiries dudoc moins ebargdes deconlear qua 

(1) Tallemant des B4«ax, t. II, p. 24 de la petite idition.- 

(2) Urre XX.II , p. 333, t. VIII, 2° s4rie de la coIIeGlion Michaad et Ponjoalat. 

(3) CollecUon Woliatid , 2<> sMe , t. V, p. 41. 

.(4) if«rtad«,elia«IV,vin»X*. 

(S) Ce qu’indiqne la cordeiiire enronl6e aatonrdeson £cimob. •VOft la pi. sau 
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cdtes 4e 88 femme, et les chifires dont ie tympan de ia poite est semd, 
ehiffrra qui ne se rapportent pas a Cbari^ de Guise, feat remoDter 
ces peintures a use epoqae plus ancieone: Exdcotdes peDt-6tre da 
temps da Balafir^, elles farent corrigdes postdrieoraneat seiOD ce 
qu’exigeaient la position et i’alliance de son fils. H ei les doti- 
ides G s’accordent tr^bien av^ cette sapposition, ppisqae Ie d6c 
as^ssind a Blois sappelait Henri etqa’il avail dponsd Catberine de 
Cldves.' M. Leiong, qai a examind tont cela de trds-pres pendant 
qu’il faisait faire les restaurations, ne serait pas dloigndde croire qoe 
les cbiffres enx-mdmes sont uue premiere addition, et qa’avant 
qa’ils fbssent posds, le mantean ducal et I’dcnsson de gancbe, mmiB 
quelqaes accessoires, existaient ddja tels qn’on les voit anjonrd’boi. 
Cette opinion d’un juge tres-compdtent ferait done remonter la pr^ 
midre application de peinture an due Francois, pdre da Balalird, <^est- 
a-dire d I’dpoque mdme ou les Guises acbetdrent I’bdtel de Glisson. 

' G’est en 1553 que le vieil bdtel de la roe da Cbaome passa des Ba- 
boa de La Bourdaisiere, qai le possddaient alors, a la branebe cadette 
de la maison de Lorraine. Les actes encore existants de'celte transmis- 
sion (1 ) tdmoignent qa’il fat venda pour la somme de seize mille livr^ 
a madame la dacbesse de Gaise (Anne d'Est), & soy disant et portant 
fort eu ceste partie da sieor due de Guise, son esponx. » Comme le doc 
de Gaise se troavait a Paris le 13 join 1553, jour oa fat passd le oon- 
trat, la mise en nom de sa femme dans cet acte indiqae on motif qu’il 
avail de ne pas y figorer personnellement, soil poor faire comprendre, 
soil poor donner a croire que I’acqaisition avail etd feite des deoiers' 
de la dacbesse. La seconde bypoth^ est peot-6tre la meilleore, eu 
egard a ce qai se passa par la suite, et qai est copstatd aossi par 
ddeoments aatbentiqoes. 

Le 7 octobre 1556, le due et la dacbesse de Guise ailment aa Qid- 
tdet feurerenoaciatioo de leor'hdtel de Clisson enfaveor de lear fi^ 
et faeau-fr§re le cardinal de Lorraine. Gelai-ci accepta poar| six mois 
plus tard , renoncer a son tour en faisant passer la propridtd sar la 
tdte de son neveale prince de Joinville, fils aind de la maison. Or, quel 
^it I’obj^ de ces renonciations et transmissions successives ? II. n’y a 
qn’ane manidre de les expliquer, et la voici : Le grand due de Gaise 
n'dtait pas riche dans la mesure de ses prdtentioos et de sa gloire ; 
poor tenir maison de prince, il emprantait k toot le monde. 11 laissa 

(1) Je le« cite d'lpris d’excellnitei copies qni font parOe de la bibliotliiqM de. 
H. Le Rom de Line;. 
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en moarant pins de deoi cent mille dens de dettes (i), ^ cela apr^ 
avoir en a sa dispe^ttion le tr^or de I’^tat, on on I’accnse d avoir pnisd 
a pleines mains. Qa’4tait-ce done dans le temps on sa prospdritd ne 
faisait qne de poindre? Pen rassnr^ snr lli4ritage de ses enfants, il est 
visible qn’ii vonlnt an moins sanver ceini de I’aiiid, et, poor le mettre 
k Vahri de tout reconrs, il passa, de connivence avec son fr^re, les act^ 
4nonc& ci-dessns, lesqnels n etaientqne des actes fictifs. Geqni pronve 
le parfait d4sint4ressement da cardinal de Lorraine dans cette affaire, 
e’est qne, vers le m4me temps qa’il devint propri4taire nominal de 
IMtel Glissoii, il donna 4 -son fr4re, pour accroitre d’autant la part de 
I’hdritier pr4somptif , I’hbtel de Laval, dont il s’dtait IniTmftme r4cem- 
ment enrichi (2). Get h6tel de Laval occupait I’emplacement on s’est 
4leve depnis le magnifiqae portique de I’hbtel Sonbise. 

Mais ces particularit4s nous 4loignent an penile notre porte. 

En dehors de I’arcade gothiqae, on voit snr le mur de face da b4ti- 
ment deax mMaillons scalptds et peints, Ton a droite et I’antre 'a 
gaache, avec nne M onciale coaronnde an milieu, et les mots poor ee 
qv^il mapZetgravds snr une banderolle. Gesornements n existaient pas 
autrefois ; c est M. Letronne qai les a fait faire pour rappeler I'illnstre 
origine .du monument. Le mddaillon de droite figure en effet I’dcu 
d’Olivier de Glisson (an lion vermeil en champ d’argent), et celui de 
gauche est la copie de son cachet, on, comme on disait<aa XIV* sie- 
cle, de son signet, tel qn’il existe an bas d’un litre original qui fait 
. partie du Tresor des Gbartes (3). On j voit un heaume surmonte dune 
paire d’ailes an vol. Le champ tout autour est seme d'M. Pour ce. qa’il 
me plel est la devise de Glisson, tirde de son grand sceau de conne- 
table (4), 6u elle est grav4e avec accompagnement d*M pareilles a 
celles du signet. Au dire des vieux historiens de Paris, la m4me letfre 
dtait r4p4t4e de mille mani^res dans la decoration tant interienre qu’ex- 
tdrieure de I’hdtel. Ga confirmation du fait s’est troavde dans l^,der> 
niers travaux. La lucame dtablie dans le comble de la tourelle de gaache 
est ornde d’une M couronnee dont on n’a eu qu’d raviver la domre 
peurlui rendre I’effetqu’elle prodnisait il y a quatre cent cinquante 
ans ; elle a servi de module poor celle qn’on a gravee au-dessns de la 

(1) BrantAme, Ifommv* iUustrei et grands eapitaines. Ill, 14. 

. (3) Copies de litres i H. Le Hoax de Lincy. 

(3) Archires da Royanme , J, 400 , n* 66. Yoyez notre plancbe 83, fig. 3. 

(4) Voy. Ig gray nre de ce sceaa k la fin da tome II de VMistoire de Bretagne, 
patD. Horice, pi. 10. 
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porte. D’autres M d^corent des carreanx employes a an ancien paye- 
ment dont les ddbris existaient sons la cage da grand escalier de Son- 
biae. Enfin le mSmc embl^me se troove entremSid avec des feaiilages 
dans one frise peinte dont I’ancienne chapelle prdsente encore qoel- 
qaes vestiges. On pent voir sur la plariche 83 un dessin de la Incame 
en rodme temps qne des echantiilons, tant da carrelage qae de la 
frise (fig. 2, * et 5). Celle-ci, large de qoatorze centimetres, estcom-' 
posde d’nn fond bmn snr leqnel les omements se detachent en 'bleu 
d'aznr ; elle a pour bordares deux cordons d’un vermilion estrdmement 
tendre. Au-dessus sont posds en saillie les abouts des pieces de bois 
qni portaient les arceanx d’une couvertnre en charpente. Ces abouts, 
scnlptds avec un art remarquable, offrent des figures d’hommes accrou- 
pis sous an tailloir borde d’astragales, le tout enlumine des coulenrs 
les pins vives. Poor ce qni est des carreaux, ils sont en terre cuite, 
les uns carrds , les autres en losange , ces demiers reconverts d’un 
email vert, les autres d’un jaune pareil a celui du marbre antique. 
Sur ces foods sont exdcutds les dessins et les M an moyen d’une pAte 
d’nn beau bran rouge incrustee a deux millimetres de profondeur. 
Le dessin rdsnltant de I’assemblage de ces carreanx se verra mieux 
par la gravure que par aucune description qn’on en pourrait faire. 

II ressort de tout ceci que rMdtaitl’ornement par excellence de la 
demeurede Clisson. Dieu saitcombien deconteson a fait a I’occasion 
de cette lettre. On a pr4tendu qu’elle dtait la comme initiale du mot 
mis^ricarde, et que I’hdtel dans i’origine s’^tait appeM ffdlel de Id 
misMcorde. La vilie de Paris, ajonte-t-on, I’avait ofiert a Olivier de 
Clisson , vonlant que ce cadeau flit an monument de son humanitd, 
aprds qu’il eat par ses supplications adonci Charles YI, irritd contre 
les Parisiens, en 1383 (1). Cette tradition n’est, comme toutes les tra- 
ditions, qoe de i’histoire travestie. II est bien vrai qne Charles VI 
vaioquear A Roosbeck, vint achever la ddfaite des Flamands sur les 
Parisiens ; bien vrai qu’il les ddsarma, qu’il abolit leur gouvernement 
de la marchandise, qu’il les fit emprisonner par centaines, confisquer 
les nns et pendre les autres. II est trAs-vrai encore qu’aprAs plasienrs 
semaines de cette terrear, on convoqua le people an Palais, pour lai 
faire entendre, le roi pr4sent, qne tout ce qu’on avait fait jusque-IA 
n’dtait rien et qu’on aurait a en supplicier bien d’autres. Sur qooiles 
princes et princesses du sang qui avaient le mot, se jetArent aux pieds 
da monarque en criant misdricorde, tellement que le gracieux soave- 

(i) Piganiol, Description de Paris. 1. 11 , p. 8S. 

IV. *9 
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rain fat toachd, et consentit a cc qae le eriminel fdit convert! en civil, 
c’est-^-dire k ce qae la coapabte cit^ se rachetAt par des 4cas an lieu 
de se racheter par le sang (t ). 

Telle fut la inis4ricorde de 1383. Les Parisiens auraient-ils 6t4 
assez sots poor en consacrerla m^moire par an naonnment? Etquand 
ils I’anraient voala, aaraient-ils pu le faire, puisqo’apr^ leur avoir 
pris lears deniers commons , on se mit a les Eraser d’amendes? Voila 
pour ce qoi est de la donation de I’hdtel par la vilie. Qnant k la pepo- 
larit^ de Clisson en 1383, elle est encore pins probl^matique. Non- 
senlement ce capitaine ne passe pas poor avoir adonci le coorronx da 
roi, mais an contraire il est norom4 expressement comme I’nn des 
conseillers de la rignenr . C’est Ini qui sugg^ra et op4ra le d^sarme- 
ment de Paris, et en infligeant cette humiliation anx habitants, il 
prit A tftche de la leur faire sentir le pins qn’ii pot. Il alia jnsqn a 
ordonner qne les portes de vilie fussent d4pos4es et conchies par terre 
pour 4tre pi4tin4es par les hommes et par les animanx. Un vainqneor 
impitoyable faisait ceia le jonr qn’ii entrait dans nne place rendne 
a merci : les Parisiens sobirent neuf ann^s dnrant cet outrage 
sans exemple. Leurs portes ^taient encore par terre lorsqne Clisson 
faillit p4rir assassine par Pierre de Craon en 1 392 : ce qni fait dire 
4 Froissart qne « le connetable fut battn de la verge qn’ii avait 
cueillie, » car, les portes fermant de nuit, I’attentat n’aorait jamais 
en lieu (2). 

Airivons a one hypothese plus raisonnable snr iorigine de I’h^tel 
Clisson. L’autenr de I’Histoire gen^alogiqne de la maison de France 
mentionne deux allocations de quatre mille livres qne Charles Y fit 
en 1370 et 1371 a Olivier Clisson pour se pourvoir d’un hbtel a 
Paris. N’est-il pas tr6s-supposable qne la demenre achetfe en con- 
s^ence de ce don royal fut celle de la me du Chanme? C'est vm 
1370 qne la vieille enceinte de Philippe Angnste, qni passait a pen 
pr^ dans la direction de la me des Qnatre-Fils, fnt sapprim4e comme 
inntilea cause qne la nonvelle fortification, ^tablie un millier de pas 
plus loin , venait d’etre termin4e. C’est en ce temps aossi qne la no- 
blesse commmen^a a habiter le Marais, attiree dececdt4 par le s^joor 
deCharlesY 4rb6telSaint-Paal. Un qnartiernenf, oule terrain co&tait 
n^cessairement moins cher qn’aillenrs, dot fixer tout natnrellem^t 
leehoix d’un Stranger an dlbnt de sa fortane. Cette bypoth^ ad- 

(1) Jiiitoire de Charles VI, par le retigieux anonyme de Saint-Denis ; Froissart. 

(2) Froissart , livre 1\, c. xsviu, iditiw Baekoa. 
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nsise, le palais des archives ne cesse d’etre on tnonotneDt de nos 
ri6volnttons qoe pour devenirnn monnmentde nos victoires, car la 
premiere des sommes specifiees ci-dessns fiit accord4e an eapitaine 
bretoo pen aprfes la bataillede Pontvallaio, an gain de laqnelle i! con- 
tribua puissamment sons les ordres de Dngnesclin. 

Poor qu’il ne reste rien de la l^nde qni a vonin faire Clisson 
niisdricordieux, j’ajoute qne bien arant 1 383 il avait adoptd I’M poor 
emblSme. Le fait a etabli d4jA d’nne mani^re incontestable (i), 
a I’aide de centre signet dont nons avons fait reprodnirele dessin. 
L’acte scelldde ce signet est one obligation relative h la saisine do 
chateau de Josselin nouvellement acquis par Olivier de Clisson. II 
estdatd do 21 juillet 1370; ce qoi fait remonter les M an temps 
mOme on il est si vraisembiable qne I’bOtei fat constrnit. Mainte- 
nant, est-^;e le mot mis^ricorde qne cette lettre vent exprimer? Cenx 
qni le pr^ndent n’ont qn’^ produire le texte snr quoi ils fondent 
leur opinion. Precisement dn temps de Clisson, c’est-a-dire a la 
fin da XIV* si^le, la mode s’^tablit entre les nobles d’ajonter a 
leurs annoiries et k lenr devise une lettre qni depuis a dtd appelde 
eMffre. Le chiffire 4tait one sorte d’hieroglyphe,. one allusion ca- 
ch^iiquelqae aventnre, ordinairement de galanterie. Les contem- 
porains n’en savaient pas le mot la plnpart dn temps. Nous qni 
scnnraes posterienrs de tant de si^cles, comment le definerions- 
nonsT 

Passons des omements de la porte a la place qn’elle occnpait par 
rapport & I'hbtel. 

lo renfoncemrat qn’elle forme snr la me do Cbanme est inintelli- 
gible, k moins de connaltre I’ancien 4tat des lienx. Voici comment 
cet dtat est prdsentd dans Facte de vente du 1 3 juin 1553 : 

« Une grand maison contenant plnsienrs ccMps d’hostelz, estaUes, 
« conrte et jardins , assise k Paris , me dn Chanlme , appellde 
« Fbostel de Clichon , devant et d Fopposite de la chapeUe de 
u Braque (2); tous lesdits lienx tenans d’nne part et faisant Fnn des 
« coings de la roe de...., et d’antre part et faisant Fantre coing de la 
a me de.... ; aboutissant d’ung bout par derridre d la vefve et bdri- 
. a tiers de feu noble bomme messire Jacques Donlcet, en son vivant 
« advocat en la court de Parlement, et d’autre bout, par ^ant, snr 
« ladicte roe dn Chanlme, etc., etc. » 11 rdsulte ^ ce passage qne 

(1) Par H. Dessalles, dans un article da recaeil intitoia: Paris pittores^e 
(1837), t. II, p. 101. 

(2) Depais , les Peres de la Mere!. 

* 
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i’h6tel faisait les encoignnres die la rae daChaimie et de deiu roes drat 
les noms ont Iaiss4s en blanc. Ponrquoi ces ]acaQes?'G’est ({ne 
les deux roes en question n’avaient {As encore de nom arr^t^ et qne, 
baptisdes tant6t d’nne fagon, tant6t d’nne antre^ elles pouvaient 
donner lien & des malentendus qn’on ^vitait en s’abstenant de les 
nonuner. Gela 4tait ainsi en 1553 et n’^tait pins en 1556 ; car, dans 
un acte de cette annde (1 ), la maison de Jacques Donlcet, snr laqnelle 
on vient de voir que s’appuyaient MM. de Gnise, est d^termin^ 
conuneaaboutissant d’nn boat par derrike a la rae des Qnatre-Fils- 
c( Aymon, et d’aatre part devant a la rae appelde vnlgairement de la 
« Roche. » Ces deux noms sont cenx par lesqnels il convient de rem- 
placer les blancs de la description ci-dessns ; et ainsi rh6tel de Glis- 
son feisaut deux retoars d’eqnerre , I'nn de la rae da Chamne snr la 
rue des Qaatre-Fils, I’aatre de la rae du Ghanme snr celle de la 
Roche’, avait sa porte princi(>ale pratiqnde snr cette demike encoi- 
gnore. 

La rbede la Roclie dtait an prolongementde la me ^ Rraqne,.qai 
originairement avait ddbouchd dans la Vieille me da Temple, enfaee 
de la rae Rarbette. File fut obstraee an XV^ sikle par la construction 
d’on bbtel appartenant aux seigneurs de La Rochegnyon; dk lors 
elle‘ n’eot pins d’issae qu’un passage qui tortillait a travers les coin- 
mans de cet hdtel. La Rochegnyon a fait naitre le nom abr^d de la 
Roche. La rue de la Roche sdparait I’hdtel de Clisson de I’hdtel de 
Laval. File coopa done en deax la propridtd de MM. de Guise da 
moment qae les deax h6tels leur appartinrent. II ne parait pas cejien- 
dant qa’ils aient jamais songd a nser de lear [mpolarite pour faire 
cesser un dtat de choses qui les gdnait si fort. Mais ce que n’avait pas 
fait la maison de Lorraine, le prince de Soobise I’essaya des qa’il se 
fat rendu I’acqudreur des deux b6tels en 1697. II 6t agirdte concert 
sa faveor, qni dtait grande , et celle de sa femme qai dtait pins grande 
encore; de sorte qu’a force d’intriguer et de contester, il parvint, non 
pas a faire supprimer la rue, mais d la convertir en un |)assage fer- 
ment la nuit et interdit de jour aux voitures (2). Cette servitude du 
passage est vraisemblablement ce qui donna I’idde de la grande cour 
qui fait aujourd’hui du palais des archives un monument «ans rival. 
Le seui moyen de mettre le prince chez lui dtait de rejeter tons les 
bkiments d’ habitation d un c6t4 on de I’aatre de la voie reservde au 

' (l) CoHeclion de M. Le Eoux de Liocy. 

(2) Blondel , VArcMteclure , t. U , p. 256. 
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pnbljc. L’architecte Delamaire, autoris^ A prendre-ce ^aod parti, 
s^icrffia I’hfttel de Layal et fit davieds maoQir de Clisson le palais de 
Soobise. II en dtablit la facade sur le c6te qua lougeait jadis la rue de 
k Roche , et ayant construit- le portiquequi enveloppe tout I’espace 
entre cetta fagadfret la rue de Paradis, il pratiqua dans I’axe de la rue 
de Braque deux issues pour les passants. Tune sur la rue du Cbanine, 
I’autre sur les flaucs de I’hdtel de Rohan qu’il constraisit dans le mtoe 
temps a la place de I’bdtel de LaRocheguyon. La rue de Soubise (c’est 
le noin que prit le passage) resta onverte au. public jusqu’au moment 
ou Ton mit.la le d4p6t des archives en 1808. Alors elle futfermde 
pour toujours, et la porte cochere de la rue du Chaume devint I’eutrde 
principale du nouvel 4tablissement. Quant a la porte gothique , sa 
suppression ne remonte pas au temps du premier ni m6me du second 
prince de Soubise. Elle se montre encore parfaitement degag^e sur le 
plan de Paris que fit ex4cuter le pr4v6t des marchands Turgot en 1 739 . 
Pent-fitrenefut-elleboucheequ’en 1787, a la mort de M. de Soubise, 
le mar4chaL de France. II est certain toutefois que cela se fit avant la 
revolution. L’existence des armoiries des Guise en est la prenve. 

On pent dire que k restauration de cette porte est une des plus 
heurenses de ce genre, qui aient ete faites de nos jours; elle rend 
a I’histoire et a Fart, un monument perdu depuis un siede, et le 
seul vestige d’arcbitecture civile du XIV^ si^cle qui existe mainte- 
nant k Paris. 


Idles Qdicherat. 
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LE CARTOUCHE fiGYPTIEN TROUVE PAR M. LAYARD. 

r 

VANS LES BDINES VE NUfROUD. 


Mon cheb Monsiecb, - 


Je vous communique une chose qui vous paraitra sans doute d’un 
haul int^r4t;c’est la copie du cartouche egyptien trouv4 parM. Layard 
parmi les ruines de Nimroud. 

Ce cartouche est grav^ sur un panneau d'ivoire qui , seiou toute 
appareoce, a formd un des cAt4s d’une pixis (boite). On le trouva 
avec plusieurs autres fragments dans une tombe creus4e dans le 
monticule lui-m^me , cons^uemment longtemps apres la destruction 
des palais. 

Voi^i le cartouche : 



AUB 

N 

URA 


Aubm-Ba. Je ne suis pas sAr que ce soit le nom d’un roi ; et j’in- 
cline A le consid^rer comme celui d’une divinitA assyrienne , transcrit 
en caracteres hi4roglyphes. HANNHS se prdsente A moi comme I’ap- 
proximation la plus roisine. Je crois ce cartouche de lepoque de la 
vingt-deuxi^me dynastic. 

Mais pour 6viter le reproche d’en ignorer I’existence , j’indique 
deux noms qui ont quelque ressemblance avec celui-la , parmi les 
rois du Canon de Turin (Lepsius, AuswaKl, taf. V, col. ix, 1. 8-1 2). 


A savoir 


ir '• 1 \|/ ba-ubn 

T splendens; 

Et ^ ^ BA.... CBN. Je ne vois, quant k pre- 

sent, aucun moyen de les tier entre eux ; et le caractAre ' est fort 
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pea osite avec la valeur de u avant la dix-neuvi^me-vingti^me dy- 
nastie, consequemment beaaconp pins tard que les deux cartouches 
susdits du Canon de Turin. Les noms de la liste dans la premiere 
dynastie assyrienne me paraissent tellement controaT4s qu’il n y au- 
rait rien k en tirer, m4me en supposant qu’une coincidence existe. 

Je suis arriv4 4 queiques deductions qui ne sont peut-4tre pas sans 
valeur , et que je pourrai vous faire connaitre plus tard. 

S. Birch. 

Londres , 24 janvier 1848. 


REMARQUE SUR CETTE LETTRE. 

Je me suis empress4 de communiquer a I’editeur de la Rmie 
cette lettre de M. Samuel Birch qni contient r4nonc4 d’un fait 
curienx. M. Layard, lors de son passage a Paris, avait parl4 
assez vaguement de I’existence d’un cartouche 4gyptiea trouvd a 
Nimroud ; mais on ne savait, ni quel 4tait ce cartouche, ni dans 
quelle situation il avait 4t4 d4couvert. Cette nouvelle avait excite 
d’autant plus d’int4r4t , qu’on pouvait croire qu'il 4tait lie k quelque 
sculpture assyrieme, Dans ce cas, il aurait pu fournir I’indication 
chronologiqne precise qui manque encore pour appr4cier d’une ma - 
ni4re certaine I’^poque de ces vestiges de Tart assyrien. 

La lettre de M. Birch diminue un pea cet int4r4t, puisqu’il en 
rdsnlte que ce cartouche se trouvait sur une boUe en ivoire, objet qui 
a pu 4tre apporte d’Lgypte sur les bords du Tigre , ainsi que d’autres 
objets de curiosit4 ou de commerce. 

La lecture qu’en a faite M. S. Birch parait exacte. Son observation 
pr4liminaire merite toute I’attention des 4gyptologaes. 


Lbtronhb. 



LETTRE A M. AD. DE LONGPERIER, 

COMSnVATlDB DIS AMTIQmS AD MDSU BOrAL DD LODVBI , CTC., ETC. 


MonUaban, id octc^re i84T. 


Monsieur bt tres-honore confrere, 

Jai enlev4 deroi^rement aux Sotiates d’Aquitaine la mddaille 
gauloise d’Ergent provenant de I’enfoaissement de Manciet (Gers), 
qne M. Oachalais ieur avail attriba^ avec beaucoup de vraisem- 
biance, el je I’ai donn^, dans le troisi^me nnmdro de cette ann^ de 
la Revae NimismaUqae , a lears voisius les Elasates, sur le territoire 
desqaels la d^couverte dc celte pi^e avail ea lieu, a un tres-grand 
nombre d’exemplaires. Par compensalioa el comme r^paratioo du 
tort qae j’ai pa faire aax sujets du brave chef oa roi Adcantaaim, ou 
platdt Ad'etoonos (1), d’apris des iii4dailles non sospectes el dont I’at- 
tribation n’est contests (2) par ancon nnmismatiste, je viens restituer 
ici aax coarageax defensenrs de VOppidam Soliatum (oa da moins k 
lears descendants), un echantillon de la namismatiqae gauloise Adas- 
ser dans la catAgoriedes monnaies oa medailles, si communes dans le 
midi de I’ancienne Gaule el sur noire revers ou versant des Pyrenees , 
el si improprement dites : d Id croix on a la Tone. Celle qae nous 
aliens dAcrire ici a ete dAcouverte, il y a qaelqoes annAes, avec 
beaucoup d’antres appartenant a la mAme classification, mais offrant 
des types extrAmement varies, dans I’enfouissement mondtaire de 
rile-de-Nod, ^galement dans le dApartement da Gers et snr I’ancien 
territoire des itoscii, aaxqaels furent reanis plus lard les Sotiates. 

An droit : tote barbare dont le profil est tournd A gauche, ceinte 

(1) Cssar, De Bello Gallic., lib. Ill, c. xxii. 

(2) Pellerin , Medaille des rots et des peuples, 1. 1, pi. \ . n° 4, et le quatriime 
snppUment. MM. le marquis de Lagoy, Notice sur I’atlrihution de quelques moH- 
naie» des Gaules, p. 16-18, baron Cbaudruc Crazannes, Mimoirt de la soeiite 
archeologique du midi, 1. 1, p. 110-119; M. le baron Waickenaera done en tort 
de rivoqner en doute rautbeniieitd de cette medaille, dans sa Giographie an- 
eienne des Gaules, article Sos. 
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d’nu on d’ane coaronneqai peat 6tre ane grossi^ ioiitiition 

de celle des emperears romains sar leorAinddailles. Au-dessos, an 



gl(d)e , peat-4tre I’cffbe de la lane. 

Revers : Aire divis^ en qaatre compartiments ayant la forme 
d’ane croix de Saint-Andrd, ■*< ; les lettres S, O, T (1), entre trois 
de ces divisions oa compartiments; dans le qaatri^me an croissant 
lunaire et an globule : la lettre T me parait ici tr^s-reconnaissable 
& la premiere vue, malgr6 les ornements qai I’enjolivent et la d^ai- 
sent an pen, mais sans la ddnaturer. C’est ainsi qu’entre les- branches 
on les compartiments de cette m6me croix. sur les m^dailles des 
Volcce-Teetosagi, des Aascii, de Massalia, etc., appartenant k cette 
m^me cat6gorie,Dti lit : volc, atsc, ha ou has, MAS, etc., sans 
qne leur attribution soit anjourd’hoi le sajet d’un donte .de la part des 
numismatistes. 

MM. Sestini, de Lagoy, etc., ont pense qae ce symbole oa attribat 
de la croix oa de la roue sur les m^ailles de la Narbonnaise et de 
I’Aqaitaine, et particuli^rement sur celles de Marseille, n’6tait qae la 
rose des monnaies de Bhoda d’Espagne, adoptee par la Rko^ ou 
Wwdanasia des Gaules, situ^e a I’emboucbare du Rb6ne (2), imita- 
tion tellement barbare et d4aaturee , qa’ii est impossible d y recon- 
nattre le type primitif da modele. Si Ton adopte cette opinion, il est 
a remarqaer qa’on ne retroUve jamais dans nos provinces m^ridionales 
les monnaies de la Bhoda espagnole, aa retvers de la rose. 

Veoillex agr^, etc. 

A 

Le baron Ghaudboc de Crazanhes^ 

Membre correspoodant de I’Institat (Aca^imie des 
Inscriptions et Belles-Lettres. } 

( 1 ) SOTtota (midailles da chef Adietuanos), SOTtMm (iliniraire de Bordeaux 
& Jerusalem), SOTta civilas (Chartes da moyen ige, cartalaire noir dn chapitre 
metropolitain d’Anch). 

(?) L’une et I’aatre de ces colonies espagnole et ganloise anraient did fondies 
par les Rbodiens mais il est plus probable qae la derni6re devait son nom an 
Reave da RhOne ( Rhodanus ). 



NOTE 


sm 

LA MONNAIE ATTRIBUfiE AUX SOTIATES. 


Dans one lettre adressee & M. de La Sanssaye, le 15 avril 1839 , 
et qui fat insdr^ la mftme ana^ dans la Retm mmisnuitique , M. le 
baron de Crazannes avait d4j4 propose, en passant, I’attribation anx 
Sotiates de la m4daille qu’il vient de d^crire avec plus de d4veloppe- 
ments. Malgr4 le talent avec leqnel cet antiqnaire explique le type da 
revers, il sobsiste encore des difficolt^s considerables poar I’admis- 
sion de la legende SOT. Le T semble fttre sealement an double glo- 
bole; la lettre S n’est pas moins doutease. Si Ton compare cette 
piece avec celles qui ont 414 k diverges reprises publi4es dans la Re- 
vue wjmisnuUique , tant par M. de Crazannes Iai-m4meqae par M.de 
La Saussaye , on se convaincra da danger qu’il y aarait 4 espliqner 
comme des I4geades les divers symboles qai ont 4t4 introduits sar ce 
genre de monnaies, a la place qa’occnpent sar les monnaies de 
Rboda, qai lear oat servi de mod41e, les p4tales d'ane rose vue en 
dessoas. 

Qaant a ce type de Rboda il a 4t4 compl4tement m4connu par 
Sestini qai, dans ses Medaglie Ispane, p. 180 , a 4crit: Rota votUb 
forma et non flo$ expansas at dictum ab ^Us (l). Ces alU soot Eckbel 
i ce qa’il me parait, car Pellerin n’avait vu qu’un champ concave par- 
tags en qaatre parties par des especes de branches cannele'es qm sejm- 
gnent mi milieu en forme de croix. (Explic. de la pl. Il, n“ 20 et 21.) 

M. le marquis de Lagoy , en relatant la d4couverte de la m4daille 
des Ccenicenses , dit quelle 4tait accompagn4e de « plasieurs exem- 
plaires de trois sortes de m4dailles ga'aloises sans 14gendes ; la pre- 
mi4re a pour revers une espece de roue avec diff4rents symboles entre 
les rayons, » etc. 

Qaelques ann4es plus tard le m4me savant s exprimait ainsi : 

(1) Sestini ajonte ce qai salt : 

• II Tederrisi espressa la rota Insieme eon gli stramenti fabrili dell’ aseia , del 
• martello , della pialla , e loro ferro tagliente a parte . fa ragionevolmente sup- 
< porre the qnesti popoli si'dlstingnessero nell’ arte del earpentiere ». Il vovait 
nne roue et des outils de cbarpentler et non les dibris aU£r£s d’nne fleur. 


t 


< 
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(c Sestini donne aussi & Bhodtamia des mddailles d’argent an4pi-. 
graphes dont on voitla description dans le snppldment de Mionnet, 
quatrieme division des incertaines des Gaules. On trouve assez sou- 
vent ces pieces dans le midi de la France. Barth^lemy assure qn’on 
les d4couvre en ^and nombre a vieille . Toulouse. II y en avail 
quinzeou vingt dans le d4p6t de m4dailles de MasdUa, dont faisait 
partie la medaille des Camcenses, que j’ai d4ji publi^e. II n’est pas 
douteux que ces monnaies appartenaient a qnelque ville ancienne de 
nos contr4es; I’esp^ce de rapport que leur ^pe prdsente avec le type 
des m4dailles de Rhoda d’Fspagne sert a confirmer leur attribution 
h Rhodanada, ces deux villes homonymes ayant aussi la m6me ori- 
gine(l).» 

On voit done que d’une part Sestini et M. le marquis de Lagoy 
n’ont point admis que les monnaies attribu^s aux Tectosages aient 
prdsent6 le type de la rose alt^r^e. Ils se sont bien gardds surlout de 
chercber cette fleur an revers des monnaies de Marseille, on il ^ 
positif qu’on ne saurait en trouver trace. 

M. Gavedoni {^icUegio mnusmalico, p. 9) avec cet esprit si juste 
qni le distingue, a consacr^ Texplication d’Eckhel, mais pour Bboda 
seulement et sans s’oeenper des imitations. 

En France beaucoup d’antiqnaires attribuaient encore les copies 
ganloises de ces monnaies aux ev^ques de Magoelmine , pensapt 
qu’elles 4taient des imitations de la monnaie arabe qni finrent con- 
damn^ par le pape. J’ai cru de mon c6t4 et pendant que M. Cave- 
doni imprimait son livre, devoir i^futer et expliqner cette erreur et 
je me suis exprim^ ainsi (Revue Namismatiqae , 1838, p. 443): 
« Saint-Vincens, etapr^s lui Duby auront pris les p^les de la 
rose, vue de face, qui forme le type de cette monnaie, pour qOatre 
croissant » , etc. En effet , tr^-souvent encore les jonmanx dn midi 
annoncent que Ton vient de d^convrir des monnaies d’ai^ent snrles- 
qnelles on voit unis les symboles du christianisme et de Tiskanisme, 
la croix et les croissants. II suffit de jeter les yeux sur une s4rie de 
monnaies de Rhoda et des Tectosages bien rang^es par ordre de fa- 
briqne, c’est-^i-dire suivant I’alt^ration progressive des types, pour 
felre convainen que les pieces gauloises sont copi^ des espagnoles 
tant les nuances qui apparent chaque monnaie de celle qui la prec^ 
sont 14g6res. 

An. DE Longp^bieh. 

(I) Jfotiee sttr ealtrilmtion de quelgues midailles des Goulet. Alt, l«S1, 
in-4®, p. 4. 








DMOUVERTES ET NOUVELLES. 



— C’est sur on afflaent de ia Tafha , 
non loin de Lalla Magrenia et da champ 
de bataille d’Isly, qae des travaax dirig^s 
' par MM. les of^iers da g^nie de I’armde 
d'Afriqne ont fait ddcouvrir on tcMnbeaa 
romain , renfermant cette figurine a?ec 
* ^ piusieurs autres de la m6me grandear et 
egalement en bronze. La partie super 
rieure du tombeau ayant dispara depuis 
longtemps, aacane inscription it’ indiqqait 
ni Je nom da personnage enterrd dans ce 
lieu ni qoelie ^tait la ville aneienne dans 
le voisinage de laquelle , selon toute ap- 
parence , ce monument fun^raire a ^td 
^levd. La figure. ci-contre appartient aa- 
. joard’hui a M. Hase , membre de I’lnsti- 
tut et professeur a l’£cole royale poly- 
tecbniqae; elle lui a ^td envoy^ de 
fAlg^rie par des officters , anciens 4l6ves 
de ia m^me l^ole. 


— Dans son rapport sar les travaux des commissions de i’Aca- 
ddmie des Inscriptions et BeUes-Lettres , M. le secretaire perp^taei a 
fait connaitre rndmoires contenus dans la premiere partie du 
tome XVII. Ce tolame renferme an mdmoire de M. Letronne sur 
ia Cmtisation ^ypdenne, depuis i’etabiissement des Grecs sousPsam- 
metichus josqa’A ia conqa4te d’Aiexandre ; an autre rndmoire de 
M. Letronne sar iaddcoaverte' d’ane sepnHure chretiennedans I’dgiise 
de Saint-Eatrope, i Saintes; an mdmoire de M. fiaonl Rochette, 
intitule : Questions de VMstoire de Tart, discatees d i’occasion dune 
inscription grecque gravee sar one lame de plomb, et troavee dans 
I’interiear d’ane statue antique en bronze; un memoire deM.de 
Saulcy, sar une Inscription pbenicienne ddterree e Marseille en 
juin 1845 ; an memoire de M. Lajard, sur i’origine et la significa- 
tion da spnbole appeie la Croix ans4e ; an memoire de M. de Wailiy, 
sar ^elqaes qaestions relatWes i I’origine des chroniqaes de Saint- 
Denis. 
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Ltli^e a M. BouUlet, proviseor da cotl^e royal de Bourbon, sur 
Tarticle Boulogne de son Dicdonmire ^histoire U de gSogrtgdde , 
par M. Aug. Mabietti^ Paris, Lelbdx, 1847, in-8*. 

Cette lettre cst toate one dissertation d'tibinodeste et savant pro- 
fesseur de Boulogne sar les noms des vHles anciennes dont ce port 
occape actuellement I emplacement. Lantenr a cherchd 4 combattre 
I’opinion sootenne par Ducange, et d’apr^ laqoelle le Porlas Jobs de 
Cesar correspondrait a Wissant. A ses yenx, il faut reconnaitre'dans 
ce Portns la ville qni a portd les noms de Gteariaeam et Bemonia, 
enfin la Bonlogne actaelle, on, poor mieax dire, c’est de la rdnnion 
de ces deux localitds que la ville de Bonlogne s’est form^. Quant d 
Wissant, M. Marielte croit qu’elle a 4td fondle vers la fin du VI* 
cle, a r^poque ou les premiers pirates saxons form^rent des dtabl^- 
itients dans le pays. 

Cette lettre, qui touche lin point de geographic assei important et 
longtemps d^battu, sera lue avec inter^t par les gdi^aphes les 
antiquaires. Elle fait honneur a I’^rudition et a la critique de son 
auteur. 

A. M. 

Manuel de Tlustoire de Vart chcz les andens, par le comte de Clabac, 
1. 1 et II. Paris, Rerooabd, 1847, 2 vol. in-12, format anglais. 

M. de Clarac venait d’acbever i’impression des deux premiers yo- 
lumes de ce manuel, et il allait terminer le troisi^me et dernier, lom^m 
la mort est venue le frapper inopin^ment. M. V. Texier, son exdcuteur 
testamentaire et I’acqudreur de ses ouvrages et mannscrits, s’est em- 
press^de livrer au public le r^snltat de dix anodes de recherches de ce 
regrettable antiquaire. Le Manuel de VKstoire de Van est un livre qui 
s’adresse 4 toutes les personnes qu’inldresse la connaissance de I’an- 
tiquitd. II est rempli de prdcieuses indications et de tables cfune ex- 
treme commoditd. Le premier volume renferme la description Ai 
Musde des antiques du Louvre. Cette description a aujourd’hiu d’an- 
tant plus d’intdrdt que le catalogue qu’avait composd M. de Clarac est 
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totalement 4pnis^,et que, par one determination fAchense et difficile 
a s’expliquer de la part da directenr des musdes royaux, ces riches 
etablissements smbient condamods i n‘avoir plus d^sormais de cata- 
logues raisonnes. Eo effet aucnne des collections renfermees dans 
le Louvre^ a I’exception de la seule galerie de peintures, ne pos- 
s^de de descriptions. Celle que Champollion le jeune avait publiee 
pour le Mnsde ^.ptien , et qui etait uu modele dans ce genre, est 
epais4e depuis plusieurs anndes et 09 ne I’a pas encore rdim^ 
prim^e. En veritd , lorsqu on songe que , sans catalogue , un 
musee d’antiquites n’a presque aucun interet pour les curieux et 
perd pour le savant one grande partie de son utility , on ne peut 
comprendre par quel singulier motif la direction des musses royaux 
se refuse a fournir au public les moyens d’apprdcier la valeur 
des collections qui lui sont confines. M. de Clarac avait la-dessus 
de tout autres iddes , et , . uniquement mii par I’inter^t de la 
science, ii avait donn^ a ses frais an catalogue nouveau plus com- 
plet que celui qu’il a public en 1830. Ce catalogue n’est point, 
du reste , un index sec et aride tel que le catalogue des tableaux 
du Louvre; c’est, au contraire, nn petit .conrs d’arch^ologie fait 
d’apr^ les monuments du Musde royal , et qui est destind k initier 
le public a la science de I’antiquit^. Le second volume pr^sente le 
catalogue chronologique des artistes, dcrivains et personnages c4l^- ' 
bres, la gendalogie des Ptoldm^s et la liste des families romaines. 
Le troisi^me volume, qui paraitra incessamment, comprendra une 
duum^ration des monuments les plus c^lebres de I’antiquite grecque 
et latine, avec une courte description de cbacun deux. 

A. M. 

Religions de TcaUiqmti, par Fa. Cbeuzer, refondu et complete par 

M. Guigriaut, membre de I'lnstitut, tome III, partie II; tome IV, 

partk II. 

Nous apprenons avec une vive satisfaction que le grand ouvrage 
snr les religions de I’antiquitd , dont la traduction et le remaniement 
de M. Guigniaut ont fait an ouvrage tout liran^ais, va enfin 6tre ter- 
mini Les secondes parties des tomes II et HI comprennant les notes 
et dissertations snr les livres IV, V, VI, VII, VIII, I’introductiofl et 
« le livre IX et dernier doivent paraltre tr^incessamment. Les notes 
et dissertations soppldmentaires qni mettent cet ouvrage an niveau 
des demiers travaux nythologiqnes feits tant en Allemagne qu’en 
France et en Italie, mnt presqae twites does k deox des rddacteors 



BIBUOGRA.PH1B. 779 

de cette revae, MM. Alfred Maury et Ernest Vinet. Cesdeux archeo- 
l(^Qes ont, sous la direction de M. Guigniaut, traitd toutM les que»* 
tions que le savant interprete de M. Creuzer avait pris/dans le conrs 
de I’ouvrage, I’engagement d’examiner. Ainsi conipl^t4, ce livre for- 
mera le trait4 le plus c(Hnplet de mythologie qui ait encore parn, et 
I’introduction et le r4snm4 dont le traducteur et annotatenr fran^is 
accompagne ces derniers volumes, permettront au lecteur de saisir 
I’ensemble et le plan de ce recueil encyclop^ique dans leqnd 
M. Guigniaut a I’honneur d’avoir apport4 I’ordre, ia m^thode et la 
clarte. 

Annaaire de la SodA^ royale des antiqaaires de France pour f848. 

Paris, Dumoulin, in-12. 

Get annnaire, que la Society royale des antiquaires publie pour la 
premiere fois etqn’elle compte publier d^sormais toos les ans, a I’a- 
vantage de mettre le public au coarant des inl4ressants travaux de 
cette compagnie. II renferme, outre les notices biograpbiqnes snr des 
membres d^^dds et le compte rendu de cbaque stance, une taUe 
generate et analytiqne des m^moires et dissertations qui ont parn, de- 
puis I’origine jnsqu’a ce jour, dans les publications de la soci^td, et 
une excellente Edition de la partie de la geographic de Ptoiemde qoi 
est relative i la Gaule. Cette edition est due a un des rddacteurs de 
cette revue, helieniste distingue, M. Leon Renier; dde est accompa* 
gnee done traduction. 

Memoire historique et critique sur la chapelle de la StmOe-Yierge de 
T e'gUse royale et paroissiale de Saint-Gernuua VAuxerroie , a Paris, 
et sur I’omemeiUatioH architectarale, la peintwe et utraux dont tm 
dent de la dicortr; par M. Tbochb, in-8®, de 45 pages. Paris, 
chez I’aoteor, k la mairie do qoatrieme arrondissment , ^ 
M. Pillard, rue de la Monnaie, 12. 

Get interessant Memoire de Tun de nos collaborateurs, embrasse 
toute la partie historique de 1 eglise de Saint-Germain rAnxerrob 
qui se rattache plus particolierement i la chapelle de la Vier^, et 
donne one haute idee de la maniere dont I’aoteor a traite Thistoire gd- 
nerale de cette paroisse , dans un travail encore inedit. Le Mdiitoire 
que nous annon{;ons aojourdlioi est consacrd a une oeuvre de cha- 
rite. 11 se vend au profit des pauvres. 
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Ume wanuma^qae, pobli^ par E. Cabtibb et L. db La Sadssayb. 

Biois, 1846, n” 1 i 6, 18 pi. ; 1847, n"* 1 3, 10 pi. 

1846. NoiiTelles obserratiom sar la in4daille attriba4e a Postnme 
fils, par M. Ddpri&. — Recherches snr.les monnaiesao type char- 
train (soite) , par M. Gabtieb. — Attribution d’nne monnaie k 
Endon , dnc de Bretagne , par M. Rame. — Monnaies episcopates 
deSWasboarg, par M. Lacbbnt. — Monnaies primitives de Massi- 
Ua, par M. de Lagot. — Notice relative aux triens de Choe, par 
M. VoiiXEHiER. — Fragments de I’histoire mon4taire de Bretagne, 
par M. Rahib. — Mdraoire snr les m4dailles ganioises de plomb, par 
M. DEYitLE. — Snppidment k Tessai snr les monnaies frapp^ dans 
le Maine, par M. Hdcheb. — Notice snr les monnaies frappdes a 
lixheim, par M. Babtheleht. — Lettre sur I’histoire mondtaire de 
la Normandie , par M. Lecointbe Dupont. — Observations snr 
qnelqnes points de nnmismatiqne gauloise , par M. Babtheixht. — 
Mddailles de la famille d’Odenat, par M. Lenobhant. — Tiers de sol 
fiappd i Manriac, par M. Robebt. — E xplication de qnelques mon- 
naies baronales, par M. Babthelemy. — Notice snr une monnaie 
deMaximilienEmmannel, dnede Bavi^re, par M. Servais. — No- 
tice sur des monnaies dq X1‘ si^le, par M. Career. — Obole in- 
4dite de Tbibault le-Trichear, comte de Biois, par M. Ddchaxais. — 
Remarqnes snr les monnaies do Vaientinois, par M. Long. =1847. 
Mddailies dU^racl^e de Lucanie, par M. de Witte. — Notice snr 
des monnaies mdrovingiennes tronvdes en Angleterre , par M. Cab- 
tier. — Notice snr denx deniers de Savary deManIron et snr i’atelier 
mon^taire de Niort, par M. Lecointbe Dupont. — Notice snr des 
monnaies de Bretagne, par M. Pol de Goubcy. — Observations snr 
qnelqnes jetons relatis a iliistoire dn Biesois, par M. Duchalais.—^ 
Monnaies historiqnes rnsses, par M. Cartier. — Monnaies des Ao- 
lerd, par M. Babthelebty. — Observations snr qnelqnes monnaies 
mdrovingiennes, par M. Duchalais. — Florin d’orde la rdpnbiiqne 
de Sienne, par M. Gavedoni. — Attribntion d'nne mddaille anx 
£losates d’Aqnitaine , par M. de Cbazannes. — Explication de qnel- 
qnes monnaies baronales, par M. Babthi^lehy. — Observations snr 
qnelques jetons de la corporation des monnayenrs et ouvriers dn ser- 
ment ^ France, parM. de La Grange. 
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, ■ ' h 

AOTBimS DtnnE statob oe chevai.. 


If . Sam^l Sharpe vient de me commaDiqaer one tr^coorte in- 
spriptipa rdcemmqot ddcouverte k Aiezandrie, et qu’il a regue par 
iWr^nise da capitaine Newbold; je la crois de nature a intdress^:^ 
le$ lectmurs de la Hevae Archeol^qae, ce qui m’engage a la leur 
faire connaitre. 

L’inscriptioii ne m’ayant etd transmise qu'eo caract^res conrants, 
jen« pais me faire aacune idde de I’^poqae a laquelle elle appar- 
tient. Tout ce que je puis conclure de I’ethnique ^vrto^^euf, c’est qae 
rinscriplion postdrieore a Alexandre. Je la reprodqts telle qtj%«. 
M. Sharpe me I’a donnde : 

©EUJV I^VTt^sllC xA 
A7]{*^-rpto« ATi|X7iTptou 
, hcainam. 


Thdon dAntwhe ef DimArias,. fis de DimArm, Hkodien, out 
fait eeUe statue. 

* > 

Ce Thdon n'est point nommd dans les listes des artistes grem» 
oh Ton ne troare qa'un pmntre de ce nom. ' ^ 

Qaant aa second sculptenr, on trouve bien , en deax inscriptions 
de Sparte d’dpoque romaine (1), an sculptenr nommd anssi Dimi- 
trius , fb de D^mArias ; mais le nom de D^mArius, aux dpoqara 
alexandrine et romaine, dtait tellenxmt rdpandn qa'on he sanfait," 
sur ce seal indice, admettre qa’il est ndcessairement le mhme qne 
notre scalpteur rbodien, travaillant a Aiezandrie, prirds, comrae 
nous le sommes, de toate notion sur I'dpoqae de I’nn et de i’aatte. 


(1) Corp. <iuer^., n* 1330, IMO. 
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Le capitaioe Newboldd^crit que I’inscription a copi^e from the 
base of a statue of a horse in marhh (de la base d’une statae de 

cheval eit marhre btaoc ). Comme it n’a rien ajout4 de pios, tout ce 
qa’on peat prosumer, c’est que I’ouvrage doit 4tre de qaelque im- 
portance, paii^ue deox anis||er9yaient idis fd eD||||ai^Ie|r talent 
poor rex4cuter. Je presame qa u a du y avoir, saf une autre partie 
d4traite da socle, one seco^e ipfcription b^qq^nt le nom de 
celai qui a fait ex4cater cette statue de cheval. 


' Cette expression, une statae de ehevd, ne peirbet pas de peilSer 
quece suit une statue e’qttestre, dont le cavalier atiraitdtdrenverSdt 
cir il serait an moins restd qttelque vesfige de I’altache de^afh)^ 
aa corps de Tanfmal, comme an cheval de Marc Aar4le, qui fm long- 
temps expos4 seal , avant qa’on decouvrit la statue de I’empereur ; 
ce qui eut lieu plus tard (1). 

A s’en tenir done aux paroles de M. le capitame Newbcld, c'4bit 
uBe statue de cheval; et, dans ce cas , ce devait 4tre' simplement une 
sMhie icoru^tle ou no portrait de qaelque beau cheval , cher k son 
maitre, peat-4tre a cause des victoires qu’il avait remportdes dans 
les jeux publics d’Alexandrie. C’est ainshque le p6re de Miltiade , 
Cimon, fit ex4cuter des statues de chevaux en bronze, offrant le 
portrait (2) de ceux qui avaient remport4 troipifois le*^rix aux jeux 
olympiques (3). Gleosth4ne, vainqueur dans la soixante-sixieme 
oljmpiade, avait fait placer dans I’Altis sa statue, cellede son co- 
cner et celie de ses chevaux, avec leurs noms (4). On voyait encore 
d Olympic le char et les chevaux d’Hieron, fils de Dinom^ne, tyran 
de Syracuse (5). ' > 

Le cheval sculpte par Tb4on et D4ni4trias doit avoir 4t4 aussi one 
statue koniqae ou portrait. M. Newbold n’a pas dit s’il e^ de graq- 
deur naturelle ou de petite proportion. L’qn et I’autre cas sont pos- 
sibles. On sail que Crocon d’hlretrie avait 4rige one statue qu petit 
(tTneo; ou (liyat) au cbeval qui lui avait vain la victoire (6) ; et que 

tl) 'WmckellMan, Hitt, de fAtt, VI, 7, 44. 

(2) yElian.Hist. Far. IX, 32. 

(3) HeriJd. VI, 103. ' 

(4) Pans. V, 10, 7. 
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Dicias Verns portait sur Ini une slalaette en or de Volaeer{i) son , 
cheval favori ; mm et Volacri eqao prasino auream simnlacmm fece- 
rat, quod seam portdbat. Si le moaomeot d^eonvert a Alexandrie 
est r^llemeot un portrait, c’est, je crois, le senl de ce genre qne 
le temps nons ait jnsqn’ici conseri^. On doit ddsirer d'en avoir un 
dessin correct; car, scion tonte apparence, cette fignre prodnite par 
le ci^u do denx artistes, qui font signde , doit avoir eli nne oeuvre 
dart de quelqne m^rite. 

Je souhaile qne cette courte note donne a celni qni possede cette 
figure I’id^e de la faire conn^itre d’une mani^re pins complete, soit 
par un dessin , soit par nne description d4taiil4e. 


Letbonnb. 
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DU PERSONNAGE DE LA MORT 

jn- 

DB SIS REPRiSBNTATldNS PANS L’ANTIQlIIll ET AO IMYEN AGE. 


(ntUXIEMI MEWMIX.) 


LA MOBT CHEZ LES POPULATIONS HELLENIQUES ET ITALIQUES 

(SvMt el fin.) 

La croyance aax divinit4s iethif&res que nous venons de passer en 
revue, nous semble avoir snrtout regn6 dans premiers temps de ia 
Gr^e ; A partir du si^le de P^ricl^ , elle alia s’afiaibiissant avec le 
progr^ des lamiAres et la propagation d^ id^s philosopbiqnes. On 
voit bien encore les noms de K^res, de Harpyes employes chez les 
po^es, mais ces personnages s’offrent alors plutot comme des creations 
de pure imagination, comme des personnibcations all^oriques, que 
comme des divinit^s dont Texistence est r^llementadmise. Une in- 
dividuality nouvelle succAde a ces dieux du tr^pas, c’est ia Moit, 
Bovcrro;, qd’on represente comme nn g^nie malfaisant et terrible. Eile 
apparait d^jA dans Hysiode (1) , qnt en fait un fiis de la nuit et lui 
donne pour frAres, le sort, la KAr, le sommeii et le songe. Chez 
es poetes latins, la mort, morr, leiham, est ygalement personnifiye. 
Les Grecs faisaient de Thanatos le ministre du destin , celui qui 
frappait le coupable, rdle que rappelle i’ytymologie de son non^ qui 
est dyrivy de 6 ei'v<o (2). 

- Thanatos Bgure . sur les monuments ; iK avait une statue A 
Sparte (3) ; il est representy tantAt recevant dans ses bras le byros 
expirant (4) , tantdt, comme sur le ciste des Argonautes du musye 

(1) Hesiod. Theogon. 211 el suiv. 

(2) Cf. Benfey, Grieehisehtt ff^v/rxellexictyfi , t. II, p. 277. 

(3) PoBsaoias, III, 18, 1. 

(ij Raonl Rochelle, Oreeleide, pi. XL, p. 205. 
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Kircher (5) , attendant le moment de saisir sa vicfime oa s’appcfitant 
k I’enlever (6). La couleur de son visage est noire on bi^me; c’e^ 
du moin^ aiitsi qu’il dtait repr^sehtd sor le cofFre de Cypselds(7). 
Tibulle donne & ia mors rdpith^te A’atra. 

< Abstineas avidas , precor, atra, manos 
« AbsUneas mors, atra , prepor. > 

V.3, 4. 

Silius Italicus^ celle de larida (8) , Horace celle de pailida (9). La 
chevelure et la barbe de ce personnage sont toulTues et -berissdes, 
Mspidm (10). Des ailes* de coulear sombre sont altachdes a ses 
^panics ; il en environne celai qn’ii va ravir. 

• Sen me traaqailla senectus 

» < Eipectat, seu mors atris cucumvolat alis » 

dit ]&rKe1(l 1 ). Image qne Lonis Racine semble avoir imitee; lorsqne 
dans son poeme tfe la ReUgion , il s’dcrie : 

Qnol m6mo apris I’instant ou tes ailes funibres 
M’anront enseveli dans les noires t^nebres. 

Chant II. 

Euripide appelle la mort le fantdme aux ailes noires, ipaofMt (uXirvo- 
^tfov , dans les tragiddies d’Alceste , Thanatos dtait aussi reprd- 
sentd avec cet attribnt (1 2). K&o^oirotelTae , dit le Scholiaste , jisXwivo^ 
irr^uYotc 8 Oavarof. D’autres fois on Ini appliquait I’^pith^te de irop- 
fufso?, qui faisait allusion au sang dont ses bras dtaient rougis (13). 
Viigileplace la mort, leAam (14), dans le vestibule de I’enfer, mats 
il n’en donne pas la description. Le Psendo-Esope ne dit dgaleniept 
rien de la figure de ia mort, dont il fait un personnage de sa fa^Ve' 

intitul^ : rspiov xod ^ovaro;. 

(5) Panoflu , Cabinet Pourlalet , pi. VII. 

(6) Cf. Raonl Rochette, Oresteide, pi. XL, p. 20T. Ficoroni, Cemm, rar., 
tab. VIII , n” 6. XVinckelmano , Descript, cabin. Stosch, 136. 

Q) PansanUs, V, 18, t. 

(8) XIII, V. 560. 

(9) Horat. Od. it, lib. I. 

(10) Voy. Panofka, Cabinet Pourtales, p. 38, pi. vil. Winckelmann, Mm. 
sited., n"* 1, 2. 

(11) Sat. II, 57, 58. 

(12) Sehol. in Euripid. Aleest., y. 843. Ap. Qper. ed. Barnes, p. 287. 

(13) Scm. in Pom.. Cod. 2767, E, 83. Ap. Cramer, Aneed. flr«».T 0 l. Ill . 
p. 205, 

(14) Virgil. jEneid., VI , 277. 
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D'anbres fois Ut mort 4tait d4peinte par les poetes sobs qo aspert 
«iicore plus hideu^. C’^it on monstre qui devorait les bomaiBS, et 
dont la goeole formait on gooffre ^oOrme on venaient s'engloutir 
les generations. G’est Timage i laqueile foot allusion ees vers ih 
Silios Italicos : 

a Mors graditar, rasto pandens eara gnttnra rieta 
« Casuroqoe inhiat popalo ; tone Inetos et atri 

< Pectora eircomstant planctns, nuerorqoe dolorqoe, » 

11, 547, 548, 

et ces expressions du n^me poete : Mors aviMs pallida dsiUi^ 
6(15 (15), on celle de Seneque : M>idos oris hialas pandit (16). on 
encore cette autre de I’Anthologie latine (17) : 

< Hors qos perpetoo cnnetos absorbet hiatn. > 

Philippe Habert dans son poeme intitule : 'Le trionrphe de la snort , 
a reprodoit cette image , en s’ecriant : 

Un monstre sans raison , anssi Men qne sans pent , 

Est la divinilS qa*on adore en ees lieot $ 

On I’appelle la Mort. ' 

Thanatos etait Bgore un glaive 6 la main , il s^en servait pour 
cooper la chevelure de ceux dont I’arret fetal avait ete prononce. 
C’ast ee que monfrent ces vers de YJOoeste d’Euripide : 

*l€pbq yap ouT0$ xark Be&v 

• *Orou ToJ' «7X®« 

V, 7S,tl, 

Ik lmfafyila, ecrit Macrobe (18) en parlant de cette tragddie, in 
seelum Orcas indacUar gladium gestans. Cette 6 pde rappelle eelle 
de Tange extermiiiateur, Stace dit de ro 6 me dela mort i fUa sororian 
ease metU (19). Ainsi le glaive de Thanatos remplissait dans ce cas 
le m 6 me rdle que les ciseaux d’Atropos. 

Bien que Thanatos jouAt, dans ce cas, le rWe d’une vdritable divi 
nitd, il ne recevait pourtant pas chez les Grees de culte particolier 
Escbyle ( 20 ) dit que c’est le seul dieu anquel on ne consacre pas Cof 


(16) Silios lUIicof , XIII , 561 . 

(16) Bercul. fur., 555. 

(17) Bdrmann , .^ntkol veter. latfn., t. IV, p. 5, lib. V, «p. 68. 

(18) Saturn. V, 19. 

(19) Theb. IV, 633. ’ 

(SO) jPfiobe fragm., 147, ed. ScMU. 
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et qoi n’^it pcwt d’antels. Maig chez 1^ p«iip}fli ifaUpesd^ 
lounojait des victimes a la mort pour conjurer sa ii 

d’apr^ Pbilostrate (22) les habitants de Gad^ dtaieat 1^. s^Is qui 
chantasseot des p4ans en son bon near* Toutefois, an dire de P1 q> 
tarqaeX23), les Spartiates avaient 4lev4 un bi^ron a la inort, 
ainsi qna la crainte, <p^(, et anx autres demons des passions 1ba- 
maines , xal Toioik<«v gtX^v TOia»i(iaTwv tef«, j • ; 

line fois que Thanatos eut ^t4 personnifi6 en nne v^riUMe divi¥ 
nit4, il cessa d’etre one forme de la kAr, de bgurer comnae ex4cuteur 
des arr6ts du destin , delaMotpa, coninie bourreau de Jupiter. II 
rentra dans la categoric des divinitds infernales, et prit place parmi 
leSboMbfEOx sujels d’Had^ , de PiutoA, dont il babitait le -sotiAre 
emptM, itq'SSao SoftotiCj selon I’expression d’Eurlpide. G’est dsmsce 
tdn^breux sijour qu’il conduisit les ^anes des mortels : 

Xansilc'.uxc ye iiejtTC^ im yfjMiat 

dit le m^me poete. Hdsiode place le tr^pas et son fr^re an fond des 
enfers(24). 

Thanatos se confondit, d&s Idrs, de fait avec Platon, car de i^Qie 
qu’une confusion snp^ra graduellement entre Tange exterriainateur 
et Satan on Samael , le roi des enfers , Thanatos et Hades finireot 
pen S pen par 6tre confondus 4’un avec Tantre. Had^s 4tait d'ailleurs 
'regard^ conune le p^re nature! de tontesles puissances malfaisantes. 
C’est ainsi qiie Typhon ^tait appele 61s du Tartare et de la Terre (25^, 
et danS ce Tartare il faut encore reconnaitre nne forme d*ftades. 
Dans la trag^die d’4/cefte que nous venons de ciler, Thanatos est 
ddsignd formellement sotis ce dernier nom ; preuve manifeste de la 
tonrasion des deux persoUnages (26). Le litre de pr6tre des tr^pass^ 
Sfw^wftjy, qqe lui donne Apollon en s’adressant lui, TiDdtij[i^ 
'd’anietits suiflBs^mment (2*7). Dans an autre passage de cettejubce^ 
Thanatos tepoit le nom de roi des morts , xoi'pavo? twv Satpiovwv 

(21) Virgil. JEnHd. XI, 197. Serrius, ad. ft. 1. SUl. Thth. IV, 528. Incan. 
PhdTi. VI, 600. 

^2) jPifc T, 4. . 

• (23) AgU et Clfom-, e. u, p. 80». j^oRs avroas occasion da rsvantr aqr 
ce point dans notre troisiime mdmoire. 

(24) Theogon. 7S8. 

(25) Apollod. I, 6 , Hygin. i^ab. 152. 

(26) BisTiMs Ttziparbi (Jitceet,, t. *61 J. M. Rapnl Eodwtte * 

p. 217 ) remarqne avec raison qne cet Had^' add at co»if«i4 atei6»wr•(.^ . 

(27) ..rfJcesl., V. 24-27. 

(28) AlctsU, I. c. ^ ’ V 
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CN- salt ^ Platon 4tott le roi des enfen. Macnd)e, dans b 
idnase’des Satnifiales qne nous arons citde', traduit le horn da p^r- 
soanage non par more ou letham , mais par Orcas. Gratins F^liscas 
parle des ailes noires d'Orcas dans les mtoes termes o& Horace parle 
de celtes de la mort : Onus nigris orbm anamsonat alis (2»). ' 

Hadis dtait reprdsentd, de ml^e que Thanatos, arrachant a la 
lomilre les monrants. T&tnoin cette dpitophe doe a Julianas 
iEgyptite : 

Tis XlBoi otix eydqjfiv or* 

iBypuC^iI^ kfSiii htSpbi ok* (30}. 

Les noms de Oenecroc et d’l^e s’ichangirent indifflremmealentre 
enx par snite de cette confusion. Simonide, dans ces vers, prand le 
premier mot dans I’acception da second : 

AtSitf xai Kitoijf/tn he( irpoxa^n Baa'poo 
‘Ae»ioo arctSevT tlyxya (c$ Smarm 
O/nrlitw xipgatra iex» (31). 

Hadis devint, par sa sal»titatioa a Thanatos et anx Kites, nne 
veritable divinitl psychopompe. PlacI anpris des tombeanx, coinme 
les anges Monkir et Nekir des mnsnlmans, il se^isissait des morts. 
Admite deniande a Hercnle : « On done I’impitoyable mort s’est-elle 
prlsentle a vous ; Hou -r^vSe tewm iywva «u(ASctXeTv. — An tom- 
bean, ripond le fils d’AIcmene, e’est la qn'l la favenr June embus- 
cade jp I’ai saisie entre mes bras : Tu(*6ov mxp’ auwv & Xo)[cu 

Pinton Itant devenn la dirinitl llthifire, Proserpine , son Iponse, 
d«t partager avec Ini ses fonctions. Elle fat anssi chai^le de donner 
la mort, et cette circonstancelni faisait donner ripithele de sam, attri- 
bnle Igalement a la nicessiti, neeessitas (32). Anssi Gratins Faliscns 
r^^rlsente-t-il Proserpine Ivoquant la mort dn sein des enfers (33) : 

< Qaod sire a ftygia letham Prowrpiiu noete 
« Bstaiil. » 

D’aillenrs comme cette diesse Itait la Diane infemale, comma elle 
se confondait, sons le nom d'Hleate, avec la scenr d'Apdlon; elle 

. (19) Cgtuget.. 347. 

(30) Bnmck , AiMol. graea, c4. Juoiw , t III , p.SOS., 

(31) Jacob* , AsMolog. grme., 1. 1 , p. 464. 

(32) Horat. I , Od. 28 ; SO. 1, Od. 35 ; 16. 

^ (33) Qme6el.,T.378 , 374. 
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jooissait encore i ce titre da trisle priril4ge de frspfKr le» jxommm 
dscoop mortel. E(ie fut done, de m^me qa’Bad^ on ThaiatoV* 
cbarg4e da soia de coaper aax mortels le chevea &tak C’dtait par 

acte qoe I’horame etait arrache a la vie. Les rabbins snppbsai^ . 
qne I’ange de la mort donnait le trepas par an procM4 analogne (34), 
et.cette croyance pourrait'bien 6tre i'origine de leipression franfaise ; 

On ne lot tovu^a pas an chevea de la tSle, poor dire il ne sera pas 
attenl^ a la vie deqaelqa’nn. Plusieurs passages des poeto ktias (3S) 
rappdlent ce rdle Idthifere die Proserpine. Virgile a dit : 

« Nondam illi flavum Proserpina vertice crinem 
« Abstulerat, stygioque caput damnaverat Orro. » ^ 

- IV, 698. 

Horace a dit de m^me (Od., 28, lib. 1) : 

« Hista senum ac javenam densantar fanera ; nnllam 
< SBva capat Proserpioa fugit. » 

Et Stace (in Glaac. Epiced., 146) : ^ • 

« Septima.Inx , el jam frlngeotia iomina (orpent 
« Jam complexa mana , crinem tenet infeta Juno. > 

Les £trasqaes reconnaissaient dilT^rents ordres de diviuitds Idtbi- 
fferes qui r^pondent , chacun , assez esactement a celles des Grecs. 

Noas avons eu d^ja occasion d’en parter dans notre mdmoire snr les 
divinit^s psychopotnpes (36) , noas allons ajouter a ce que noas avons 
dit alors ce qul sera ndeessaire pour bien faire comprendre les divers 
aspects sous lesqnels ce people envisageait la mort. 

Les K6res etrnsques parlicipaient du carapt^re des K^res et des Eu- 
m^nidesbelleniqaes.Eliesontdonne naissance aux furies Iatines,do|rt 
le ndm, d4riv4 da radical <ptop, indiqae qu’elles emportaient les mortsi 
M. Gerhard (37) soap^onne que leur ancien nom dtail forma. L’art 
etrusque leurs pr^tait des traits plus farouches et un air plus cruel * 

que celui qui fut donn^ g4n4ralement par les Grecs a leurs Erinnyes. 
Nonsdisonsgdndralement, car, dans certains cas, les artistes graps 
. paraissent s’^tre ecartds da type ordinaire pour se rapprocher de celai 
desEtrusques. C’est ce que prouvent les figures des kftres qui ddcoraient 

(34) Cf. Franck, la KaVttUe, p. 36S. 

(35) Cf. Hadr. Tarneb. Adversaria, I. XIX , c. xvii. 

(36) Revue Areheologiqtte, 1 . sidr. ■■ ■ 

(37) Gerhard, Ueber die GoUheiten der Etrusber ( Berlin 1847) , s. 56. • 
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kcaivot^ da temple d’Egine (38). Sur nneterre cCiiteda Musdsda 
Lpavre (39), ees k^tes dtrasques sont repr^ntdes vetoes de toaiqa^ 
MDrtes, le %in d^ouvert, le cou pard de colliers et ies bras de s|Ha- 
tbma. Lears pieds sont chaassds de brodequios. Elies mettent la main 
^ la teted’un des dpoax quon voit places devant un temple. Sar 
ane ome cio^raire ^trusque, ces ddesses'aiides portent a cbaqpe 
main an serpent qai s'entortille autour de ravant-lnras; elles sap" 
pr^ota emmener un moarant que sa famille s’efforce de retenir(40). 
Snr le sarcophage de Thannia (41), ou ces k^res sont dgalement re-^ 
prdsentdes des serpents enroul4s aa bras, Tune d’elles menace de son 
glaive lu^guerrier, que tourmentent deux monstres moiti^ hommes 
moitid baes. Le glaive se retrouve aux mains de la m^me k6r sar . 
an autre sarcophage ^42), ou sont repr^sentes les derniers moments 
d’oa vieillard, .dont le fils ou an des parents cl6t les paupi^res. 
Le lar, on g^nie tutelairCrdu moarant, fait approcher du moarant sa 
fille ou son Spouse pour quelle puisse lui etreindre ane demiere fois 
la main. Ces divinites ont aussi a la main des flambeanx c'omme 
' les Erinnyes (43). 

A c6te de ces furies ou k^res se placaient d’autres ddesses Idthi- 
f^res, que SI. Gerhard a d^crites sous le nom de ddesses da destin 
( Sehicksalsgottinnen) ( 44 ). Elles apparaissent sur les miroirs spas les 
traits de femmes ail^es , aux bras entour^s de serpents et anx doigts 
crochus. Elles ont one physionomie plus sauvage et plus sanguinaire 
que les furies ^trusques. Lear pouee retourn^ rappelle celui des 
k^es on furies du temple d’Egine ( 45 ) , et semble faire un geste de 
mort (46). Nous croyons que ces divinites corrcspondaient plus par'- 
ticulierement aux kfires hell^niques. On ignore le nom qa’elles por^- 
taient chez ies Etrusques. Peut-£tre le nom grec avait-il p^ndtrd ehez 
ee people , c’est ce que tend d faire admettre I’inseription keti p069- 
tom, qu’pn a lue sur un vase (47). 

' Les lares on g^nies dtrasques accompagnaient aassi I’kioe aa sd- 


(38) BocUiger, AmaHhea. I, s. 147. 

(39) Terre euite, n” 1930. 

(40) Hieali , Mon. ined„ taV. XLVU, fig- 1. 

(41) jm,. Ur. XLIK, fig. 2. 

(42) Micali , Storia degli arttichi popolt ital. , Allas, Ut. LIX. 

(43) Gerhard , ArchaologUche Zeitung, taf. XX , v. 2. 

(44) Elruskische Spiegel, Th, I, Uf. XXXI, 1, XXXV, 4, 

(45) Boettiger, 1. c. , . , 

(46) Pollice verso. Jarenal , ^oMr. UlrV. 36. 

(4T) G«duad , Uetw die GoUh, der £lr., i. 44, nS IM. 
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|obr de Mantas, de Vddins, mais ils ne doonaient {»s la nMtifjRRl 
tanctrons etaient simpletne;:t psjchagdgiques. 11s sont rcprdscatdi 
par de beans jennes gens tantdt tratnant snr un ctor I’Mibre dk 
mort (48), tant6t conduisant le chevdl infernal qni la pofte ddM N 
tandbrenr empire (49). Le fa^ton qu’ils tieniient parfois h la raata, 
et qni rappelle la baguette au le caduc^ de I’Herm^ psycbopom^i 
leur sert a indiquer d I’ombre sa rente. ' « 

11 est vraisemblable qne ces lares se divisaient en dens cteses^ to 
bens et les mauvais. Cheque homme 4tait sons I’inOuenee de denxdi 
ces divinites gardiennes. Sur des peintures itrnsques (50) on les voH, 
I’an decoaleur Uancbe, I’autre de coulenr noire, condnisant lemort 
dans I’enfer. Servius nons dit en effet : Qaam naseamr duos geniat 
mrlimar, nms hortatar ad bona , alter depraoat ad mala, qmbus asa 
sistandbus post mortem aat assqciemar in meliorem vitam aat condemn 
aamar in deteriorem (51). Horace (52) nous apprend qu’nn de cet 
gdnies est Uanc, nl&os, et I’antre noir, aier. 

Mais ie dien de la mort par excellence , chez les £trnsques , e’est 
oelni qui est repr^sentd par un vieillard barbn ann4 d’nn marteau, o« 
d’anU sortede pioche, dont il frappe cenx qni sont ddsign^s. au trd>* 
pas. Dans les combats, on le Toit qui guette sa xictime(53); sur unO 
des urnes fun^raires dont nous avons parld ci-dessus, il'cst figurd 
barbu, aild et ie marteau placd snr I’dpaule; il fait pendant I 
on autre personnage, egalement barbu et aild qui porte nnaTiron(54)< 
Ce ne sont la vraisemblablement que deux formes du mdme dien,. car 
snr nne urne fundraire du Musee de Berlin , on voit ce personnage 
portant d’une main I’aviron et de Tautre le marteau (55). Sur del 
peintores etrusques, il est vdtu d’nne courte tnniqne de coulenr rouge. 
Sa peau est noire , il porte des ailes et s appnie sur son martean 
gardant fentrde des enfers. -Ailleurs il s’diance k la.poursnite d’lUaea 
qn’emmdnent les lares ou bons gdnies. ' 

Sur quelques monutnents dtrusques, ce personnage porte le noB 


(48) Hieall , Storia degli antiehi popoi. tt. , Ut. XIX, LX. 

(49) Ibid; Uy. LXV. 

(50) Ibid., tay. LXV. 

(51) Ad Virg. A:neid., VI, 743. 

(52) Epist. Il , 2 , y. 187. 

(53) Micali , Steria, etc., tay. LXIX , fig. 5. 

(64) Micali, Mon. ined., tay. XLVIII , 1. 

(65) Gerhard, Areheeologitehe Zeittmf, t. If, t«f. XX’f.p.T. » 
(56) Micair, Storia, LXV. 
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gcee ie Charon , Charm (57). II est pen prd)able qoe ee mnn ffit 4t4 
erini qae-portait originairenient ce diea dans la laiigoe ^trnsqiK. 
Peot4tie etait-ce pr4cisement la mhine divinitd que les LaUns 
appeldrent plus tard Orca* (58), et dont le sens correspond assez an 
rhie qne joue ce personnage psychopompe dans les representations 
%iire^. Qnoi qu il en soit, il est tres-remarquabie de retrouver chez 

modernes Hellenes une image dfe Charon qni rappelle -tout a fait 
ceile qne les £trusques avaient imaginde (59). L’dpithdte qn’Horace, 
donne a Charon , iatelles Orei (66), convient parfaitement h (»diea 
porte-marteau , .qui garde la porte du Tartare. 

• Le marteau , embteme da dieo des enfers , parait avoir dtd trans- 
portd par les chrdtiens an diable, I’hdritier de Platon. Saint Grd- 
goire le Grand (61) dit a ce snjet : « In Scriptura sacra iMdIei 
« nomine aliquando diabolus'^esignatnr, per quern nunc delinqnen- 
« tiom culpa: feriuntor, aliquando vero percussio coclestis accipi- 
« tor.... nam quia in appellatione mallei antiquus hostis exprimitur, 
jK propheta testatur, dicens : Quomodo confractus est et nntritns 
a maileus univffiss terrae. » ( Jerem., I. xxin). Cbez les Alleroands, 
les mots de hammer, hamar « marteau » s’emploient encore, dans cer- 
tainesacceptions proverbiales,dans le sens de mort et de diable (62). 

liantus et Vedius, qui n’dtaient vraisemblablement que deux 
formes d’une mdme divinitd, avaient dgaiemeot un caractdre- Idthi- 
fore et se rapprochaient tout a fait de I’Hadds grec et du PInton 
latin (63). 

Le nom de Mantas pent tirer son origine du verbe mango, 
manto, ddrive lui-mdme do grec ythta (64). Dans ce cas, ce diea 
serait celui qui attendait les hommes, et cette dpithete conviendrait 
assez bien d an diea de la mort. Elle rappellerait ce vers d’Horace : 

‘ * 

. < S«d omnes ona manet nox. > 

I, Od. xxvni , V. 15. 

«- 

(57) Cf. Gerhard , Die Gottheilen der ElrmUer, s. 56 et Ambrosch , de Cha- 
ronte etrusco eontmentalio anliquarta. VratUtavia:, 1837, in-4‘. 

(58V Oreus ab urgendo mortem dietut; e enimprg b frequenter ponebant an- 
tiqui. PanI Diacon. ex D. Fesli de Signif. verbor., p- 115, ed. liDdemanB. 

(59) xdpuv* 0 Bd-jaref. Saidas. Voy. ce qne noas aroDs dit de Charon cbez les 
modernro Hellioes, Jlevue Archeologique, I, p. 665. 

(60) II, Od. xsiu , 33. 

(61) Ap. (^er., I, col. ll?5. 

(62) O. Grimm, Deutsche Mgthologie, 1, s. 166. 2< OMsgedte. 

(63) Elrusca lingua Mantumditempalrem appellant. Serrim ad ASn.,X, 199. 

(64) Le T enhre dans les ddrirte de /uw, ainsi qnele montrent les noma de Mtrmp, 

Mi»T7IS- 
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V Certains mytbograpbes ont 'SBppos4 qne ce nom vtent do kiom 
^ptien de I’enfer, At^tdhi; mais celle bjpoth^ ^ impose -fwe 
sor nne ressemblance de mots qni nest point a>Dfirmdb>pir-.des 
aaalogies pins decisives. JLe nom de Mantus nons parait se rattadier 
k celui des morts on mdnts, dont le nom est forme de la m^Ae 
racine. Son dpouse, dont parle Martianns Capelia (65), devait itak 
Maim, la reine des Mdnes, la Froperpine italique (66). On a «« 
retrouver sor les monnments I’image de ice dieu dans ane> divitiitd 
Idtbifi^re qni porte un flambeau; mais cette attribution est inc6i^ 
tame. . 

Le nom de Yedios,.qoi signifie le dieu manvais (67), ^it aossi 
celui du roi des enfers , ce qui nous porte a croire qu’ii s’appdiqoait 
80 mime Mantus. Nous en dirons autant du nom de Stmmams, 
ddrird de Sammas Maniam, et appliqud de mfime au souverain d^ 
morts (68). 

Ainsi, outre les divinitds Idthifires, les £trnsques reconnaissaieOt 
wi roi et une reine des enfers, un Hadis et une Proserpine, qoe'i 
pour cette raison, on dut transformer aossi, oomne on le fit poor 
ces divioites, en des ginies du trdpas. 

Nous ne savons rien de Febroos, dont le nom designait, au dire 
d’Anysios (69), I’enfer, en languc etrusque. II est plus vraisemblable 
que, ainsi que I’aflirme Varron (70), ce nom s’appliquait k une di* 
vinitd des Sabins, qui etait regardle eomme regnant dans le somlne 
empire. Ce peuple avait en outre un dieu special de la mort, Akeriu- 
nanen (71). La signiflcation de ce mot, qui avait le sens de destruc- 
teur, rappelle ripilhile que les Hebreux donuaient a leur aoge de 
la mort. 

Ce que nous venons de dire montre qu en Grece comrae en Italic, 
on reconnaissait I’existence de divinites lethifires anaii^es. II 
s’opdra en outre, de tris-bonue heure, un Ichange entre 
ordres de dieux; ou, pour parler plus exactement, les dieux de l§ 

(65) PhiXologia Alhanasiai iupplicavit, quod nec f^edium cum uxore con- 
spexerit, sicul suadebal £lruria, nec Clwronlis manibus inoplatam immortal 
litatemmorUs auspicio cons fcravit. Mart C»f.n, 7, 

. (66) Cf O. Muller, Die Elrusker , U. 61, lOl. 

(67) • Inde esl quod idem dcus Vedias, id est mains Deus et Vejovis, id est 

• malus Jovis sed ct Orcus appellatur. » Mythogr, Tert. ap. Ang. Haio. CMt. 
auct. Vatican, codie., t. IV, p. 187. ' - " 

(68) O- MQIIer, Die Elrusker, II , 60. 

(6'Jj Joan. Lyd. de Mensibus, IV, p. 61, ed. Bekker. 

(70) Cf. O. Mailer, Die Elrusker, II , p. 79. 

1.7 1 ) Feslus , V. Mat. Malul., p. 230 ed. Dac. 
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•wrt et da des^ honors chez ies popalatiens heU4n1qoes, p4ft4- 
tr^rest elm ifes notiOBS italiqaes. On tronve, en effet, les noms de- 
Mtttnt{7i) et £Alhtpa (73)8ar des miroirs ^trasques, et il estinw 
poasible de Be point reconnaitre dans ces noms des altdrations d» 
ceux d’Atropos et de Moira. Mais en pia^trant sur ie sol italiqne, 
divinit^s y prenaient nn caract^re appropri4 an g^nie des reli-% 
gions de ce pays, et elles eaprantaient aux dieux infernauK dde 
j^rawpies qo^aes-nns de lears attribnts. Le martean donnd b 
AArpa (74) en est ta preuve. Ce marteao est vraisembiablement 
celni da Charon 4trasqae, lequei 4tait poor les Toscans I’embl^ne 
OUtgd do coup qne frappe le destin. 

PioMi’on se rapproche de lepoque imp4riale, plus Ton troave qae 
|a lasion entre ies polyth^ismes bellenique et ^trasco-latrs 
deveane gdnerale. Et en ce qni toncbe les divinit^s de la moit, il 
rdgna d^ lors un grand desordre. Des assimilations de toate natme 
M prodnisirent et brent transporter a des dieux italiques les traits et 
{es caracteres de certains dieux grecs qui cn ^taient essentiellemeat 
distincts, et vie# <«erja. 

Mantus, Vedius, Orcus, Dis, Plnton forent identifies k Hades , et 
celoi-ci £tant confondu ayec le dieu de la mort , Thanatos , les pre^ 
niers devinrent antant de personnificatious de la mort. £o m4me 
temps les Lares , L4mures , M^nes , G4nies furent confondus entre 
eax et assimil^ aux demons grecs (75). On fit d’Orcus, de Charon 
ce qabn avait fait d’Had^s, ie souverain des Mdnes et des L^mores. 
Les dieux l^lhif^res devinrent de la sorte de v6ritables‘ Immures ,ide 
mis demons, et on leur pr^ta en consequence les traits qui avai^t 
ete jusqu’alors donnes aux ombres des morts. 

G'est, k notre avis, cette suite de confusions qoi explique I’appa- 
rition da sqaelette comme image de la mturt, et nous deveioppe" 
low les circonstances qui ont accompagnd cette revolution ieono^ 
gtapbique, dans notre troisi^me memoire. 

Mais nous devons, en terminant celui-ci, nous appesantir quelque 
sur I’idee que nous venons d’avancer. 

Le demon ou genie dtait, dune part, regardd comme I’essence 


(72) Gerhard , Etruih. Spiegel ,1,77. 

(7sj Ibid., It, 176 . 

(74) Panofka, IlMuseo Bartoldiano, p. 37, Inghirami, MmumenU efruteM, 
Mr. 2 ,Ut. 62. 

(75) Voj. d ce sQjet notre article Demon, dans VEncyclopedie moderne. 
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divine de i’ltme s’identifiait dant ce cas an '}'“X^ (9®)»’ 

att Genius (77), aa Lar (78), et de raulre,.il etait coii§ii.dBiieBias^*B' 
raoins philosopbique, et ne s’ofirait qae comme une divinitd-kiffleiale 
M^ndaire, cbargee de donner a I’homme le coop mortel et de ceat* 
duire I’Atne aa swnbre empire. C est dans cette seconde aeception 
qit’Hades ert appele xcipavoc ton daiptmwv (79), oa m^me simple* 
meat G’est aussi dans ce mteae sens qu'fiuripide, dans SE; 
tragddie de M^die a nommd Oova-rx, an Satputm, on ]e-^'(Ui»v. . 

tSrot fp6iSti if ktSirt » 

hinmroi itpofipu* aw/txra tixva-j. ■ 

V. 1110-11!!. 

Et Is scoliaste (80) ajoute : to Satfiwv tw e«va-rw amonn(tn " SodfitM yif. 

Tie idiUtiv Mvoptaotv, fpOuSo; Sk ina( aSifJiOS avOpcmot; 6 Ottvarof. 

Hom^re (81) avail d6sign6 la mort par la m^me epith6te, lorsqaft^ 
fa^it dire a Hector ; Ilapo? toi Satpiova Sdlam^ mais il Sttnble vrai- 
sembiable qu’il attribuait a ce mot une signi&cation difierente et- 
I’employait dans le sens de fortune, deslin^e, eonform^ment ^ son 
Etymologic (82). Le scoliaste explique, eo effet, cette phrase parceii* 
mots ; jiinfov Bavdmu (83). Le nom de dEmon, ou cenx de gEnie, 
de lEroure, de mftne qui lui furent identifies (84) , lors dn syncrE- ‘ 
tisme hellEna^atin, prEsentaient done a I’esprit une double accep- 

(M) L'Sme derenait un ddmon, une ftis qn’elleitait sdparee da corps. - 

Cette idie qni se treuve dans Htsiode a dt6 reproduce par Platon. Avrap inetS^ 
TouTO vivo; xaro: pg^p' ixalu-psy, ol ph Saipovs^ a'j-jol STrix^oviot xxiiovrat, eo^loi, 
alttuuno.i, fiiaxss Sviituv aySp'Jiiiav. CroLlyl., p. 397. De la, la confusion des mots 
ijivx’f ^ Jal/uiv Chez les ndoplaloniciens. Tsuto yip n* ota r& Sxipott xpSyrSA, irtt 
tUi fax?t dit Hieroclis (tn C'armtH. aur., ed. Needham, p. 202). 

(77y Le genius est I’antma cujusque ralionalis. Cf. Uarlnng, Religion der 
Ranter, 1 , 89. 

(78) Granins Flaeenscitd par Censorious (de Die nalali, c. m), dtabtissait dans ' 
son trait£ de IjuUgitamentis que ie Lar est le gMe qni prteide i I’Ixistenae diB.- 
hoounes et qni accompagne leur Ome durant lenr vie ; c’iiait done le m£me que le 
genius. Aussi Censurinus dit-il : £umdem esse genium et larem multi veteres 
memoria prodiderunt. 

(79) Euripid. Med. t, 1110. Pluton recevait, dans le m8me sens, le sOimimi de 

Genius t'n/'ernus. Cf. Fabreltl, /nsc. II, 71. • 

(80) Scholiast, ad Med., y. 1140, p. 207, ed. Barnes. 

<8l) /Ifad. VIII, 166. 

(82) DeSdM, distribuer, diviser. (Cf. Leanep , Rlgmol. gr., p. 187). Lerah> 
stantif Satpav r^pond sonvent en effet a rixy), norpos, comme dans ce vers de Dia- 
goras de Melos : Ka-rd Saipova. xai yiixnx icdvra reXarxi Sext. Empiric. Ado» Phys.f 
lib. IX , p. 591, 557, ed. Fabr. (Lips. 1842, in-8.) 

(83) Sehol. od II. I. c. ' 

(84) Cf. Dotre aitiele Dinwn , ddji citd. 
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tioo, celle d’lkme, d’ombre, de mart, et celle de dieu de ia mort, 

de difinitd infernale. 

Cette doable acception donna naissance, dans ia doctrine n^piato- 
nicienne, a deox ordres de ddmuns (85); mais loin de ranger i'nn» 
de ces. classes panni les dirinitds et de ne feire dofantre qne d^ 
dmes sdpardes des corps, ces denx ordres ne se prdsentdrent bientbt 
plus qne comme desespritsemanes, les uns et les aotres, decorpojadis 
animus. Les uns ^a6oepY°‘>farentassHniidsaDx ^kmes des hommesbons 
et jostes, et l$s aotres, noMtfyU, 4 celles des mccbants (86). Cette 
thiorie toote philosophiqoe avait sa soorce dans (fes cfoyances popo- 
laires. En Italie on distingoait prdcisdment de la m^me fagon les 
Idmores on iarves'des lares on m&nes, (87), et Ton pr^tait seole- 
ment aox premiers des formes hideuses. Les chrdtiens admirmit das 
idws anaiogoes (88). 

Ces considerations noos font comprendre comment, ainsi qoe 
noos le verrons dans notre dernier mdmoire , la forme, I’image de 
ces manvais ddmons , de ces xixxoepY°'‘ de ces Idmores fat 

pr^tde aox divinilds de la mort , dont ia natnre , i’essence avait 
fini par £tre identiBde ave.c celle des &mes on ombres, et comment 
on a po transporter an dieo des enfers, Hades, les traits des Ames. 

On voit done qoe I’antiqoit^ greco-latine offre sor la mort la mAme 
snccession d’idd^ qoe I’antiqoitd hdbraiqoe. Les joifs, aprAs avoir 
VO dans le tr^pas i’oeuvre d’an ange exterminateur, ont fait ensoite 
de cet ange le roi de I’enfer on Scheol ; pais moltipliant le type de 
Satan, ils ont admis I’existence d’on grand nombre de Satanim on 
^mons, qoe plosieors identiBdrent avec les Ames des mechants (89). 

Qoand les demons grecs se confondirenl avec les Satamm oo diables 
joifs et chrdtiens, toot dtait par consequent prdpard poor transporter 
a Satan, considere comme le roi de ia mort et le prince des maovais 
esprits, les caracleres qo’HadAs tenait des iemures et des Ames. 

Alfbed Maubt. 

(S5) Voj. J. Simon , Histoire de I'ieole d'Alexandrie , 1. 1, p. 129. 

(86) Vop. Vacherot, HUtoire critiiiHe de I’ecole d’Alexandrie, 1. 1, p. 478. 

(87) ApnI. De deo Socrat. Servins ad JEn., I, 1,63. 

(88) Voyez ce que nous avons dit a ce sojel, Hevae Archeologique. I, p. 665 sq. 

(89) Une fois que les juib eurent assimild I’ange extermipaieur aux diables on 
dimons, ils TCGonnarent I'exisleoce de plusieurs de ces anges I6thif4ies. C’esi ce 
qo’on Voit par la paraphrase de Ben-Ouziel sur le Deuleronome ( IX, v. 19), ap. 
Cahen, Bible, t. V, p. 49. Ce qni montre qne les jaifs furent, .ainsi qne les palens, 
amends k altribuer d ebaque homme an ange,ezterminateqr, comme (Is attcibai- 
rent, »ers I’ipoqiie de I’dtablissemeal da chjistianisme et en verta d’nne. id^e helli- 
nique, 4 ebaque bomme un.ange gardien special. 


I 



ADDITION 


A lA VOTE SDH CME INSCBIPTIOX DE TEBRACINE £T SCR CME 
INSCRIPTION DE COBA (1). 


' Nobs avons connu trop tard une int^ressanle pnblication faite 4 
Rome par M. Henzen en 1845 ( dans le Bulletin de I’lnstitut arcMo- 
logiqae, p. 71 et suiv. ), et qui fournit un supplement de preuvesa 
nos observations sur les deux textes archaiques de Terracine et de 
Cora. Nous nous empressons de communiquer ce supplement aux 
lecteurs de la Revue, d’apres I’analyse que M. Otto Jahn en a in- 
ser^e dans un recueil de philologie grammaticale (2), cette ana*- 
lyse se bornant precisement a la partie dn travail de M. Henzen qui 
touche au sujet que nous avons traice. 

L’inscription qui a donne lieu a ce travail se trouve a Sora, ville 
des Volsques dans le Latium. Le commentaire 3e M. Henzen , dit 
M. Jahn , est si complet que je me vois r^duit a n’en donner ici qu’un 
extrait. Le texte de I’inscription a 4t4 restitu4 avec certitude par 
r^itenr de la mani^re suivante : 

A. P. VERTVLEIEIS. C. F 
QVOD. RE. SVA. D/i^'EIDENS. ASPE/f£ 

AFLEICTA. PARENS. TIMENS 
HEIC. VOVIT. VOTO HOC 
SOLVrO. DECrUA. facta 
POLOVCT yrf. ZEIBEREIS. LVBEN 
TES. DONV. DANVNT 
HERCOLEI. UAXSVHE 
HERETO. SEMOL. TE 

. • GRANT. SE. Z"OTI. CREBRO 

CONDEMNES. 

Pour I’intelligence de I’inscription il suffit de rappeler, ce que 
M. Henzen d^montre par une discussion savante, que I’usage 4tait 
chez les anciens de vouer a Hercule, consid^rd comme dieu distri- 
buteur dela richesse, la dime des profits, notamment dans les grandes 

U) Reoue Areheologique da 15 juin 1847. 

(2) Zeilschrifl fiir die fEissenschaft des Sprache , herausgegeben. von d‘ 
A. Uoefer. Berlin , 184G , yoI. I , p. 292-294, 

IV. 


51 
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entreprises commerciales. L’^ccomplissement de ce voea 4tait ex- 
prime par le verbepoHucere. Les deax fils de C. Vertuleius ontdonc 
ofiert au dieu la dime promise par leur pere. Par sOd caractere de 
naivete minutieuse, comme par son ortiiographe, I’inscription paralt 
£tre d’une assez haute antiquite. Ainsi s’expliquent I’emploi de o et 
ou pour a, de e et ri pour i, de «« pour s, le non-redonblemeut 
des coDSonues dans les mots afleicta , poloacta , difeidens. 

En rapprochant de ce curieux monument d’autres textes analo- 
gues dont la date est bien d^terminde, M. Henzen arrive a lui assigner 
pour date approximative la premiere moitie dn septi^e si^le apr^ 
la fondation de Rome. Toutefois, il est bon de remarquer que sur 
les inscriptions rddigees par de simples particnliers, surtout loin de. 
Rome, des archaismes de grammaire et d’orthographe peuvent se 
rencontrer , m^me a une dpoque pins voisine de nous. 

,Les deux particularit4s les plus notables du monument que nous 
examinoDS , sont la forme verbale dataad pour dant, qui ne s’dtait 
rencontree jnsqu’ici sur aucune inscription et qui nous 4tait seule- 
ment indiqnde par les grammairiens (Nonius et Paul- Diacre, s.v.), 
puis la forme du nominatif pluriel de la deuxi^me ddclinaison en eis , 
dans Fertaleicis, pour Fcrtoieii, et leifeerris pour liberi. Les autres 
exemples qui s en trouvent sur les inscriptions et que M. Henzen a 
rassembl4s, sont les suivants (1) : 

Eis Kbereis, Loi Thoria, VII, 24 . 

Gnateis, Loi Servilia, XIV, 33 (ed. Klenze). 

Fireis, ibid. VIII (Elenze; I, ed. Goltling), 14. 

Focteis, Loi Thoria, I, 27. 

leis, Loi dePouzzqles dans Gruter, 207, col. 3, 12. 

Eeis, Senatns-consulte sur les Bacanales, 4. 

Q: M. Mimcieis Q. F. Rafeis, Sentence des Minucins, 1. 

Cavatarineis,ibid., 37. ‘ 

'P. T. Sex. Heremieis Sexi F., Inscription inddite (T) de Massa 
. dans le pays des Marses (Henzen, p. 72 ). 

Es pour as se tronve dans : 


<0 Lelectenr Terra «|Qe si celte liite eDrichit de qmelqoei eiemple* celle fOC 
nous avons donnee, elle doU i son tour eire Gompldtde par qaelqaes-iAa de nea 
exemples , qui ont ichappe aux recberches de H. Henzen et de M. Jahn. II est sin- 
gnlier mSme qne H. Jahn ait omis de signaler, dans ses additions , I'inscription 
archalqne publiie dans son Specimen Epigraphiewn, et qae boss y aviwv 
recaeiUie, 


« 


a 


INSCRIPTION 0E TBRRA.GINB. 799 

Daomwr«, Orelli, n® 3808. 

Qaes, S^natus-consulte snr les Bacanales, 3, 24. 

Vilaries, Sentence des Minutias, 36, 41. 

Mentwines, ibid., 37, 40. 

Cavalurines, ibid., 39. 

[Apolones pour Apolom {Apollim)tat ane inscription deMaasmann,. 
libellas aiirarias , p. 40. O. Jahn.] 

1$ prar eis se tronve aussi dans eit (peur ii), Loi Serriiia , VIU 
(Klenze; I, Gottling), 27. XI(Klenze; IV, Gottling), 21 ; XIV, 13. 
Loi judiciaire ( dans Marini, Frol. Arv., p. 569. Gottling, Bom. Urk., 
p. 48), 13, 19. 

Eisdem, Loi Servilia VIII (Klenze; I, Gottling), 27. Orelii, 
tC 3808. 

Veitaris, sentence des Minucius, 24. 

[ flute, ibid. 12. 0. Jabn. ] 


E. EaOKR. 



NOTE 


SGS 


LA DETERMINATION DE LA DATE DE l’eBE PBOVINCIALE d’aFRIQUE. 


Plusieurs des inscriptions trouv^es en Alg^rie portent des dates 
qai se rapportent a une ere provinciaie , dont la premiere ann4e est 
celle de la reduction du pays en province romaine. II est done bien 
important, pour I’histoire ancienne de notre colonie, d’assigner exac- 
tement I’^poque de cet evenement. Plusieurs savants out cru que par 
suite de la mort de Bocchus , qui mit les Romains en possession de la 
Mauritanie Tingitane, I’Afrique fut d&laree province romaine, 
bien que les princes indigenes de la famille de Juba coutinuassent a 
r^ner sur une portion de ce pays. Cette mort de Bocchus eat lieu 
Irente-trois ans avant le commencement de I’^re chr^tienne : il me 
parait toutefois Evident que I’Afrique ne fut ddclaree r^ellement pro- 
vince romaine , et gouvernte toat enlike par des agents venus de 
Rome , qu’a partir de I’annee 43 apres J. C. , sous I’empereur Claude. 
Ce futen cette annee que mourut Ptolemee, dernier prince de la 
famille de Juba, et que les Romains eurent a r^primer une sanglante 
/evoke des populatioiis montagnardes voisines de Cherchell. 

Or, voici un fait qui force pour ainsi dire a adopter cette ann^e 43 
post^rieure a J. C. comme point de depart de lere provinciaie 
d’Afrique. Dans Tune des inscriptions trouv^es sur la mosaique de 
Reparatus ( voir la notice sur Orl4ansvilIe ; Beme Archeologiqiie , 
t. IV, p. 664), on lit que la basilique fut commenc6e en I’an 
de la province 285. 

Si nous adoptions la mort de Bocchus pour point de depart , il fau- 
draitretranchertrente-troisdedeuxcentquatre-vingt-cinq, etnousau- 
rions deux cent cinquanle-deux pour date de la fondation de I’^glise 
par rapport a lere chretienne. Or, en I’an 252 pouvait-il y avoir une 
eglise aussi belle que devait I’fetre celle dont la magnilique mosaique 
existe encore , et qui indique un culte Iriorophant et profess^ ouver- 
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tement? Je sais bien qu’ Adrien permit anx cbr^tiens d’avoir de petits 
ediBces publics et de s y reunir pour prier ; il pqrait certain que 
Gregoire le thcumatarge fonda en 245 une eglise a N&JC&aree, il 
pouvait done, dira-t-on, en exister une en Afrique, en 252, d’au- 
tant plus que I’Afrique adopta avec enthousiasme la nomrelle reli- 
gion. Sans doute il a pu exister en Afrique une Eglise a cette 
epoque, mais a la condition d’etre humble et sans luxe; on n’ouWie 
pas que e’est en 256 que la persecution de Valerien repandit des flots 
de sang, et que cette persecution sevit principalement dans les 
Gaules et en Afrique oii elle immola saint Cyprien , ev^que de Car- 
thage. La nouvelle Eglise ne put done s’elcver riche et brillante devant 
cette persecution. Mais, objectera-t-on , nous accordons qu’eu 252 
I’eglise ait ete humble et chetive , seulement il arriva qu’apres le 
triomphe du Christian isme, on la reconstruisit superbe , et lorsqu’on 
executa la belle mosaique , on y mit la date de la fondation premiere 
pour prouver combien la ville avail adopte rapidement la religion dn 
Christ. A cela je repondrai que la partie elTacee de I’inscription que 
je cite permet de lire distinctement que I’eglise fut terminee en 
I’an 200, etc., de I’^re provinciale; e’est-a-dire que I’eglise, com- 
mencee en 285 de cette ^re , fut terminee avant 300 , e’est-a-dire 
en moins de quinze ans; Veglise se serait done eievee, je le repete, 
splendide avec sa superbe mosaique , au plus fort de la persecution 
de Valerien, persecution qui attaqua principalement I’Afrique; elle 
aurait essuye les persecutions d’Aureiien et de Diocietien , et les pro- 
consuls auraient souffert I’existence d’un monument aussi edatant 
do culte qn’ils proscrivaient de la maniere la plus cruelle ! Cela n’est 
pas probable. La date de la mort de Bocebus ne saurait done etre 
prise pour point de depart de I’ere d’ Afrique. 

Il n’en est pas de meme de la date de la mort de Ptoiemee, sons 
Claude , quarante-trois ans apres J. C. Car en ajoutant ces quarante- 
trois ans a 285, notre eglise se trouve bfttie en 328 de I’ere chre- 
tienne , apres le concile de Nicee , apres les glorieux edits de Con- 
stantin , apres le triomphe irrevocable de la croix ; alors aussi 
Reparatus, mort en 436 del’ere provinciale ou en 479 de I’ere chrd- 
tienne, aurait vecu sous le fils de Genseric, conquerant arien de 
I’Afrique , il aurait ete pres de dix ans eveque sons le plus cruel per- 
secutenr des orthodoxes , ce qui iui a peut-etre vain la palme du 
martyre ; peut-etre aussi s’est-on trop presse de Iui accorder une 
place -dans le ciel , je pense que M. reveque d’Alger a eu pour cela 
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d’aatres raisotis qne les mots saneta memorial troav4s dans Tinscrip' 
tion , ear res mots pourraient sappliquer k nn dvdque donatiste; on 
salt en effet qde tes dunatistes furent de pnissants anxiliaires des 
Yandales, her^tiqnes comme eux ; anssi les rainqaenrs ne les com- 
prirent pas dans les persdcations qa’ils exerc^rent centre les or- 
tbodoxes. 


F. Pbetost, 

CipiUioa da gtmsi 


Perpigiiaii, H firrier 1148. 



L£ CHATEAU DE COUZIERES 

( ISDBB-ET- LOIEB ). 


Pendant le dernier antomne, j’ailai passer qnelqnes jonrs dans 
cette bonne Tonraine, qu’on sail 6tre la terre classique des ehllteanx; 
j’en proBtai poor visiter celui dc Coadkes, joli petit castel da 
XVP si^le, le pins joliment posd de la province et I’un des moins ' 
comas, paree que chacan s’imagine qa’il a ^td completement dd- 
ta'nit; eirear accrdditde par je ne sais quel auteur qui I’a positive- 
ment ecrit. 

L'histoire de ce domaine se lie inlimement d celie du cbdteaU 
fdodal de MonAazon, duquel il nest pas dloignd; aussi comnien- 
ceroDS-nous par dire quelques mots de ce dernier. - . 

On en fait remonter. I’origine d la fin du X* sidcle ; Foulques 
Nerra, comte d’Anjou (1), dont la vie offre un mdlange si bizarre 
de vertus chevaleresques et de forfaits odieux , passe pour en avoir 
dtd le fondateur. Les historiens de la province racontebt que ce 
- seigneur, si redoutable pour ses voisins, s'emparait volontiers et sans 
titre des 'situations les plus avantagenses pour y constrnire des cita- 
delles, espdrant par ce moyen devenir maitre de la Capitale de la 
Tonraine. Malgrd son astuce et ’son babilete incontestableSj il ne 
put y rdussir ; Eudes, comte de Champagne et de Blois, tyran non 
moins adroit, parvint au contraire a surprendre et a occuper Monf- 
bazon , et Foulques dut employer la force pour Ten faire d^uerpir. 
II sat depots le conserver et le laissa avec ses Etafs k son fils Geofroy 
Martel, dont l’histoire conserve un meilieur souvenir. Henri I"; mi 
de France, ayant pour crime de fdlohie ddpouilid Thibault lll, 
comte de Blois, de la ville de Tours, en fit don an comte d’Anjou (2\. 

. Geoffroy dtant mort sans enfants , le 14 novembre 1060, fit la veilie 

' (>) Ce sei^ieur fit plosienn voyages i J^rasalem et moanit a Hetz, an retonr de 
rnn de ses nombrenx pilerinages , Van 1039, en s’dcriant : Seigneur, ayet pitii du 
malheureux Foulques, parjure infidele! Ses restes, transKrSs a Beanlien l£s Loches, 
furent inbnm6s dans Vdglise de Vabbaye de cette ville, dont il ^tait te fondateur. 
Nons y avons vaibement ebercbS les traces de sa alpulture ; le temps oa les rdvoln- 
tions n’en out pas laissd le moindre vestige. 

(2) Dufour, StatUtigue de I’arrondissement de Loches, tome II, page 48. 
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le partage de ses vastes doroaines entre ses deux neveux Geoffrey le 
Barbu et Foulques le Rechin : le prenaier eut I’Anjou etip Tpuraine; 
le second dot se contenter de la Saintonge et du Gatinais. La 
guerre ne tarda pas a s’allumer entre les deox fr^res : Foulques, 
victorieux, fit renfermer le vainco dans le chAteau de Loches, ou 
Ton croit qu’il mourut. Le gouverneroent de Foulques V dit le 
Jeune, qui succeda a son pere en 1109, prdsente encore le triste 
tableau de nouvelles guerres entre ses vassaux de la Touraine. On 
sait qu’il fut ^lu roi de Jerusalem; il fit alors la cession de ses com- 
t6s d’Anjoo et de Touraine (1129) a Geoffroy Plantagenet, son fils, 
qui fut pAre de Henri II , roi d'Anglelerre, due de Normandie et 
d’ Aquitaine, comte d’Anjou, de Touraine et du Maine, malgrd les 
dispositions contraires du testament de Geoffroy (1178). Ricfaard 
CoBur de Lion vint ensuite, puis Tosurpateur Jean sans Terre, sor 
qui Philippe Auguste, roi de France, confisqua ces domaines, qui 
furent ddfinitivement incorpords a la couronne en 1 205. 

Ce monarqne confia alors la garde de la forteresse de Montbazon 
a Philibert Savary, seigneur de Colombier (1), qui devint la souche 
de la raaison de Montbazon, car les siens firent si bien quils ren- 
dirent ce titre hdreditaire dans leur famille ; et dans la suite ils de- 
viurent propridtaires incommutables de ce chAteau. 

Sur la fin du XV' siAcle, Tunique hdritidre du nom de Montbazon 
s’allia A la maison de Graon, dans laquelle elle le porta; il passa- 
ensuite dans celle de Rohan-Gudmenee, qui I’a conservd-jusqu’a la 
rdvolution. Charles IX avait drigd cette terre en comtd pour ces 
derniers en 1569, et Henri III I’drigea en duchd-pairie, I’an 1588; 
enfin Henri IV, par ses lettres-patentes donndes en 1594, confirma 
cette famille dans les privileges qui lui avaient dtd accordds par Ses 
prdddeesseurs. 

L’auteur de VHistoire des Franpais des divers itcUs pendant les 
cinq dermers siecles, M. A. Monteil (2), ddcriten ces termes le chA- 
teau de Montbazon au XIV' siecle : « Reprdsentez-vous d’abord 
une position superbe, une montagne escarpde, hdrissdede rochers, 
sillonnde de ravins et de prdcipices; sur le penchant est le chAtean.. 
Les petites maisons qui I’entourent en font ressortir la grandeur ; 
rindre semble s’dcarter avec respect ; elle fait un large demi-cercle a 
ses pieds. 

(1) CommaBe aojoaid’hm connae sods le Dom de Villandry. 

(2) Tome I, page 101. 
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«t II faut voir ce chateau lorsqn’aa soleil levant ses gaieries ext4- 
rieures reluisent des armures de ceax qai font le goet, et qne ses 
tours se montrent toutes brillantes de leurs grandes grilles neuves. 
II faut voir tous ces bauts b^timents qui remplissent de courage ceux 
qui les defendent , et de frayeur ceux qui seraient tentds de les alta- 
quer. 

« La porte se presente toute couverte de t6tes de sangliers ou de 
loups, flanquee de tourelles et couronn4e d’un haut corps de garde. 
Entrez-vous, trois enceintes, troisfossds, trois ponls-levis a passer; 
vous vous trouvez dans la grande cour carree ou sont les citernes, et 
a droile ou a gauche les ecuries, les poulaillers, les colorabiers, les 
remises. Les caves, les souterrains, les prisons sont par-dessous ; par- 
dessus sont les logements ; par-dessus les logements, les magasins, 
les lardoirs ou saloirs, les arsenauj. Tous les combles sont bord^s 
de machicoulis, de parapets, de chemins de ronde, de gudrites. An 
milieu de la cour est le donjon, qui renferme les archives et le tresor. 
II est profondement fossoyd dans tout son pourtour, et on n’y entre 
qne par on pont presque toujonrs levd : bien que les murailles aient, 
comme celles du chateau , plus de six pieds d epaisseur, il est rev^tn 
jusqu a la moitid dc sa hauteur dune chemise on second mur, en 
grosses pierres de taille. 

« Ce chateau vient d’etre refait ^ neuf. II a quelque chose de Idger, 
de frais, de riant, qne n’avaient pas les chateaux lourds et massifs 
des slides passes. » 

A ce curieux r4cit , nous ajouterons que I’lndre transformait an 
besoin les abords de ce chateau en un vaste lac. 

Son vieux donjon offre encore a la vue des ruines fort imposantes. 
Il s’eleve roide, droit, inflexible et s’elance vers la nue comme une 
lleche (t). On compte quatre-vingl-hnit pieds delevation a partir du 
sol sur leqnel il est construit et deux cents pieds a partir du niveau 
de rindre. Cette position, presque inexpugnable, loi a fait sootenir 
plusieurs sieges avec avantage, et rebaussa la puissance de ses sei- 
gneurs. 

Le dernier titolaire du duch4-pairie de Montbazon, nommd i sa 
naissance (1730) le chevalier de Rohan, eut pour fr4re le trop fa- 
meux cardinal de ce nom, dernier 4v4que-prince de Strasbourg. 
Lors de la revolution il n’emigra point comme la presque totality 
de sa famille et fut trait4 pendant quelque temps avec menagements 


(1) Cette tear est sarmoDUe par Ton des tiligrapbes de la ligne de Bayonne. 
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par le ponvoir sangnioaire qai nous r^gissait alors. Emprisoon^ an 
|»lais,da Luxemboui^ comme suspect en 1794, il p^rit sur I’^cha- 
fattd qnatre jours avant la chute de Robespierre ! 

li est temps enfin de nous rendre & Conzieres. II fant pour cela 
remonter le cours de I’lndre jusqu’a Veigne, dont ce delicieux ma- 
noir est une annexe ; le c6teau bois4 sor leqnel il est assis regarde 
Test ; ce n’^tait originairement qu’nn rendez-vous de chasse ; on ne 
salt pas positivement k quelle epoque il prit naissance, mais on sait 
que les docs de Montbazon, las du s4jour de leur ch^itean-fort, 
firent remplacer les ch^tives constructions 4lev4es par leurs an- 
cAtres, par le ch^iteau actnel , et qu’ils y 4tablirent leur demeure au 
XVI* sitele. La facade principale de ce manoir est encore d6cor4e 
de leurs armoiries. 

Cette retraite champfitre, beaucoup plus vaste il y a nn demi- 
siecle, et alors entouree de foss4s qui ont ete combl^s, est d’un style 
familier k I’^poque que nous venous d’indiqner. Ainsi deshonor4, ce 
castel oGTre encore un grand corps de logis, flanqu4 snr les jardins de 
deux tonreiles cylindriques, dont les toils pyramidaux sent pleins de 
gr^ce, et de deux pavilions carr^s du c6t^ de la cour, lesquels sortt 
^alement coifKs de toils ^Iev4s. Dans toute Fetendne de la fagade, 
an levant, r^gne une vaste terrasse dont la balustrade est en pierres, 
taill^es a jour; qnoique moderne, son style ne defigure pas F4di6ce. 
La vne dont on jonit de ce balcon, sur le bassin de I’lndre, est fort 
4tendue et d’une grande fralcheur ; partout des bois et des prairies, 
et k Fhorizon Cormery dont on aper^it les tours > seuls restes d’line 
antique eglise abbatiale. 

La toorelle au nord du chateau est divisee en deux Stages qui ne 
se composent que d’une seule piece. Celle du rez-de-cbausste est 
d^cor^e de riches boiseries qui sont chargees d’attribnts de chasse 
scnlpt^s par une main habile. C’est dans celle sup^rieure que monrut 
la belle dnchesse de Montbazon, si rapidement emportee par la pe- 
tite verole. C’est alors que Ranc^, qui avait son amant, fit un 
retour sur lui-m^me et rentra dans la voie dont il n’aurait jamais du 
s’^carter. 

Il se retira d’abord dans sa terre de V&etz, non loin de Couziires, 
pensant rencontrer dans la solitude des consolations qu’il ne trou- 
vait dans aucune creature. La retraite ne fit qu’augmenter sa dou- 
leur : une noire m^lancolie prit la place de sa gaiel^ ; les niiits Itii 
4taient devenues insupportables, et il passait les jours a courir dans 
les bois, le long des rivieres, sur les bords des ^tangs, ajqielant 
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partout celle qui ne lui ponvait r4pondre. C’est alors quHt prit.Ie 
parti d’aller s’enfermer a la Trappe, d'ou il ne devait pins sortir. 
Pour Atre consequent Ranc4> vendit ses biens , en distribna le prix 
auxpauvres, et mourut dans le repentir le plus sincere, accabid 
d’infirmit4s et 4puis4 par les penitences les plus austeres, le 27 oc- 
tobre 1700, a lige de soixante-quatorze ans. 

A cet episode nous ferons succdder celni de la visite que fit le 
roi Louis XIII a Marie de Mddicis, sa mere, au ch&teau de Couzieres, 
le 5 septembre 1619. 

Cette princesse venait de quitter Angouieme ou elle avail etd 
conduite par le due d’Epernon, apres son evasion du cb&teau de 
Blois; elle Irouva asile dans ce chateau, et c’est dans ses jardins qiie 
la mere et le fils se reconciliereut pour'se brouiller de nouveau, puis 
^ raccommoder et se brouiller encore. Une inscription gravee sur 
un marbre blanc y rappelle cette journee. 

•On sail que Marie de Mddicis, princesse indolente, teujours in- 
quieie et indecise, viclirae des mauvais conseils du marechal d’Ancre, 
et entrainee par les suggestions du due d’Epernon , fuyait de vijfe en 
ville, suivie d’un grand nombre de partisans, et qu’elle fit tant qu’S 
la fin elle 'alia terminer ses jours miserablement dans I’exil a Co- 
logne (1642). Nous avons vu la triste pierre qui recouvre sesrestes, 
deVriere le choeur de la cathedrale de cette ville (1); est-il conce- 

(1) Nous regrettoDS de ne pouvoir donner. le oom de I’auteur qni lai fii I’^pitaphe 
qu’on va lire, sous le voile de ranonyme : 

Le Louvre de Paris vit iciater ma gloire : 

. Le noni de mon ipoux, d’imraortelle mimoire, 

E't plar£ dans Ic ciel comme nn astre nouveau. 

Four gendre, j’eus deux rois; pour fils ce clair flambeau 
Qui par miile rayons brillera dans I'bbtoire. 

Farm! tant de grandeur (le pourra-t on bien croire?) 

Je suis morte en exil ; Cologne est mon tombeau ! 

Cologne, oDil des cites de la terre allemande. 

Si jamais un passant te demande 
Le funcstc ricit des maux que j’ai sonfferts, 

• Dis : Ce triste cercueil rhitivement enserre 

La reine dont le sang coule en lout I’anivers, 

Qui n’eut pas en monrant un seui pouce de terre.' 

La maison oii est n6 Rubens est celle ou mourut Marie de H£dic!s. Sous I’empire, 
alors que Cologne faisait partie dn d^partement de la Boer, I'lnstitut de Frgnee 
composa cette inscription pour etre placOe a sa facade principale ; 

< Quae vetus insignem Uarise donarat Apellem , 

• Vidit regiita; tristia fata domus. i 

« Sic eadem sariis sedes dignoscitur astris : 

« Hie oritur Bubeits , hie Medicea cadit. » 
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Table que cette tombe rojale ait ainsi abandonn^e a I’oubli ? 

Disons, en terminant, qaaa ch&tean de Couzi^res mourut, Je 
16 oclobre 1654, a I’ige de quatre-vingt-six ans, Hereule de Rohan, 
due de Montbazon , cornte de Rochefort, grand- veneur de France, 
goaverneur de Paris et de I'lie de France. Le p^re du due de Mont- 
bazQQ, mort snr I’^chafand revolutionnaire, y d4ceda egalement; il 
y avait plusieurs ann4es qu’il y vivait dans une sorte d’exil , pour ar- 
river a I’extinction de ses dettes. 

Nous fumes ravis des beaates natnrelles des jardins de Gouzieres, 
que nous eumes I’avantage de visiter sous les auspices d’un eccl4- 
siastique du roisinage , M. de Fresnes, propridtaire de cette terre, de 
qui nous Te^&mes le meilieur accneil, et qni nous en fit lui-mdme les 
honneurs. 

On y rencontre partout d’abondantes eaox vives, qni entretiennent 
la fraicheur et vont en mnrmurant et en serpentant au milieu de 
la prairie se jeter dans llndre, aprds avoir fait les ddlices desjardi.ns 
de Gouzieres. On y voit ausst une grotte naturelle, des stalactites, et 
partout des fleurs et de la verdure. Tant de charmes rdunis aux son- 
venirs que nous avons redits, font de ce sdjour enchanteur un lies 
conna d’an trop petit nombre. 

T. PiNARD. 
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LETTRE 


DE 

M. LE GMUDRUC DE (MAIES A 1. P. IIIMEE, 

* ' 

KEMBtE DE L’lNSTITCT, 

SUR UNE STATOETTE GAULOISE EN FEE. 


MoXSIEDB ST HONOBE CONFB^E, 

Si les monuments de la sculpture et de la statnaire appartenant 
a I’art remain ou galio-romain sont commuBS , ceux de I’arf gmloU 
pur, si toutefois U en est parvenu jusqu’a nous , ce dont , a mon avis , 
on ne saurait guere douter, sont escessivement rares, et d’autant plus 
rares qu’il nous est difficile de les reconuaitre , 
de les prdciser et de les classer d'uue maniere 
certaine; neanmoins, je crois pouvoir ranger 
dans cette cat^orie la figurine barbare en fer 
dont je joins ici un dessio fidele, et Ini assignee 
cette origine avec quelque certitude, sans me 
dissimuler que certains lecteurs a scrupules m’ar- 
rAteront tout court pour me demander s’il y a eu 
rdellement en statuaire, en sculpture, un art 
gaalois proprement dit et selon I’idee ordinaire 
attachde a cette expression , et si les mots faire, 
fabrique, travail, ne seraient pas plus conformes 
a la verite et ne rendraient pas. plus exactement 
ma pensde dans celt? circonstance. Mais , sans 
m’amuser a discuter ici sur la valeur, le choix et 
I’exactitude de ces termes , je me bomerai pour 
le moment d vous ddcrire ma statuette. 

Sa bauteur est de soixante-huit millimetres , elle n’est travaillde 
que du c6te de la face, la partie opposde est entierement brute; elle 
a dtd decouverle il y a quelques mois au milieu des ruines de la 
Mansion ou station romaine de Cosa(l), yoie de Tolosa (Toulouse), 



{V Cosa. Voici les mesurcs iliniraires de ccUc voic de Toulouse a Cahors. To- 
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a Bibone (1) (Cahors) , marque ^ns le tableau de Peutinger ; aujour- 
d’hui Cos sar I’Aveyron (2) , entre Moutauban et le relais d’Albias, 
et sur la gauche de la grande route actuelle de Paris. Le local de 
cette ancienne position itiiieraire est uue mine abondante, et Ton 
pent iD^me dire in^puisable d’antiquit4s gauloises ou celtiques, 
espa^otes et romaines, ro4dailles, vases, pierres gravees, byoux^ 
inscriptions, etc., etc. Les traces et toules les indications d’une vigie 
ou d’un camp remain {caslra slaliva), y sont encore visibles, ainsi 
que les restea d’on eastram du bas-empire , d4sign4 sous les noms 
decastrum (7os<e, de Cbosa, etc., circonstance dont vous aurez pu, 
monsieur, vous convaincre vous-m^me, en vous rendant de Montau- 
ban a Cahors lors de votre r^cente excursion avec M. Violeble Due , 
chez notre honorable ami M. lion de Maleville, a Caussade, & 
Mofltpezat et a Saint-Antonin , Isonrse dont j’ai vivement regrett6 
d'avoir dt^ emp6cfa4 de fai^e partie. 

Le costume tout gaulois , ou si vous I’aimez mienx pur et franc 
ganleis , de notre statuette , ne contribue pas peu a me convaincre de 


LOSA : Fmis , e’est le chemin de IVilosates a Bressol , millia pastutttn XXP^lll. 
— CosA, leug<B F'll. — Biboke, leugce XX. Ces deux dernieres mesnres dtant 
tirdes de la province romaioe , les distances en doivent £tre sapputies en lieoes 
gauloises et non en milles remains; du resle , les sept lieues ne portent pas tout i 
fait jasqu’au petit bonrg actuel de Cos, mais se terminent a une 16g6re distance 
en avant de cette position , an lieu dit de Cap de yuie ( Caput urbis), qni 
dipendait autrefois de Cosa. 

Nous devons relever ici une erreur on une m^prise asscz grave en gdograpbie 
ancienne, de I'auteur d’un rapport a M. le Ministre de I’Instruction publiqne, sur 
les antiquitds de Cos , inserd dans le Bulletin archeologique du comitd bistorique 
des arls et monaments, t. Ill, p. 487-496. Dans ce rapport le Cosa des Caduref 
est confondu avec le Cossio-f^asatum on Cassium-Basaium des Novempepuli 
d’Aquitaine (£asas), dont parle Ausone dans les vers suivants a son ami Paulin , 
ausuietdelanaissancedela raerede ce dernier, qui dtait aquitaine dbmme son j^re , 

■ Stirpis aqnitanx mater tibi ; nam genitore 
« Cossio-Basatum municipale genus. « 

Les habitants de Basas sont encore nommds Cousiots par manidre de sobriquet 
dont peu d’entre enx connaissent i’origine. 

(1) Pour Divona, conservd par I’itindraire d’Antonin; c’dtait le nom de la fon- 
taine de Vdnisis des Chartrenx de cette ville dont elle dlait la ddesse tntele, comme 
nne autre Divona (la fontaine de Fondandige) I’dtait des Bitnrigcs-Vivisci. J’ai 
publid une jolie mddaille gauloise inddile sur la Divona des Cadurci. 

(2) L’dtablissement gallo-romain de Cos s’dtendait a une certaine distance sur 
les deux rives de I’Aveyron relides par un pont en pierre. La voie romaine passait 
sur la rive<droite ; le qnartier de la rive gauche a conservd jusqu’a nos jours le nom 
d’Hispalia. C^’dtait sans doute I’assielte du camp permanent destind k protdger la 
voie. On en reconnalt encore toutes les rues, les distributions, etc., etc. 
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I’origine que je lui assigne. L’int^grit4 du costume natioqal primitif 
sembie prouver que ce personnage appartient h uoe dpoque antd- 
rieure a la conqu^te romaine chez les Ccidurci ; car ce sont bien ici le 
camllas, !e sagam, les hraecai , dans leurs formes originales et sans 
le melange ni I’alt^ration des modes ^trangeres. Notre statuette re- 
prdsente bien un veritable tectum- sagi (l) « convert du sagom» ’,*n» 
habitant de la Gallia braceata. Voil^ bien la forme du bardo-cacullas, 
que Martial attribue plus parliculierement a mes concitoyens les 
Antons Ott Saintongeois, Gallia santonieo vestit te barda-mculla (2). 
Les Remains adopterent cette coiffure. Juvenal reproche aux liber- 
tibs de la ville 4ternelle de courir la nuit apres III aventures ga- 
lantes, affublds du cucalle santoniqae. 

« Quid si noctnrnus adulter 

« Tempera santonieo velas adoperta cucd1Io(3) >. 

Mais quoi qu’en disent ici les deux satiriques , le cuculle adoptd 
par presque tons les Gaulois , et surtout par les habitants des oem'- 
pagnes, fut loin d’etre particulier aux Saniones ; si ce v^tement natio- 
nal leur dut sou origine , ne nous ^tonnons done, pas d’en voir nn 
cadurque la t6te couverte. Vous savez , monsieur, que quelquefois 
le camllas , tenait au sagam auquel il servait de capuebon , et qui 
prenait alors la denomination de sagam cucallatam, mais dans notre 
figurine il en est tr^s-visiblement distinct et s^pard. J’arrive aux 
larges braies ou calegons de notre statuette, sorte d’babillement ^ 
pen pr^ inconnu aux Grecs et aux Romains, mais adoptd par les 
Gaiilois, les Perses, les Sarmates, les Germains, les Goths et d’aa- 
tres peoples que les Romains appelaient Barbares, se faisant gloire 
d’etre sans culottes, comme une certaine secte politique de notre 
premiere revolution, parodiant a sa mani^re Tausl^htd romaine. 
Vous vous rappelez, monsieur, la juste indignation qu’dprouva 
Ovide, lorsque arriv^ au lieu de son exil il trouva dans le port 
des Grecs d^^n4res qui portaient des culottes 1 1 

• Hos quoqne qni geniti grata creduntur ab nrbe , 

« Pro patrio cultu, persica bracca tegit . * 

En v4rite il y avail bien de quoi inspirer au malheurenx dl^giaque 
banni one trisle de plus l 

.(t) Etymologie tru-probable du mot Teetotage. 

(2) Epigramme 128, Uv.XIV. 

(3) Satire viii. 
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Je remarque entre les braccm de notre gaalois et ses jambes dcar- 
tdes, dans I action d’un homme qui marche , qnelque chose de rood 
et en saillie par devant, dont j’ai bien de la peine a me rendre 
compte, je n’en distingue anenne trace par derri^re. Ne serait-ce 
pas un sac , une poche , accessoire indispensable de tout v^tement 
complet? si ce n’est encore le petit tablier de cuir arrondi par le bas 
que portent devant eux les ouvriers de certaines professions? a 
moins qu’on ne veuilie y voir I’^quivalent de cette bourse attach^e 
et adaptde par one aiguillette a la partie superieure, et sur le devant 
des hautes chausses de nos bons aieux, et qui fut pour eux I'objet 
de tant de maldCNKs et de sortildges^? Mais je m’en tiens de prefe- 
rence a ma premiere bypothese sur cette partie du costume de notre 
Gaulois , dont je dois dire encore quelques mots de la pose et de 
Tattitode. Son bras gauche sarrondit et la main renversee s’appuie 
sur sa hanche. Le bras droit est fracturd immediatement au-dessous 
de repaule. It est probable qu’il tenait un bdton dans cette main. On 
voyait dans la collection d’antiques de feu M. de Migieux, une sta- 
tuette reprdsentant aussi un Gaulois appuye sur un bAtou termind 
par le haut en forme de bdquille. II dtait vdtu dgalement d’un vdte- 
ment dtroit (le sagam) , qui lui descendait jnsqu’aux cuisses. 

J’ai ddj^ remarqud sur d’autres figurines antiques, entre antres 
sur un Bacchus en pied , un trou rond tout semblable a celui qui 
transperce par le milieu du corps notre statuette ; elles etaient de 
mdme entierement brutes par derriere, ce qui prouve qu’elles dtaient 
destindes a dtre adossdes a un mur et a y dtre fixdes par I’ooverture 
dont il est question. C’est la manidre la plus rationelle d’expliquer 
cette circonstance. 

Je termine, monsieur, car peut-dtre pour bien des lecteurs en 
ai-je ddja trop dit sur notre petite figure gauloise, qui n’est pas 
sans originalitd et sans interdt aux yeux de I’antiquaire qui dtudie 
et compare les monuments de I’art a toutes les dpoques et chez tons 
les peoples, et plus particulierement chez nos vieux Gaulois, dont 
I’histoire artistique est encore a son premier feuillet. Je vous dirai 
comme tons nos archdologues : tournez le femllet s’il vans plait. 

Le baron Ghacdbuc de Crazannes, 

Hembre correspondant de I'lnsUtat (Acaddnde des 
Inscriptions et Belles-Lettres). 



sli omuHiES nuGm de mw ciinoiSEs 

■TROBVEES PRES DE VITRY-LE-FRANCOIS (MABHE) (i). 


» 

A qaatre kilometres de Vitry-le-Francois, est nn village do nom 
de Vitry-Ie-BiAld , b&ti sur I’emplacement et les ddbris de I’ancienne 
ville de Vitry , qAi fut plusieurs fois roinde et en dernier lieu par 
Charles-Qaint. Qnoiqne I’histoire fasse remonter la fondation.de 
cette ville d one grande antiquitd , il est probable qne les Remains 
quiy ont sdjoornd I'avaient troovde ddja habitde, et qoe son origine 
est plus ancienne qoe' I’dpoqne de leur invasion dans les Ganles. 
L’aSpect seul de la localitd fait prdsumer qoe Vitry a dtd sin6n one 
ville do moins on lieu choisi par les Gaulois et par les Francs 
coinme trds-propre a la ddfensc. 

Malgrd la haute antiquitd que I’histoijre ne pent refuser a Vitry, 
malgrd les probabilitdsiqae ses fortifications natorelles ont dtd occu- 
pdes avant les temps connus, il est d prdsumer que leS ddbris dont 
il s’agit sont encore plus anciens , qn’ils sont antdrienrs a I’invasioa 
des Romaios daos ces contrdes. Lear gisemeot parait le prouver. A 
Test nord-est de Vitry-le-Brfild, on vient d’ouvrir une routq noo- 
velle qui, aprds avoir contourud le monticule qui domine le village 
et ou etait autrefois la forteresse, s’dloigne en longeant le pied d'one 
montagne presque a pic et , en suivant ses ondulations, suit one 
direction qui s’dioigne peu de I’ouest a Test; la montagne est an 
nord et etle la domine presque immddiatement. Cette montagne est 
comme la falaise d’une vaste mer; car au midi s’dtend une grande 
plaine, aujourd’hui le Perthois, dont elle est sdparde par nn roars 
d’ean assez considdrable , nommd la Smlx. La route se trouve aa 
pied de ce rempart natorel , entre la rividre et la montagne. Le liea 
qne cette montagne occupe, et dont le sommet dtait sans donte roa- 
ronnd debois, dtait le plus convenable a la retraite des peoplades, 
qui se contentaient des abris que leur oSrait la nature. Certains in- 

(t) Nous devoDs la communicalion de cet article A M. ilieuDe Gallois, i qui il a 
dtd adressd par H. le docleur Halhien. 

IV. 52 
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dices le proorent assez. La pente, rapide de quarante-cinq degrds 
.enfiron, est terminde en bag par une zone qai sail les ondalations 
do timia et qai sert de transitioD entre Ja mODtpgae , ia pl«ne et 
les e^x. Ge devait dtre !e refi^ des chassears et des j^chears. 
Cette, zone de transition coupe la noavelle route dans toute sa lar- 
geur depuis le de la ville jasqu’au prochain village. Cofntne il est' 
lusd deJe penser, cet emplacement oCTre (4 et la des ondulations et 
des irrdgularitds qui ont ndcessite des tranchdes pour I’dtablissement 
de la route, et c’est 4 ces travaux quest due la ddcouverte de ces 
ddhri^ de pt^ies. Dans tous les endroits ou les terres ont dtd en- 
tamdes, la tranebde a cpnstamment offert an milieu d’une term Man- 
chAtre £( eaicaire, unecouche plusoumoins profonde d’une tetre 

S ins argUeuse et noicdtre, soivant les ondulations du terrain, et 
^aisseur d’environ trente centimetres. 

Cette jcoucbe ainsi plpcde fait dqa prdsnmer son antiquitd par sa 
dispo^ioo dans les endroits prodminents ; elle est 4 qudques centi- 
m<^e^ de la surface du sol, tanidis que dans les enfoncementa eife' 
est recoaverte de plus d'un mdtre de terre blanche et v^dtale , 
amende par le temps , du penchant de la montagne. La couche qui 
Ini immddiatemeut infdriesre est elle-mdme de terre blanche 
et caleake, pcovenant de rdboulement 4e ia montagne , mais d’une 
nnnnce assez aniforme et coinpacte pour faire prdsumer quelle est 
f ierge do toofe culture et mdme de toute vdgdtation. Sa coudie md-.. 
dianq et noirdtce a done dtd pendant de longues anodes couvmte 
senle. d’une paisible et naturelle vdgdtatioo qui en a changd la cou- 
leur et un pen la nature. La couche la plus profonde , et qui repose 
immddiatemeot sor le terrain oaturel oust guere plus d^isse' que 
celle qui est ia plus supdrieure. Ces deux couches blanches sdpa- 
' rdes par ia noire, dtant^’une dpaissenr presque dgale, ont vTaiseip- 
blaUeineol demandd autant d’anndes I’une que Tautre poi^ ieur for- 
mation, qui date pour Tune do retrait des eanx et poor fnutre de 
rempbi de la charroe. Ces deux conches ont du mettre un grand 
nondire d’anpdes 4 se former, mais lamoyenne,.la noire, bien pins 
4 elle sede que les deux autres; car tant que la terre a dtd couverte 
. dherbes et de broossaiiles, elle a dd se maintenir avec sa mdme in- 
elinaison qui ddja dtait peu rapide ( vingt ou vingt-cinq degrds ). Cmt 
dans cette couche noire, qui s’dtend dans le tecraio natural jusque 
sons les remparts de I’ancienne citadelle et mdme. sous la ville , que 
se trouvent les seds vestiges indiqoant que ee Ueu a pp dti# jadis 
habitd. - t 
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Tontefois il n’y a jamais vn aucone trace ni apparence de b8- 
tisses quelconques. l«s seuis restes qa’on y tronve se composent de 
morceaux de vases en terre p^a li^e et durcie seulement aa soleil 
ou tres-myl eaite. Ces fragmeots sopt tr^s-oopabrenx , toojours assez 
informes , et constitaant un dixi^me an plus des vases dont ils pro- 
viennent. Ils sont ^'ane fagop d’an aspect assez uuiformes et sans 
aocun ornement. Ces fragments, compares aux poteries gauloises 
que renferme le Mus^ de Sevres , paraissent appartenir aux formes 
repr&ent^ sur la pi. X, n“’ 4 , 13 et 15 (1). Dans la couche ou ils 
se trouvent on remarque presque partout de petits cailloux d’un cen- 
tim^Jreaa plus, rougis par.l’action du feu et accompagnds de nom- 
breoR, Qieis tr^petits fragments de cfaarbons. Ce qu’il y a ^ plus 
remarquaUe , c’est que ces lessons se trouvent partout et comtam- 
raent sepls, sans nuile trace d’intiruments mdtalliques, et que pas «a 
seal vase n’a ete trouve entier , pas m4me a moitid. Dans plus de 
kilos de morceaux ramassds parmi beauconp d’aatres, leseol 
oi^et trouvd entier est one petite sphere de m^mo terre et perc4e d’aa 
ayant peut-^tre servi a passer le bout d’un fuseau & filer, 
eomme mi s’en servait encore il y a peu d’ann^es en France. 

U semble c^’en un endroit boisd et habild par des sanvagcs chais- 
eeors et pddmurs, la terre qui les a portes devrait reedier des osse- 
ments d’homoies et d’animaux; cependant il nen existe point oi 
(imoocdes ni dpars; senlement deux tdtes, paraissant provenir de 
ebiens conrsnts, ont dte trouvdes sdpardmenl et sans le resle des 
pquelettm. C^te absence de toute trace d’babitation , de toute espdee 
d instrummits et d’armes, do tous ddbris d’auimaux, d’aiilenrs cette 
l^attde dtendue de quatre kilomi^es de terrain renfermant des ddbris 
^ vases, toujours de radme nature et toujours dans la mdme condi- 
tioB , soot des cireonstances assez difficites d eipliquer. H faut se 
rieo a%iner d Ce sujet. On peat eoi^cturer seolenmiit 
que, avaot les domains et les Francs , dira peuplades gauloises habi- 
tant les bois on sous des tentes et vivant seulement de raeines on 
peut'dtre de poissons , vdeurent longtemps dans les fordts qui gar- 
nissaieid les flancs de la montagne , ou elles se trouvaient garanties 
desAvents du oord ; qu’clles furent eusuite chassdes de ces lieux par 
un vaste ioe^mbe qui ddtruisit tout ce qui ne fut pas emportd. 

Docteur Mathieb. 

(1) Toy. Description du Music ciramique de Shret, par BroDgniut et Rin. 
own, Farir , 1846 , 2 vrt. in-4*. "njugniMi c( rkk 
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CROSSE DOUBLE DU XIIF SIECLE. 


EXPLICATION DB LA PL. LXXIX. 


II existe dans le cabinet de M. Dngn4 un monument dont la sin> 
gnlarit^ attire tout d’abord I’attention des archmlogues admis a 'visi- 
ter cette collection choisie avec tant de goAt. C’est une orosse de 
bronze dor4 om6e de cabochons , dont le fdt se divise en deux vo- 
lutes qui se recourbent en sens oppos^. 

Nous ne ferons pas ici Thistorique de la crosse Episcopate en gd- 
nEral; on sait en effet que cet insigne est one sorte decompromis 
entre la houlette des pasteurs et le Utoas des augures, qui pent dtre 
en relation avec la qualitE d’lin'sxono;. II a falln , comme on le pense 
bien, plusieurs siEcles de freqnentation avec les paiens ponr qne les 
chrEtiens aient adoptE ce sceptre sacerdotal. On en tronve des traces 
positives vers le VI* siEcle. Mais jusqu’E prEsent, on n’avait pas ren- 
contrE de crosse a double volute ; anssi plusieurs antiqnaires ont-ib 
era que celle dont M. DuguE a bien voulu nons antoriser E pnblier 
le dessin , n’Etait pas un insigne Episcopal , mais plutEt le sommet 
d’un bEton de chantre. C’est la une supposition qne nons ne sanrions 
admettre, car le b^ton cantoral ayant one forme parfaitement connne, 
on ne ferait que dEplacer la difficuUE sans la r^ondre ; et avant de 
crEer on bdton de chantre tout a fait insolite, il est bon d’examiner 
si les EvEques on les abbEs n’ont pas pn faire usage d’one crosse qui 
ne difiere de la crosse ordinaire qu’en ce qu’elle est double. C’est ce 
que nous allons essayer de faire. 

On connait des monpaies Episcopates dont le type consiste en deux 
crosses adossEes ( voy. pi. 79, n°’ i, 2, 3, 5, 6). 'Tel est d’abm'd le de- 
nier de Rainaud, EvEque de Meaux ( 1158-61 }, frap|lE par un jlrE- 
lat qui avait EtE abbE de Jouy-sur-Morin , et que I’histoire reprE- 
sente comme ayant toujours conservE son caractEre monacal. Ce 
denier est le seui entre loutes les monnaies meldoises qui porte deox 
crosses; aussi avons-iious fait remarquer dEjd que cette addition 
avait pour but de rappeler qu avant d’Etre EvEque, Rainaud possEdait 
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la crosse abbatiale (1). Yienl ensaite une maille de Saint-Omer 
(Xin*siecle),dont letype est considere comme exprimant I’autoritd 
de I’dvftthe et de I’abbaye deSaint-Bertin f2). Puis un denier de Noyon 
(n® 5 ) et niie obole de Tournay (n® 6), ou se trouve symboliqueiDent 
indiqude I’union de ces deux sidges. En&o un denier bracteate de 
Constance ( n® 3 ) , dout le type fait allusion a I’ancien ev6che de 
Windisch, absorbs par ceiui de Constance. 11 est evident, pour nous, 
que, sur les monnaies, deux crosses adossees indiquent la reunion 
de deux gouvernements eccldsiastiques. On comprend encore que 
Ton ait figurd, comme sur le denier bractdate ( n® 7 ) de Lutpold, ar- 
cbevdque deMayeDce(3), qui fat en mdme temps evdquede Worms 
( 1202-1217), un prdlat tenant one crosse de chaque main, mais 
^celadtait bon pour one representation numismatique seulement, et 
Ion concevra facilement qu’un evdque n’ait pu, dans les cerdmonies 
d’dglise, porter, comme un hdros d’llomere ou comme les gucrriers 
des vases grecs et des bas-reliefs assyriens , deux bastes qui eussent 
lenda impossible I'accomplissement du rite. L’expedient le plus na- 
tnrei a done dtd de rdnnir snr une mdme hampe les volutes de deux 
crosses, et le beau monument du cabinet de M. Dugne n’est pas 
I’unique preuve de cet usage. Un autre denier braetdate de Constance, 
firappe ad Xlll* sidcle ( pi. 79, n® 4 ), nous montre la doable crosse 
parfaitement distincte. Or, ce denier appartient incontestablement 
aox dvdques (4), et Ton ne pourrait admettre qu'ils eussent placd snr 
tear monnaie les insignes du grand-ebantre ou de tout adtre digni- 
taire eccldsiastiqne. 

De ce qni prdeede, nous tirerons done les conclusions que voici : 

i® La dooble crosse est dpiscopale ; 

2® Elle exprime i’union des deux pouvoirs dans les mdmes mains. 

An sommet de la crosse, I’artiste a placd saint Michel foulant aox 
pieds an dragon aild qu ii perce de sa lance. Le saint porte an poing 
gaache an ^ chargd d’une croix , le mdme dont se couvrent ordi- 
nairement saint Georges et saint Maurice, et qui nous fait connaltre 

(I) Bevue JYumismaUque, 1840 , p. 140. Voy. au sujet de cet iveqae dom Toua- 
nint Doplestis, Hist, de I’eglise de Meawc , 1. 1 , p. 158. On n’avait pas va dans 
cette vide d’ireqae qni ettt moine, depuis Hildeger (853-69), Rainaad conserra 
des moines poor chapelains el fat enlerri a Jouy. 

(3) Revue RTumismatigue, 1843, p. 43S. Revue JVumismalique beige, L II, 
p. 309. 

(3) Cf. Joannis iterummottdfUttL, t- III, tab. i, n° 13. 

(4) H. Meyer, die Braeteaten der Schweiz, etc. Zurich 1845, p. 55 et suiv. 
Taf. III,n* 159. 
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les arttdirM^de la fetnille c4leste. C’es*t tine cons^etlce tdtftg na- 
tnrelle i^es du XIII* si^scle; iorsqile Ton donnait a Dien le pfere 
la tiare des papes on la conroiine des ediperears , on devait anne# 
en cbevali^ mOnseigoenr saint Michel , qui combattait cdnitnd un 
baron si brave. Chaqae ^poqne s’est fait tin eiel S son image. Les 
ailes de I’archange ont bris^es , mais on en voit encofe Ics traces. 
II foule ant pieds, comrne nous venons de le dire, an dragon ail^. 
M. I’abb^ Texier, d^crivant une belle crosse du mnsfe d’Amiens, 
dont le snjet principal est la victoire de saint Michel , dit qne le saint 
combat « le inonstre infernal Bgnrd sons les traits d’une salamandre; 
des animant semblables dilicats et Idgers , ajonle-f-il , cohrent avac 
agilitd antonr du pommeau et trois de ces monstres rampent le long 
de la douille (l). » Quoique assurdment rassimilation avec les sala- 
mandres des ddmons virants dans le feu eternel, ne manque paS 
d’eiactitnde, je ne pense pas que les artistes du XIIP si6cle aient eu 
I'intention de representer autre chlise qhe des dragons. Pour les an- 
ciens, il n’est pas douteux qne les ifagahs nd fulsent des serpents. 
Ainsi le sumom de donnd anx Thebains faisait allu- 

sion an tnjthe de Cadmus, et sn# Ids moiinaies de Samos (2) cO 
hdros est reprdsentd combattaot nil veritable serpent; ainsi ApolloU 
reeerait I’^pith^te de ApoixovtoXEn^i; pout avoir tuS Python, ^uO de 
nombreux mOtiumeots nous montrent sous la foririe dtt serpent ot- 
dinaite (3). Les grants aii^pides sorit appelds SpaxovroTrofot ; les fn- 
ries dont II t6te se hdrisse de reptiles ophididHs , spot ddsignde^ pdi* 
lexpression poetique SpaxovrwSat ; eiibn les Grecs nomibaldnf tpdxovr^i 
ces dl^ants bradelels en forme de serpent', tels iJUe 6elUi qni Offie 
le bras de la cdlebre Ariadne endorhile, longterops conslddrdO coinifae 
une GldOpAtre mordue par I’aspic (*). LOs dbiites qne I’bn pOnrrait 
entretOnir sur la synonjmie de dr(tgon et de serpent dtfivfeftt s'dva- 
nodir en presence du passage de TApOcalypsO ddns leqii^ Sbldt JeaU 
prend la peine de nous explitjder le prefhier de COi Biots ;'ft et factniil 
« est prielium magnum in coelo , Michael et angfeli ejris prseliahatitat 
« com dracone, et draco puguabat et aogelt ejus Et projectos est 

KiSiti iUr lei arffeAUert et UitHniUXieurt de UMoUti. iMiUefs 1643. p. 141. 

(2) Eckhel , Doet. num. vet., l. II , p. S69. 

(8) Aid.; t. II , p. i9 et 1. Ill , p. 5, Cf. Lenormaht A 3. de Wille, Elite dei 
lUonumenit eiramographtques, t. II, pi. 1 el I A. 

(4) Vey. dang Groier, LX^, 8 , nDseriptidn de RieX e^roveR]^ dug Uqpelle 
Syiiiptrom 6l ProtiS declannl qti’ilgont dedid i fescniape TORQVElfl iTHtVit EX 
DRACVUCVLIS. Voy. le bag-telief du musie des Antiques an Loarre, h° 2$4. 
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R 4neo Ule no^ns, sapem mtiqaas, .qai TOCRtar du^los ^Mi- 
tt, nas, qoi.sedaeit aniversnm orbem (i) ». Le mot anliquiM faitew*- 
tainement aHosion aa r6le qae serpent jqne dans le ^oi^lioe 
diapitre-de la Gen^ a lepoqoe de saint Jean, ridentiScRtkif A| 
reptile tentatenr et de Satan 4tait 4tabUe et personne ne sara Xmik 
de pendre I'oipt; da paradis pour une salamandre. C’est , je le pease, ; 
a la lecture da passage de I’ Apocalypse cit^ tont & l’heafe,'qi^es^ ; 
doe I’idde de (%s ailes attributes an serpent sataniqne. Dts I’n^tant 
qu’il cofflbattait dans I’air, in ealo, il feUait qa’il eM on n^eo ^ 
s’y soutenir ; d’aillears la nature membranense de ces ailes erapran- 
t^ aax plns.d^o4taBts nocturnes offrait aax artistes on motif ^en 
trancbd a opposer a I’aspeet gracieax ct tclatant da plnm^e del 
ai^es. On retrouve ce dragon ailt sur deux des pins belles rapja- 
naiesd’or de Philippe de Valois, le florid Georges et I’an^a; On voit 
aossi pjnsiears monstres semblables grimpant le long des pifiers 
plants a I’entrte de la nef de la cathtdrale de Meaux ; cette partie ia 
rtdifoea eteeobstraiteaaxfraisde rtvtque Jean da Ifrac^ vers 1485) 
dont le notn est exprimt par ces armes parlantes (3). 

Trta-souvent le mead des crosses est entoart de sdrpents qui s’eB> 
latent; c’est 14 an ss^t appartenant en propre an XIll* sitcle. Dans ' 
le livre de recedes, iptitalt Dmrsaram ardam scheiida, le .moino 
Thtophile indique(3) parmi les difftrents orneroents asitts de acqt 
temps poor VorftTrerie draeones eongatenati collis et edudis, ce qae 
M. de L’Escaieptpr rend, dans sa traduction, par des dragons' enmair 
n4s perr le coast lei queae. II. nous a para ntcessaire de eombattre 
cette manitre d'interprtter le passage qae nous avons dtt , parce 
qu’elle donnerait I’idte do reptiles retenns par des chalnes ccntme le 
croeodile.des monnaies de Ntmes ; et ferait mtconnaitre on ^pe trtfr^ 
caractdristiqoe qai sort k fixer la date de I’ouvrage eompo^ par - 
Thtopbile, Le ooeud dela erosse doeidf est, actoelleroent, 
beau morceaa de eristal de mcbe. Noas disons^ actoefi(%M|l^^llNtl 
qu’en .efiet il. nous semble que ce quartz a du tire substitnd ve|s le 
XV‘ sitcle a an noeud mdtallique plus en rapport avec les aotres par- 
ties du raonament; cependant nous ne prttendons rien. dBtmqt I 
cet^ard . . . ' ‘ ■ 

(I) AjHteeUpps. XII , 7, 9, 

(I) ToonaiDi BolriessiS; Sisl. eeclii.de Meaux, 1. 1, p. 40l. ‘ - 

(S) « TheepRili pr«sb}teli et’noaaehi ^vetsarutu artium StheiuUf; a lfaris, 
1843 , lib. rit , cap. hxiv, p. f*t. Dan* le cbapilrb tie Opert OOM efftfUt 
' Hire qiffi eat fUlB par t dt* Tfotoli v«it s’exieil* 4 

depofn pont et non pas : <ttt Travail qai t’iinprime aux itetms. 
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Les deax volotes coBtiennent one sc^e de la l^ende de saiote 
Valdrie, patronne de Limoges. « Valerie, dit le chanoine Collin (1 ), 
fat fille da proconsul Leocade etdeSusanne, et recaeillit seole les 
opolentes successions de ces protmnsuls, du eost4 de son p^e, de 

celay .de sa m^re Suzanne, elle fat hdriti^re des biensde Manillas 

Or, encore bien qae .Susanne ne (ut pas encore esclair^ da flambeau 
de l’£xaogile, elle ne iaissoit pas pourtant d’avoir est4 nourrie dans 
la vertu, en la mani^re qu’elle estoit pratiqude parmy des personnes 
qai n’avoient pas encore la connoissance du vray Dieu. Car les Gen- 
tils, tons IdolAtres qu’ils estoient, faisoient grand gloire de certaines 
loaves babitndes ou vertus morales , pour estre distingue da corn- 

man d^ hommes et ces vertus morales sont comme les sauva- 

geops sur lesqnels on ente heureusement les plus beaux grefles de 
toutes sortes de vertus chrctiennes 

« Val^e, profitant tous les jours autant des exemples que des 
instructions desa bonne mere, adjousta aux beautez de son corps, 
dont la nature I’avoit excellemment pourvene, toutes celles de I’ftme, ■ 
autant que la sombre lueur de la Gentilit^ ou elle vivoit le lay pou- 
voit permettre. ^Ile vivoit done ainsi doucement dans le Cbasteau de 
Limoges sous I’aile de sa m^re ; et le vieux manuscript de I’abbaye 
de S.. Martial tesmoigne que dans cette vie privde elles avoient 

gfgud I’amitie de tout leur voisinage 

Or, (Bomme la charge de Proconsul des Ganles estoit vacante , 
par le deceds de Leocade , lempereur Claude Tib^re en poarvnt 
Jaaias Sflaima (2), son parent proche et tr^-capable de I’exercer. 
11 dressa done son ^uipage et vint an pais , ou il en prit possession. 
£n faisant ses visites dans son gouvernement, il ne manqua pas de 
voir Sussmue comme estant veufvede son preddeesseur, avec sa fille 
Val^ie;.ffiais la bonne grAce de cette jeune damuiselle lay donna si 
fait Mm. la vede, qu’jl fat' incontinent surpris de son aidour, et, 
ayai^.i^p^^ les grandes successions qae lay estoient escheues, il 

(1) msMre iocrie de la vie des stsinls principause et autres personnes plus 
vertueuses 4 ui ontpris naissanee, qui onl veeu ou qui sonl en venerolionpairti-r 
euHefe en divers lieux du diocese de Limoges, par H. I. Collin, doct. en Uidol. 
Limoges , 1672 , in-12 , p. 679 et sniv. 

(2) SUanus est an surnom qui a 616 porl6 par un grand nombre de membres 
illnsires de la famille Jonia. L’un fat beaa-fr6re de Caligula, nn autre fianc6 d’Oe- 
tavie , aile de Claude ; ils furent tu6s a Rome. Quatre autrM furent encore assassi- 
nds ioos Ie;r6gne de Claude elde M6ron. Auean d’eux n’eut la Bn chr6tieiine indi- 
qa6e.par,la 16gende. Claude eat on eaeiaTO uouund EUenne doat parie FI. Sost^he i 
mail il n’6tail pucbr6Uen. 
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creot qoe ce party lay pourroit estre avantageax, s’ll'estoH si fcea- 
reux que de I’avoir en mariage. II obtient aisdment leconseotc- 
ment de I’empereur pour I’espouser, et Susanne et Valerie ayant 
tennses recherches a iin tres-grand bonneur, les fiangalHes {went 
c^l4brfes*avec toute la pompe convenable 

ccMais la Providence Divine, qni vouluit que la mere et la fills 
fussent deux tr^-belles lumiwes dans I’Eglise , leur fit naistre one 

occasion avantageuse pour passer ^ uiie perfection plus haute 

Car saint Martial , estant pour lors dans le Limosin , eat un com- 
mandement exprez de la part de J4sus-Christ , qui luy apparut pour 
ceteffetrde se transporter dans la ville de Linuses, et y prescher 
son evangile. 11 y fut done, et d’abord se logea pr^ du Chasteau, 
chez one bonne dame nomra^e Rad^onde (l). Mats il n’y eat pas 
demenr4 un jour pour se disposer a sa premiere sortie, qu’il entendit 
un bruit extraordinaire dans le Chasteau , et s’estant enquis de ce 
que e’estoit, on luy diet que e’estoit no pauvre frdn^tique qui faisoH 
ced4sordre, et qu’il estoit de fois a autre si cruellement tourmentd 
de sa maladie que personne n’en osoit approcher, qu’on avoit mesme 
est^ contraint de Tattacher : et encore y avoit-il bien de la peine k 
le tenir, et que la Dame du lieu n’espargnoit quoy que ce flit pour le 
faire traicter. Saint Martial se persuada qu'il estoit a propos de com- 
mencer sa Mission par cette premiere visite. II fut done la dedans, 
et voyant ce pauvre maiadeainsi li^, comme il estoit, il en eut grand 
pitid, et faisant dessus lay le sigue de la croix, ces ebaisnes dont on 
i’avoit attache se rompirent incontinent, et en mesme temps il se 
trouva remis dans I’usage de son bon sens. 

« A ceste vene, Susanne et Valdrie furent ravies d’avoir expdri- 
mentd I’efficace du signe de la croix, et toutes estonndes du miracle, 
donudrent a Saint Martial , par leurs enrieuses demandes, I’occasion 
de leur descouvrir les Mystdres de riostre Sainte foy. Et cOmme la 
grdee da Saint-Esprit agissoit puissamment dans leurs dmes, le sairt 
apostre n'eut pas beaucoup de peine a leur persuader de I'embrasser. 
Elies lay demanddrent done le baptesme, que le saint leur dofina 
volontiers, aprds les avoir suffisamment instruites pour ces prmAiers 
commencemens : et six cents de leurs domestiques suivirent a mesipe 
temps I'exemple de leurs deux maistresses. 

(I) Ce. nom ne pronve pas en favenr de I’aothenlicitd du ricit ; le nom iuit de 
Susanne donnd i la mire de Valdrie eat aussi fori extraordinaire poor one GfeoMie 
du 1*‘ tidcle. Quelqne controurde qoe paraisse la Kgen^e, I’esaentiel ponrPexpli- 
catton de la crosse, est qo’elle ait eu cours dans le Limousin pendant le XIII* aiMe. 
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If ...... 1 BMsme pour t^staat qoe laiinie 

BA Jonr ot]j paiier cet honune ( saint Martial ) des loBaA^ & li 
vtr|^0. dies’dbl%ea par on voea expr^ (fo’die eb de hi gsr- 
iet hiridlaUeBieBt tonte sa tib : renon^nt par ce raoyani thttiaiiCB 
da Proconsnl et i toates les grandeurs qo’elle poufott espdrer dlAS 
Bb si rictfe ntariage 

et Or le Proconsul estimt de lotonf peasant reprendre les pne- 
Bihres erres de son mariage , fat bien cstonod qoand on lay diet qne 
sattaMresse pr^tendoe avoit fait de noavelles amours et changl th 
daisein. Ces noavelles non attebduSs ontr^rent cet esprit altier, qui 
pdttr s'esclaircir da fait lenvoya qn^rir sor'le-champ , ayant dfe’ la 
peine d emire qnll se fat troavd dans la Province qui qae'ce fbt 
qui edt Osd coarir snr ses brisdes et loy desbaacher sa maistresse. Bile 
nut done en ^ presence , et avec' un maintien modeste et sgffenr, 
se jetta k ses pieds; mais lay, la voyant dans ce cbangemeiit , jet- 
tant ^ d flaoime par les yeox , lay.demanda d’BO ton de voix qnl 
'deSeOBVtOit asser l’alt4ration deson Ame, s’il estoit vray qu'elie^t 
ufl autre aervitenrt et quel estoit celuy qui avoit estA si hardy de 
cboTlr ^r sorrdessein. MaiS elle, prenant la parole avec one m'odestie 
AftgdHqtfe , lay diet quelle tt’aveit jatnais era ra^riter ITionnettf de 
ses^cherches , quelle s estimeroit la plus maiheureose Damoiselle 
de h Province , si elle avoit jamais pensA de Idy pr^fArer qnefqne 
atftTe qde ce fat : qa’au reste ii estoit veritable qa’elle avoit doitnd 
sen ccWtr et toates ses atnoars, au fils dtt ftoy da ciel , qu’eUe pr4- 
tendoit davoir pour espoux : mais qa'elle ne loy hisoit point de tort 
A lay Proconsul , si elle lay prAfdtoit le CrAateor du Ciel et de la 
terre, etc.... Mais la colAre qui emporta cet bomme oatrd de doa- 
leor ne permit pas A sainte YalArie de parler plus longtemps. II la fit 
dene o^er de lA, et commanda a son Eseayer de Taller faire Bioarir 
eb qadqne part. 10le allotl A la mort en riabt cotbifie si elle fbt altee 
A bo6es. Jamais on ne ta vid ptbs satisfaicte...,. En chemtjn mesme, - 
elle diet A celoy qui la condoisoit a la mo'rt , qu’ii estoit bien abnsA 
sll pensoit qa'elle s’en alloit perdre la vie ■: C’est toy-mesme , lay dit- 
elte eb Hant, qoimoarras aojourd’hny, et je ne cpmmenceray qtt'i 

vivre A nie^me temps on onyt en Tair one voix , qui lay diet : 

Courage YalArie , voici les Anges qni t’attendent poor la (xmdulre 
(i’Ame) a ton espoux. L’estafier lay a vale la teste avec un revets , et, 
'Tob OBjt.les Anges hisant an tres~agrAaids concert, etson Anus fat 
veBe de toate Tassistance montant en goisa d’aae bo&le do Cm dsdtms- 
le chi Mais la Ide&heurease martyre prit sa teste tdbte cobpAe 
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qs’elle estoit entre ses mains t «t d’tfii ^ ^ ai^ lMtiK 

cher passa de la sorte an travers de la ville, et alia se rendre att 
ou saint Martial prioit Dieo de iny dooner ia cne^n^do^'all^ tt^it 
besoin dans on si dangerens eoFmbat;-... Hais I’escn;^ , 

tent estonnd de tant de mmeilfes qn il avoit ?enSs , alia tea 
an Protonsnl , Iny disant mesme que , cenMie tl la coniaisdit ‘i| li 
mort, la Vieige lay avoit diet qu’il monrroit a ee meSinS it 

n’eut pasaeber^f leindt, qoele voil^qni tomberoidemOrt 
'Oncdmprendfdtosneatent dn proeonsnl ; qnelqnea M 

conseillent d’enrojer ebereher saint Martial. CefM-d ildB 

prierea da gonvemenr remain et saisissai^ I’occaiioti qni % pfdSSk- 
tait d'dccbmplir sa mission apostoliqne , prend Heftatius pat ItilMft- 
en Ini ordonnant de se lever an nom de Jds«s-€brist. Lemmlt^iil!l 
a la vie et, se prosternant aux pieds du saint, confesse qn’il est ser- 
vitenr dn vrai Dieo. A la vue de ce miracle, le proconsnl Silanus em- 
brasse la religion chr^tienne et refoit an baptdme le nom d’£tienne 
« et fit miner les Temples des Idoles, et donna a S. Martial de grands 
thr^sors pour en fairs bAtir des temples an vray Dien. » Ttllo est , 
dans toute sa naivetd, la Idgende qtte M. I’abbd Tfiiidir a 
prdsenlde en sept tableaux sur les deux faces principales d’une petite 
ch4sse dmaillde. Le qnatrieme compartiment contient nn snjet exac- 
tement semblable k celui de la crosse. Saint Martial debont , raitrd , 
vAtu de ses habits dpiscopaux, devant un autel «i pied circulaire sur 
lequei est un calice reconvert do corporal , ouvre deux doigts de la 
main droite en signe de benediction (1). Vis-a-^is, sainte Valerie 
decapitee, sontenne par un ange, porte sa t^te quelle semble pre- 
senter an saint preiat. Cette mfeme composition se voit en bant-relief 
sur le tombeau de Bernard Brun , evfique de Noyon , monument da 
.XIV° siede qui existe dans la cathedrale de Limoges (2). C’est aussi 
tres-certainement dans cette ville qu’a ete fabriqu^ la crosse double 
de M. Dugue. II reste a edaircirpour quel personnage elle a dtd faite, 
et je dois avoir dit que, parmi les ev^ques de Limoges , je n'en trouve 
point qni elle convienne, d’apres le systeme que j’ai expose plus 
bant. II est vrai que la fabriqae de Limoges fournissait des bronzes 
et des emaux aux eglises de tons les points de la France ; el de 
ee qne cette crosse represente les patrons du Limousin on ne pent 

(1) C’est ce qne le moinfi Tbtophile d^gne par dextera signans (lib. Ill , 
cap. xxv}> c’esl-a-dire une main b^oissante et non pas une main spmbollqtie, comme 
I’a dit le iraducteur. 

(2J Voy. Texier, -Essai sur les argentiers , etc-, pi. IV el V. 
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absolnioent conciore qo'dle n’ait point 4t^ destin4e k an antre 

dioe^. 

C'est au type des.moonaies que.noas avons eu recoars poor, expli- 
quer Ja pr^mnse crosse de M.- Dngu^, et ee n’est pas la premiere 
feis qde la nomismatique vieot en aide aux aatres branches de Tar- 
ch^ologie. Les monnaies nons ont foarni les ^laircissementsque nons 
cberchions qaant a la forme insolite de ce monument; elles nous res- 
tUneraient josqa*aa nom m^e de la crosse sll venait a 6tre on- 
blid. Vn' denier frappe k Groningue pour Bernard, dvdque dUtrecht 
( 1027- f 054 ) , reprds'ente le sceptre dpiscopai accompagnd du mot 
B4cn.T5 (voy. pi. 79, n" 8 ), type cnrieux que nous a rdcemment 
procord h d^uverte d‘an trdsor du XI* sidcle, faite prds de Rome 
dans fdgiM de Saint-Panl-hors-des-Murs (1 ). 


Adbibm de LoitePBRIEB. 


.(l)-S« Qahliiio. Monete del deebmo e delCunieeimo teeofo ieaptrte mti 
OMaml 4 mm. Tarbi . 1846 . pi. IT. B«* 9 et 10. 



DECOUVERTES ET NOITVEIXES. 


. — Un voyageor beige, M. Sti^ ^Aertselaer, visitant il r « 
Jennies la vallde de Bi^n el Holonk pr^ de Th^lies en 
tronva dans deux des to'mbes royales, d^ peintures ayant nn eaiac> 
t^re tout pardcnlier et dtranger a Tart des Bgyptiens. Ce sent des 
OToements et entre autres des palmettes, comme on en ranarqne snr 
les vases grecs et 4trasqaes. Dans Tune de ces tombes, qne I 9 voya* 
genr croit fitre celle de Rams^ Meiamonn , on voit nn plafond d fond 
noir 'dont tons les decors sont en conleur rouge semblable a la terre 
cuite ; les figures humaines senles y conservent le caract^re %fp- 
tien. Dans I’antre le plafond est a fond bleu de ciel et les ddcors en 
sont blancs. 

. M. Stier pense qne ces particnlaritds qni semblent avoir dcbaqipd 
jnsqn’ici a I’attention des voyagenrs , m^ritent d’etre signaldes. ^ 
pourra pent-^tre plus tard constater i’ftge de ces peintures et con- 
nattre les motifs qni les ont fait introduire dans nn tombeau de 
rdpoqne des Pharaons. 

Le mdme voyagenr, en visitant les arenas de Ninies, lors fun 
voyage qnil fit dans le midi de la France, a crn remarqner, dms fai 
premiere galerie et dans d’antres parties de cet Edifice qni appar- 
tiennent d la construction primitive, des moninres d’nn caractdre 
gothiqne assez prononc4 poor qn’on doive se demander si ce n’est 
point i tort qn'on a attribud anx Sarrasins la construction des partin 
de I’amphithdAtre qni prdsentent no style analogue. 

-^Dans la sdancede la Socidtd des Sciences de Tours, M. L. Boil- 
lean, conservateur dn Cabinet archdologique de Touraine , a ' In nn 
nidmoire intdressant snr les archers, arbalestriers et arqnebusiers de 
France, dans leqnel il passe en revue I’bistoire et les transforma- 
tions dans nos provinces des compagnies de chevaliers du PtfegoaU, 
depnis Icur originean XII* sidclejusqua la rdvolntion de 1789-. Uq 
dessin de I’annee 1708 representant le jeu dn papeganlt d Nantes 
accompagne ce mdmoire. Le mdme auteur vient de publier une no- 
tice bistorique snr Taqueduc de Fontenay, prds de Bldrd ( Indre-et-> 
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Loir ). On doit lai saroir ^4 d’attirer Tattehtion des antiqoaires sur 
on imnoment connu depuis iongtemps, mais qui n’avait jamais 4t4 
ddcrit 4 ep dfnnof soRn^isRa^e eRgpte. et p|4cise. 

— Dans les grands drenements poliliqnes qni viennent de s’accom- 
piiraParis, noos n’avons a deplorer aucun acte de vandalisme. 
Les monoments scientiBques et les masses ont 4t4 respectds. Quel- 
out iti ndcrfes an lfos4e do cjony par des 
IWPBics q^i d faM I’eqidnf, iuiBapreiidcoBi qd'aprds le eoariiat 
OR dpoif pw e«i ie les r4iot^er dans oette eidleetion na- 
^0^^ a$mme iceila est d^a arritd isao an Musde d’artillerie. 

prdiro^ance gouveraement profisoirfi, toos oiom- 
WPPto » civils et militaires ont 4t4 places imm^diatement 

^<w la d« la dovise'die ia Republiqua, ubeot 4, ioAUT^, 

iRa^ite an fronton et sur les mors de tons les Edifices. 
1^ (itpfBQS armds poor veHler k ia s4curit4 .poblique se sont em»- 
{HT^da ifoi^oper les pastes forinds dans les mosses et les biUio- 
th4ques.,Plusiearsobjets dun grand interfit arch4ologiqae qui se 
4*9Jl|Pioot d*ssupind8 daps les appartements des Tnileries ont 4td 
BOcuo^is.aTOC soin et transportds dans les salles dn Louvre. 

-^ffoos annoBcons h nos lecteurs que nous avons I’intentioD dac- 
aorder 4 I avenir dans notre recueil plus de place a la pbilologie. 
Noire d4sir est de remplir autant que possible fa lacune qui va exis- 
tetp^ suite de la cessation de la Revae de philolo^. M. L4on 
notiSot, qui.en 4tait le directeur, veut bien nojus promettre son coo- 
ce#$ prar atteandre ce but, 

vr- Sous le litre d Index areheologiqae des memmeiUs tmdqaes apt 
fartenaat aux ^poqaes cellique, ramano-bretonne et anglosaxonne, 
IL J. Y. Akebman, membre de la Soeidte des Bntiqaalres deLondres^ 
vientde publier on volume dont I’otilite sera , sans aucun donte, g4- 
n4raleipent appr4ci4e. L auteur a eu rheareuse idd® de r^sj^er en 
deux cents pap^ la relation de loutes les ddcouvertes monumeuts 
^i out en Angleterre depuis que Ton s’y occope d’archdoio- 

gie; les litres de tousles m4moires relatifs auxanliquites de cepayssf 
^uvent otass^s methodiqoement. Une serie de notions sur les pierres 
wpidiques , lestombeaux, lesarmes, les autels, ies bijoux, les us^ 
^ases, les tumulus saxon's, etc., est accompagude de 
vin^ belles Randies repr4sentant cinq cent dix monuments, outre 
^usieurs v^ettps sur bois. Ontcoove eusuitecomoieappepdiGe, les 
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chapitres de I’itindraire d’Anlonin , de Ptoldmde, de la notice de I’em- 
pire retatifs a la Grande-Bretagne et I’itindraire de Richard de Ciren- 
cester. La rddaction de cet ouvrage esigeait pnUtnt derndition ^e de 
patientesrechercheg, ^le line dehf. ^ereaM dpaigneraiden^des 
heures aux antiquaires ; en Allemagne , en France, en Italie ce ser- 
vice ne passe pas inaper^n. An reste ce savant a pronvd par de nom- 
hreui: travanx le z^le qui Tapime. Deppis onze anndes il a .dvjgd^le 
NiMusmn^ joamed et le Numismatic dirontele; loti^»n|^ 
taite de la Socidtd nomismatique de Londre^ , il a sn faire 
cette compagnie de I’estime que lai-m^me il inspirait, taOt en Ai%ie- 
terro qoe sor le eontincnt. L’ Aeaddrpic des Inscriptions a il y 

8 dt^x ans, le prixde onmisinatiqueA un ouvrage de W. Ai^SPun, 
iutituld lfoiiiMzcg des remains relatives a la Grand$~BreU>gae , on^r^ 
qoi a ea4eux editions. Le Manuel de numismalique, leg ilb^fra- 
tiom munismadqaes des reats duNoaveaa-Testamenl, ICs Momwiesian- 
des nlles et des princes ranges par ordre gSograpl^us , ooHep- 
tion extr^mement iroportante donttrois parties, I’Cspagne, la Gable 
etla Grande-Bretagne ont paru, le Glossaire de la languet da M^k- 
shite, donnent L’id^ la plus avantageuse d’un -dcrivain qui, ap niiiHni 
d’occupatioos administratives, a puisddans son amoorponr la spience^ 
assez de courage pour servir si activement les jntdr^ 4^ la liUdrf- 
tnre archdologique. Nous savons que mainlenant M. Akerman vp. jse 
ponsacrer entierement a I’dlude, et nous sommes certains dexoripapr 
I’opinion des antiquaires du continent » qui opt dte a dnppi^ 
cier non-iseulement. les connaissances speciales de M. Akerman , p9i|is 
encore son caractere honorable a un si hautdegre, lorsque nous ios- 
mons des vceux poor que, dans son pays mdme, il trouve les eaciu^- 
ragements qu’il a si bieu mdrites. 


ERRATA. 


Page «23 , ligne J8, oa Ueu de Usn ^ 

Ibid., ligne 19 , sapprunez le Feu. 

Ibid; ligne 20, aa lieu de sler; lisez sher. 

Page 625, ligne 13 , aa lieu de Nechdo , Usez Nechao. . 

-Ibid., ligne 20, cm Ueu de ; Uses . 

Ibid., lignes 8 et 3^, aa Uea de Tachanat, Usez TadnbaL 


ts 


BIBLIOGRAPHIE. 


ArduoU^itdie zatBog, poblt4 par M. Eduabd Geshahb, in-4*. 

Berlin, 1844-1845. Treize planches et noovelie s4rie in-4*. 

Berlin, 1847. Siz planches. 

N" 22. Blonoment d’Harpagns k Xanthns, par M. £t>. Gebhabi). 

— N* 23. Iphigdnie , sarcopbage du mus^ de Berlin , par M. Jahn. 

— Vases peints de ia Basse-ltalie , par M. E. Gerhard. — N“ 24. Re- 
pr^utatioDS dn roi Midas,. par M. Panofka. — N" 25. L’Enfer, 
eiste da mas4e royal de Berlin, par M. Gerhard. — Salptares 
grecqnes, par M. Panofka. — N® 26. Galerie et stoa de Tirynthe, 
p^r M. Gottung. — Enlevement des Leucippides, peintare de vase, 
par M. Or. Jahn..— N® 27. Harmouie et Theopbane, Neptune et 
Thdopband , terre cuite, par M. Panofka. — N® 28. Prediction k 
•Israenion, a Tbebes, par M. Panofka. — Neptune et Pdlops, vase 
peint, par M. Walz. — N® 29. Pretendne Cassandre, par M. Ed Ge- 
jkhard. — Monument des Harpyies, k Xanthus, par le meme. — 
N® 30. Bacchus dans un combat d’amazones, par M. Gerhard. 
Representations de Midas, par M. Panofka. — N° 31. Orithye et 
Tbyia, parM. Gerhard. — Hieron et sanctnaire d’Apollon Hylates, 
k Cypre, par M. Rosp. — N® 32. Medailles grecques du cabinet de. 
M. de Prokescb. — Vases peints archaiques. — Anacreon et Ba- 
tbylle, vase peint , par M. Panofka. -=- N® 33. Academus et Thesde, 
par M. Ross. — Sur I’ile des Pheaciens , par M. G. de Eckenbre- 
CBER. — N® 34. Steie d’une famille atbenienne, par M. E. Cortids, 
— Sur la composition du coffre de Cypselus, par M. Theodor Bergk. 

— N® 35. Sacrifice e la deesse Chryse, par M. E. Gerhard. — 
Coffre de Cypselus, suite. — N’ 36. Sacrifice argonautique d’fler- 
cule , par M. Gerhard. — Coffrede Cypselus , suite. — N® 37. En- 
levement du Palladium, par M. Gerhard. — Collection d’Antiquild 
du colonel Leake, k Londres, par M. Panofka. — N" 38. Nais- 
sance et education de Bacchus, par M. Gerhard. — Le British 
Museum, par M. Panofka. — Analectes topographiques, par 
M. Mohhsbn. — N® 39. Le peintre de vases Amasis, par M. Pa- 
HOFKA. — Sur quelques inscriptions latines, par M. Henze 



BIBLIOGRAPHIE. 


m 


— N* 40. Les Biles de P^lias, par M. Gerhard. — Vases peints, 
de la Basse-ltaiie, par le m^me. — N” 41. MMailies grecqura da 
cabinet de M. de Prokesch. — Sur le bas-relief du rocher de Karabel, 
par M. Lepsics. — N” 42. Frise du temple d’Esculape, h Cos, par 
M. Ross. — Vases grecs peints, par M. Gerhard. — Sur un frag- 
ment nouvellement d^couvert des fastes consulaires, par M. Henzen. 

— N® 43. M^dailles grecques de M. de Prokesch. — Vases' peints 
archaiques, par M. Gerhard. — Sur la position de la Curia Ho^lia, 
par M. Urlichs. — N” 44. La mort de Talos, vase peint, par 
M. Panofka. — Sur le vase d’Ergotinus et de Clitias, par Ilf. Ge- 
rhard. — N® 45. Tess^re de patronage, par M. Mommsen. — Sur 
le vase d’Ergotinus, suite. — Vase de lord Northampton, par 
M. Gerhard. — Nowelle se'rie n® 1 , Anchise et V^nus. — N® 2, Mer- 
cure, meurtrier d’Argus , par M. Gerhard. — Sur les constructions 
hjdranliques des Grecs, par M. Cdrtids. — N® 3. M^d4e, vase 
peint, de Canosa , par M. Jahn. — Abacus ath6nien. — N® 4. Rome 
et la Fortune, par M. Gerhard. — Inscriptions du Bosphere, par 
M. Boeckh. — N® 5. Hippolyte et Phedre, sarcophage, par* 
M. S‘'HMiDT. — Diane £laphebolos , par M. Gerhard. — N® 6. 
Mddailles grecques de M. de Prokesch, par M. Osann. — Noctur- 
nns, par M. Hermann. — Outre ces articles , le Journal ardtMo- 
giqae de Prusse contient beaucoup de nouvelles, de tables bibliqgra- 
phiques et de comptes rendus des travaux de I’institut arch^Iogique 
de Rome et de la Socidtd archeologique de Berlin. 

Zeitschrifi fur Munz-Siegel and Wappenkande, pnblid par le docten 

B. Koehne. In-8®, Berlin, 1845, p® VI, et 1840, n®* I d VI. 

12 planches graves. 

Lettred la SocidtO numismaliqne de Berlin , sur les monnaies frap- 
pdes en Italic pour le roi Jean de Bohftme , par M. Koehne^ — 
Monnaie d’or du roi Fr6d^ric II , de Sicile , par le m6me. — Sceaux 
et monnaies de la ville de Colberg. — Sur I’origine de I’aigle des 
armes deSildsie, par M. Vossbehg. = 1846. Monnaies ducalesde 
Courlande , par M. de Recke. — Monnaies du temps des CrOisades, 
par M. Koehne. — Mddaille de Jean Ran , par le m^me. — * Oes an- 
ciennes monnaies norvdgiennes jusqu'd la fin du XIV' si^cle , par 
M. Holmboe. — Notice sur les m4dailles de la Bactriane , par M. de 
Bartuolomei. — Sur |a connaissancedesbracteates, parlUM. Holh- 
BOE et K(khne. — De I’emploi des infailles antiques dans les sceanx 
IV. 53 



930 REVtTB ARCHEOIXMSIQITE. 

da mofen &ge et de Tutiliti des sceaax pour i'histoire, par M. Kobhnb. 

— 'Sceaox des particaiiers, parM. Yossbesg. — M^ailles aotiqim 
iD4di(e$ des collections de ^int-P^tersbourg , par M. Kcwhhe. 
Bfedailles iiiddites des papes, par le prince ThiIophile Gagabin.-^ 
Lettrea M. de Koehne sur quelqoes monnaiesorieoUies inMtes, par 
M, SoBST. — Notice sur les tnddailles de Timarqae , roi de la Babj- 
iooio» par M. be BABTaotoHEi. — Millies de la maison princi^ 
Badsiwill., par H. K(»hee. — Histoire mon^aire de la riite de 
Dantzig, par M. Vossberg. — Sur deux sceaox historiques da aaojao 
Age, par le m^me. — Les dinars da roi Alphonse VIll , de Castilie, 
par M. Petermaniv. Eo outre , dans tons les nam^ros, an grand 
Dombre de noavelles nomismatiques et de comptes readas biUiogra- 
pbiques. 

iieme de la nanusmatiqae beige. Bruxelles , in-8% 1846, t. il, 
n® 4 et.dernier; 6 planches lith. 

Notice sur trois distateres dor de Crziqne en Mjsie , par jtf, Me¥- 
E4ERTS. ' — Monnaies des 4v6ques de Tournai, parM. Lejlbwee. 
— Recherches sur la ville de Maestricbt et sur ses monnaies , par 
M. Pebbead. — Remarques critiques sur I’article intilul^ £tades 
surlorigine da nom de Picards, par M. Schates- — Mowwies frap- 
p4es h I’Ecluse en Flandre, par M. Serrobe. — M^daille satiriqoe 
sur Olivier Cromwell et Fairfax, parM. Charles PioT. r— Qaelques 
observations sur les esterlings de Jean I , de Jeap II et de Jean III , 
dues de Brabant, par le mSme. 

M. Meynaerts revenant dans une note sur ce qui a 4td dit dans la 
Jtevae ArchMogiqae relativement h un multiple carr6 de I’as, defend 
i’aathenticit^ de cette piSce. II y a trente et quelques anndes, un Na- 
politain, nomm4 Ceci, fondit sept qaincassis avec le p^ase et I’aigle 
tenant la foadre, et les fit recouvrir d'une patine veite par RaSaele 
Gargittio, actaellement encore employe an mas^e des Studj , et qpi 
a r^v^ld ce fait dans une brochure. M. Meynaerts est, a ce qu’il pa- 
rait, plus heureux que la Biblioth^ue nationale de Paris , le mu$4e 
de Naples et le mus4e Kircher k Rome, ou Ton ne trouve-dexem- 
plaires de ce qaincassis que ceux qui opt 4t4 coulds par Ceci. Quant 
^V^poque relativement r^cente du qmneasds, elle est indiqudB taut 
parle style des figures , que- par le poids de cette sorte de pi^esqni. 
se rapporte a pn as r4duit. Nops renvoyons pour plus de details i la 
Eevue mmismatique (1844, pag. 170 et 245) ou I’usage des pitos 
carries est parfaitement expliqu^. 



TABLE AlPHABETIQUE DES MATIEBES 

DU QUATRIEHE VOLUME 

DE LA REVUE ARCHEOLOGIQUE. 


PAGES 

A. Letlre de mann^rlt tres-rcmu^paU* ft 

f pTfftnifgr bistoriqoe. ^53 

AbbajrP de Soi«5(8e&. Y<ur f SoUsmus. 

AbydfiS. de dyaasties decoo- 

vmU sar '«« mMiafiieat 479 

A c ra p e ic 4 *Atli ^««6 ^9 

ddaT et £ve. Lear chute ci(€«. 3 i 4 

Mot teutoa, sigaifiaat pofalesac 156 

A^ithe (£gUs« Saiate-), a Bavcaae. Scs mo* 
sai^uf* citees. Voir« Mosaiques. 
jigia {Hagia') Sophia. Cetebre egUse de ce 

oomaAlh^ea; ses peiotures S 5 

AigBaa{ObapeUe Saiat>), a l^ris; sa descrlpp^ 

tiMt 164 

Ainay ( Eg 4 ise d^ ), occupc FempUceiaetit du 
temple dedie a Augurte , 58 i. Origioe 

de eette eg iise* 6 >^\ 

Aasemam J. Y.). Savant ao^ais. Cite. 826 
Aladja. EgUse du mpot Taurus. Voir la 

planche^ la description 

Alep ^UoiivciU 1^}., aespeintares citees. . . . 53 

Aigerie. Lellre anr qoelqaes autiquit^ de 
cette pcoviace, aSi. — RifUesse du aol 

pour les etiidea iuatoriques 3^3 

Alhaaobra. Frojet de restaural ion de ee 

palais 3 e 4 

Alphabets Teuar^ et Tifioag. Becher^ea it 

ce 81^^ 383 

Ane ( Etat de 1') chec les ancieos pa'iens. . ^7 

Ameoophis ill. ^ geaealogie lao 

AAeublement ^ de Seps i 5 1 

Aoaajr ridai. C&aassnrm citdes'. 67 

Andaria. Quelle est pelte d^ease £09 

Aoge esterminaleur ; ses fooctioBS , 3 o 8 j 
comment acceptd par les }uils, 3 io; 
a'U esl distinct des antres aages f 309. — * 
Aoge de la mort ; — recberekes sur aoa 

eautenoe reelle ou supposes ^20 

Ange guerrier foulant ana pieds des tetes 
d'itommes buduies. I^eintitres d’un cou* 

Tent giec 174 

Angdnme. Retdtmthes Gomplementaires du 
docteur Sacuel sur ce.tte dieinite imagi* 
naire , 20. <p- Bdponse de M. XiETAQNHE a 

ce x 3 o 

Anges. Comment envisages chec les He* 
baeux? Si2$ ** leurs apparitions, 3 i 4 t 
3 x 9 , 323 . 

dlfka dfis Aiafafiiy Ce ^ue c'est* . . 74^ 


Anna PMtmma. Hdpnsf df M. SccVMl a fif 

sujet *44 

Aaneau antique destind a Fannol^rf df If 
main ganche et qn^on trempait daw If 

liqueur. 9)3 

Anneau merovingien 5|2 

Anoee uren caradem biereglvphiques. 
Annuairt de la Sociele ragralt des Attfi^ 
quaires de Prance, anoee 1648; cite. . . 779 
Atttia (Tres). Ce que c*est dans les aofient 

litres lfi8 

Antiques du Muse'e du Ijoavjre* Lettre fur 

leurs restaurations «... 4^ 

Antiquitfts decouvertes en divers lieuf df 
TAngleterre, 238 ; sur dirers ppiuU 

de Farts , 564 » ^ ^ Aigdrie Sdq 

Antbropomorphisme des chjrdtiens d’l^yp;^. 337 
Apocalypse (L’) de saint Jean, persnnn^ la 

mort et I'enfer 335 

Apotbeose. Comooent d^agiMf?. .»*.«».••• 80 

Arabie Pe'tree t Voyage rs} , cata^ * 53 

Arbre de Jesse. Voir a Ttgc. 

Arc de triompbe de Th^esta on , 

36 o« *r* ft la belle planche des rtiaiteg df 
ce moavmeal , 70. Lettre comeMWe 
quee a M* L^TMKiHE SUE ce ■vmtruwtf y 
et sa reppuse.... ...« 4^ 

Arcltfasme (V) ^UJf Tad de n 

pt^ 52 

Archmologipehe Z^itftngp Citf |if8 
Archwlogie. Discours de VtTFTMfr if 
maniffu doiid «« doit se iin^r » y^gmig ' 
decfUf neienee.. 

Archeohgie nuvaU de M • dAb , fUdl • # • 180 

Archers repcAent^ f genpqf daw up ^y 
tooche ^yptien , 19S ; -*• lepr oi^ani|f?> 
tion en France. 

Archereqnc^ de Se^s , wniwt JiW }»^ i 

l^ris 147 

Arcbiym du Royapme, Aip^pi^t|pw 
restaurations faites f sou p^ bpf 

soinsdf H. 

Arcs de triomphes. R<reheeches fur Wrs 

formes compardes 

Armures (Description d^) ai^Uises 
Art (SymboUsme dans ........ 

Artaxerce. Forme de ce i|o«n en 

cttnetibrmes 

As f multiple de cette monnaie 

m 1» hritgbt it « mm 


covi 

S’!, a^s f 



832 


TABLK ALPMABETIQCE 


PAGES 

sur les mODuments cbretiens , 4 ^** 

lice de 3 J. ic Iiamn Cliaadruc de Cfa^- 

saooes -sur Ic nieinv i>ujct 5^2 

Asclepiades (Memoiru &ur ]es). (Utt'. . . 6i , 2}x> 
Asie Mineure ( ^ oyage dans /*), par M. de 

Lalntrde , cite 63 , <74 

Asmod^ (L*) du livrc de Toble 326 

Assjriens. Asi de ce peupie. Voir Bas-^rt-> 
lUfSt Chasse aux Lions. 

Atb^oesw (Catb^rale d*). Ses peiaturca 

citees 63 

Athos (Moiit).Le convent de cc nom ofire 
des peintures chreliennes remarquablea , 

52 ; Pcioturea chretiennes de ses ^lises. 53 

Allas, hs grand et !e mtit. 262 

Augusta!^ (Cites). But politique de <^te 

denomioation 206 

Auguste (Temple dedie a) 677 

Aurore a^ant la tele niml^. ^ 

Aveux de foi et hommages. T. Uommagts. 

Balthasax (M. PabLe). Notice Sur Saiol» 
Etienne de Beauvais. V* a ec nnm. 

Bapteme. Seconde naissance 6 i 3 

Bartbolinus, de Ttbiis Veterum^cxX/e 144 

Bas-relief cbrelien an Parthenon, 56 ; ~ 

en argent trouve en Espagot- ^l5 

Bas-reliefs assjriens. Expliques et public, 

pL 69 296 

JBo/e copito/ine. Monument cite 676 

BasUe U , empereor grec , visite T^lise du 

Partbenoo 55 

BastUqoe cbretieone de Beparalus , en Al- 

g^rie, ses mines 669 

Beaucaire. Inscriptions deoouvertes pm de 

ceCte Tille 714 

Beauvais. Notice hisloriqne sur T^lise 

Saint-Etienne de ceite TiUe. ; 5 l 5 

BMlaebnth ou Belaebou!, citd, BaQ. «— Ge 

Teut dire son nom , note. 129 

Belial, nom du diable, son etymologic, 

337 ; — regarde comroe Pange de la mort. 329 
Belier a comes recourbees , ooosacre a £s- 

culape 61 

Benitier du VIU* ou IX* si^le. 38 

Bmoit (Eglise SainU). Notice historiqne sur 
ce monument par M. Troche, 214. ~ 8 oa 

beau cloilre 1 . 323,276 

BenHAai) (M. Aug.). Blemoire sur on temple 

d’ Auguste 677 

Bernard ( Saint). Particularite de sa Tie. . . iti 5 
Bertin (Saint). Bapport sur lea fouiUes exe- 
cutees sur le sol de Pabbaye de ce nom ... 76 

Besancon. Antiquites d^uvertes dbos cette 

viUe 438 

Betbleem. Peintures de son eglise 62 

Bible. Exactiludedes noms egyptiens qu'elle 

transcrit 

Biblu^rapbie. Voir aux tables des matieres. 

Bibliotb^ue du president de Tbou 170 

Biliogue (Inscription) trouvee en Algerie. . . 703 
Btox (M. Ed.) nomme membre de PAca- 
demie des Inscriptions et Belles-Cettres. . 236 
Birch (M.). Sa lettre a M. Letronne sur Ic 
mot Calasiris. Voira cc mot.— 8ur b la- 
mille de Psarametichus , 623; — Errala. . 827 
Blois. Ib^radations faitcs aux sculptures de 

ceebateau....y.. ^ 

Boiicau Despr^ux. Maison ou il monrut , 


PA6XJ 

171. — Ses resles sent a iVglise Saint- 

Germain des Pres 171 

Boissonnet (M. le capiiaine) deconvre Pal- 

plubel Toiiareg 383 

Boile antique en os seivunt a renlermer les 

fxirrnms 229 

Botta (M.). Sa lettre sur les wscriptions 

cuneif'ormrs de Kborsabad 4^ 

Bouclier, conserve au Capitole de Home. Son 

inscription remarquable 23 

Boulancourt (Abbaye de). Notice sur sa 

foodation et ses babilanls 4?^ 

Bonlogne snr Mer. Recherche sur Pancien 

nom de cette.ville 777 

Bucher (OEgid.) De Doctrina Tempo- 

rum ; etc 

Buebon (M.). Voyage en Moree . . . . 

Bulletin de la Sociele arckeologtque et 
historique de la CAaren^e. Annee l 845 , 

1846, 1847. 

Bulletin di CInstitut arckeologujue de 

Borne, 1842 197 

Buonarroti. Sur les verres peints 67 

Burckbardt. Voyageor cite sur Petra 264 

Burmodf (H.). Son avis sur one inscription 

trottVM a Ostende 4 ^ 

Byaantin (Style). Nouvelles idees sur Pori- 
gine et Peioploi de Parebilecture, de b 
peinturc etde la sculpture de cette epoque. 


% 


5< 


Cadavre ( Le ) , envisage comme impor . . . 
Caire ( Convent du ). Ses peiutpres cHees. 
Calastris. Lettre a M. Letronne snr b si- 

S oificalion de ce mol, 196. ~ Bepoose de 

1. Letronne a cesubt 

Calendrier (^yptien. Epoque ou sa forme 

devient definitive 

Cakc5ll1£Bi. Sod onvrage sur les Choses 

fatales de Rome ...» 

Ganepbore atbenienne prise pour une An- 

gerooe 

Capistrum (Le). Signification de ce mot. 
Capse ou chartarium en granit trouvee b 

Alexaodrie 

Carmenta. Me'prise du docteur Sicbel a cc 

sujet 

Carreaux emailles. Memoire de M. Jewitt 

sur ce sujet 

Carrieres de Silsilis. Nom qu’on y trouve 

cite ; — de Breccia Verde 

Cartier ( M. £. ). Recbercbe sur une sculp- 
ture dii Xiy« si^e, rep resen tant le juge- 

ment de Paris 

Cartouche e'gyptien trouvd par M. I^ayard, 

expliqne par M. Birch 

Catalogue du Musee de Narbonne , par 

Ml Tournai 

Celestins ( £^lUe des ). Sa destnictiem 

Cesareennes. But politique de cette denomi- 
nation 

Cliandelier du Xll* simle 

Cbapelle Saint-Aignan , k Paris. Description 
de ce monument par M. Gilbert, 
Cbapelles ( Saintes ). Voir HainUsABut- 
pelles, 

Cbapitaux du ix* si^e, offirant deux in- 
scriptions r.... 

CBAM.E8 y, repr^nU sur des mmbtures. • 


3 i 2 

53 


196 

4>3 

i38 


75 # 

•44 

209 

u. 

1^10 

770 


305 

Sia 


75 i 



DBS KA.TIBRBS 


PA6ES 

Charles a vignettes. Becherches sar leur im- 
portance an point de vue hiatorique ^9 

Chartreuse de Gailloa. Stalles qui en pro- 

▼iennent, 375;—' de Dijon 639 

Gbasse anx. lions, basHrelief assyriun , pi. Sq 

el page 3 oo 

CBAUDtvc D£ Crazaitnes ( M. Iu baron). ^ 
Sa dissertation sur divers monuments 
gallo-romaiBs, — Notice sur I’Ascia, 
m^ille gaulobe, 772; 

— sur une statuette gantoise en fer 809 

Cheval ( Sur ies statues de ) ^81 

Cbiffres arabes. Antiqnite de leur usage. 

Memoire a ce sujet par M. Tb. 'Wright, 239 
Cbrcteen ( M. ) , inventenr d*an nouveau 
proc^e pour la mosalque , 35 ; — sa res- 
tauration de la mosalque de Tegltse de 

Gmntgnj 36 

Christianisme. Son introduction a Athenes. 55 

Ciampini. Cite Dg 

Gitemes sarrasines dam I’Algerie 263,270 

M. ) , mosalste qui a le premier 

restaure la mosaique de Germigny 37 

CiiAaAC(SE). Animncedela t 3 * livraison du 
Musee de sculpture de ce savant, 73. — 
Annonce de I’acquisition el de l^achcve- 
ment de ce grand ouvrage, par M. V. 
Texier, 3 o^. — Examen de cpielques 
planches de l*oavrage sur le Musee dn 
Louvre, ^6f ; son Manuel de Phis- 
ioire de Part chez Ies anciens, publie et 

Clotilde C Kouvelle egltse de Sainte- ) 

Glissem. Heodboire snr la restitution de la 
porte de TaDcieu bdlel de ce nom aux 
Archives dn royaome , pi. 83 et p. 760. 

Coffire de Cvpselas. Citd. 69^ 

Gottpclion d’objets d’art de M. Bruge Dume- 

ail..., 646 

Collections d'antiquites. Citees* Voir Pfas^ 
sau Orange, Thoms, Xe/on/;— de vases 

du comte Lambert! 57 

Gdonim. Nom que se donnaieot plosieurs 
trtlles alliecs des Romains sons les Anto- 
nins agg 

Colonnes avee 6gares et inscription in- 

dieone /J 56 

Colonnes ou steles de Setb et d’Herm^ .... 324 
Commission pbur li restauration des vitraux 

de la Sainte*'Chapeile 384 

Comtes palatins de Chester. Leurs portraits 

sarvilraU 436 

Congregations religieuses ; — ce qu'ou leur 

doit 63 

Cottgr^ scientifique de France, xv« ses- 
sion 5o8 

Gongrm de Warwick 437 

Constance (Is^lise Sainte-) ; a Rome, ses mo- 

mqdes.. 5g 

Cora (Temple de); — inscription qu’on y 
tremve, 197..-. Vue exterieure du temple 
Voir la pT. 66 et celle 67 pour les details 
de la porte. — > Antickita di Cora de Pi- 

, 797 

Corporation des monnayeurs et ouvriers du 

serment de Franm. — Leurs jelons 780 

CotJCHAtin ( M.). Son ouvrage sur les eglises 
bysaniines 53 


m 

VA«fS 

CouleuTs irouvees dans nn tombeau 

peintre 690 

Coi:bcei.i,ea ( M. de). Analyse de sa UMme- 

grapbie de la musique 

Couronoe radiee , de certaioes figures. . . . 
Couronnes ( Neuf peraonnag^ ). Vitrail de 

Saint-Denis explique 377 

Coiirtkt( M. Jules 'i. Son menioire sur les 

antiquity de la ville de Die 9 o 3 

Convent du moot Taurus. Ce que M. de La 
Borde ydwuvre , 172 ; —sa description. 174 
Convents de Daphne, oe I'Asie Mioeiire, de 
Jerusalem . du Sinai, du Liban , de Saint- 
Saba , d'^-H{)»n , d*Alep , de Dstmas , 

do Caire ; lenrs peiDtureseitees. 

Cousieres (chateau de) 8 o 3 

CsEUxER. Sjmbolik ; etc., 61 ; — la traduc- 

tioti 778 

Crotsades ( Souvenirs des ) iy 3 

Croix sepulcrales. Mdmoire de M. Bateman 

et Bailiy a ce sujet. 239 

CaosNiER (M. Vabbe). Lettre sur un vx- 

trail de Saint-Denis 377 

Crosse double. Voir la pUnebe 79, etl*expli- 

cation 816 

Cttneifbrmes (inscriptions). Lettres sur ce 
sujet , 4 < 5 , 4 ^ • 

Gore. Epoque de cette qualification , 220. — 
Noms des principanx cures de Feglise 

Saint-Benoit a Paris. 9?^ 

Cybele ( Statuette de ) tronvee en Afriqne. 776 
Cyliudre de Darius conserve an Musee bii- 
tanoique 5o3 

Damas ( GouveuL de ). Ses peintores ....... 59 

Darios. Son nom sur un cylindre. Voir it ce 
mot. 

Dauiser(M.). Jugement portd sur sou ou- 
vrage 

De a jooer , antique , de forme octogoue ... 
Decret bilingue de Pbiles , dans son rapport 
avecledecretdeRosette. Lettre deM. Lep- 
sivs , I ; — deuxieme lettre du meme a 
M. Letionke . 241 ; — lettre de M. de 

Savlct sur Iv meme sujet 34 o 

D^ican d’nne eglise , inscrite sur le teilloxr 

d*ttn ebapitean an si^e 36 

Deesses pr^tendoes seerdtes a Rome. Ce qn'en 

pease M. Letsorne., i, i 3 o 

Drais ( (glorification de mint ) et de ses oom- 

pagnonB, representee suvua vitrail 377 

Dimis ( Eglise SaiQt-)| Notice snr l*etat de 
ce moDumeni , des cercenils en pUtra et ' 

un bean ebapilvau roman 546 

Desobry ( M. ). Gompte rendn de son ou- 
vrage, Home au stitcle dPAuguste , etc. 

Voir a cc litre. 

Diaconesse, enterrde dans riuterienr denser 

(^lise ab^tiale 

Diable. Voir a Satan. Assimile au pddid « ii 

la iDorl, a I'enfer 33o, 331 

Diaue ^ Autel dediea ). Tronvea Lyon... . 

Dictionnaire iconographique, Citd. ...... 

Die. Becberchcs snr les antiquitds de cette 
ville , ao 3 ; — sur son nom , 206 ; — aea 
nombreux lanroboles. Voir eemoC. —Sea 
belies enceintes murales, 209; — sa catbd- 
drale, 212; — ses beaux chamtaux iiB goias . di. 
Diocletien. Mddayllon en orde cet mpm^ur 



834 


TABLB Al^BABinQlTE 


PAGES 

au Mbisst ies mtfJaUteSi 714* — ‘ imiU 

far BB latiMiHre 7 l 5 

Douet v’Asgq (M»}. HMtemr^saPlesicsatiE 
saiDt«s cbapelles , 4 ^ 3 ; son eaeel- 
lent memoire sitr les ininisliirei bUto* 
nqa<^ du mbyen l§e et de la i^nausance. 7^9 
Douiliet ( Conslructions tTescalUn A tiojran 

plait). Cit^, . ■ 160 

Dragon, figure de Satan 818 

Drdine. Voir & Statlstifue. 

’EsLVixthermales.iitidits archMogiqntt nir 
celles de la Gallia a I’teoque romamef <n»- 

vrage da M. Faldid S« G. Greppo 74 

Ecole des chartas , placde au batiment daa 

Archives du royaamo 761 

Ecritates candifornias da Khonabad. Voif h 
Jkscriptions. 

Edifices relieieuz des cbadCiAkS4 soot ram- 

perear Adrieil 664 

Edouard , roi d^Angleterre^ r e prd s a n te sor na« 

miniature de 1^6 766 

Ec^em (M.J. Note sur one inscription de 
Terraetne et unO antra de Cora .... 197., 797 
Egltse da moat Tauras. Description et 

planche 17A 

Egyptiens ( Moaoments ) dn masde de 

l^fde.. 5 ^ 

Email. D# I’eeaploi decette mature ehez Im 

atieiens 4^7 

Ehfer (L*) , confondn avecle diable, 3 ^; 

confonda avee la oiort et le pdche. ...... 33 i 

Eueetntes antiques de quelqoes viUes de 

France ..... SoQ 

Epbebes (Deua). Citds 3^ 

Ephimiridri v^lhenes. Gitdes 6a 

Epines ( De la saiote oouronoe d'). Gonset«> 

vee 4 I'abbaye de SoleSmes 67 

Epitapfae dW aavant nonaismatiste aban- 
donnee daus nu coitt de I’ecoie des Beam- 

Arts, 226; — «de Mariede MMieis 807 

Erbkatai (M.) 4 arcEiiteete. Sa remarqne ju- 
. dicietlse;eavoyantl’inseriptioBdePhileS. 18 

Ere ptavinciale d’Afrique.. 800 

Eecalier k noyau pleln de Tbdt^ de 8eaS» 

Gild eiribme an ehef-d'aarre 160 

ISsculape. Details stlf ee personnatOi . . i . . 61 

Bthidpif ttH ( Les ) d’Hdliodot«. Citds. ; . . . 196 
SUenoe ( Saint-) de BeattvaiS, Notice bis^ 

tori^tte sur cette dglise 5 i 5 

Etudes arebdelogi^as (Diaeoars snr ks )« 
paf Vitei 385 

i^i^anae antique en pltMhb trouTde a Har- 

bonne »i 23o 

Filloiv (H. B.). Notice sur nn tombeau 
antique. Voir a ce mot. 

Flute l[t)onble) deS anciens; utukre de 
s’eo servir, 144. Voir aossi d Batiholi^ 
mti lUI ttttrrage cite suf eH Insttntnenl. 
FsnU baptismanx du XII* slMe .......... s 3 o 

fVrttficatitftti. Vblt BhctiMts. 

FobiUesdn parvis NUtre^ we 64 ^> 

Fours rontslns fo^ raire des brtqnei. Md- 

moiea de M. Anu ce sujet 43 q 

Fun^Ute«(; 5 uHes)..j;... 


PAGES 

Galerie de» thaiies de mbrt Louis ^b[Fou« 

taioebleau Gitde. 4 ^ ^ 

Gau ( M.) 4 arehiteete de la nouvelld ^li*e 

de Saiote-Clotilde «... 384 

Gauloises (monnaie et statnette) 772, 809 

Gaaloises (poteries) , IrmiTdes dans le ddpar« 

• temeofl do la Marne 8 l 3 

Genie (dn ) tnklairc de Rome 4 M de son 

nom secret ,<..** i 3 t 

Genius , divniite des LatiM. 699 

Genoue ( Sainte) ; prdsamde saiote Gene* 
v|eve. Statue a r^lise de Oermieny.. . . 3 ^ 

Gebbaid (M.). Son travail snr Bs^ttt. 

Cite. 39 

Germigny des Prm ( Eglise de). DiSpmitioti 
toute particoiiSre des tnnsseps, 33 * Getle 
eglise parail dater du IX* ti^e; sa pvd* 
eieuse mosaSque; ses inscriptions , 35 4 884 89 
Gervais ( Eglise Saint-). TVavanx de restau* 
ration de ce monament; deMiitverle de 

tombes 3 o 4 

Ghelma , Tanrienne Calamu de saint Aia* 

gustiQ 188 

GilbEbt (M. a. P. M.). Description de la 
Chapeile Saint-Aignan 16^. ^ Sur le proa^ 
c^e cbimique de M. Cherot pour les 

peintures murales. «... 553 

Grecs (Les) onUiis adoptd qnelqnefois dee 

nodis proprm dgyptiens. i « S49 

Greppo (M. I’abbd). Voir Baux ihemuthtt 
GaiMli ( ll J. ), assoeid it PAcadd*- 

mie dW InscriptioDS el BeI|eS'Lettres. 4 i 4 ^ l 35 
GftOTEFENP ( M .). Service qu*il a reodn aus 
eludes des aUliquUds persanes.. . .14 < • • . < Mi 

Gbutek, iititHptiont. Citd 3D3 

GeeueBavl^ (M.). Reebarcbes snr la for^ 

Mule sub Ascia^ 45 * “ 5 <m Bietiokhairb 
iconoffrisphi^ne. Citd ......... 

GHaanges (Dum). Ses travauu sur k Li- 

turgie . 66 

GuiG)TiAt¥ (M.), se iraductiott de b 

bolique de Kreuzer 7?^ 

Guidt de Iti peiMurt du mMue Deilys 
Fodraa d^Agripba. OttVrdgeeitd.i.;...»i 62 
Goise (Gbarles Je Lorraine doc de). Son sd* 
joar a IHlStel de Clisson * 7^1 

Bsrpyes ( 1^) { raiulsfras dd la Uiort*« . . t 74^ 
Ha 5£ (H.). Ses notes StlP ia lettre de If* 

Iissieri..{ •••*. * 85 , 2674 i 7 l 

Hasta purls , seVte de Meptto. Gild » . i 0 | 01 
Haute-^me ( La ). Vmr k Imscriptibki 
Bsifoc^ (M l, snr leS vaisseiUA. «t li uaa 

yigatioB des socieBS i 7 *^ 

Bippone ( ville <P) visitee par M. BaM..»# U74 
Beldenral (Hoilaiule). Inscriptkuu qn'on y a 

decouvertes 568 

Bomdre ( Maouscrit d’ ). Citd poor aes mk 

, niatures 

Pommages ^ Avenx de (bi et) fendns a iM 

roi ( minialOre da XV* stkie ) ^55 

Borloee ( Tbuf de 1 *) dtt patdis dd Jfustice Bb 

Paris .j. i..... 566 

Bote) de Seiii. DdcHptioil nisloriqaU de ee 
monnmetlt , par M. Troebe, 
aroeobieMeUt iSt 


. i 3oi IllustnaoM <te la MMt pnUiM Itaf 

Gal.tt(B^l»d*). P.ijrtan!»qn’otty«(4t. 6i5 ray. Gitds..>.<.< *55 



Mf NMniEus; 


•in* 


P46E8 

Jmagimihui ( ifp ) Oewitm* OttVrage ^’AU 

bHcius cite* 6i 

Imprimerte* Sm' erigiiie a Perie*. ....... * 3 j6 

Imprimears ( Aociens) Ae ParU cit^ 337 

loscription biliogae trouv^ ea Afri^ue, 

702* — Deux -VDscriptions antiques trod- 
■veet k Yaisod, 71^; •— latine trouvee 
dans Toasis de Gadam^, 3 oi ; — indieime 

trouT^ a Ostende 4 ^ 

Inscription tronvM per M. Sepaulis dans 
Pesealier de Vbolel de Sens ^ ibi , 383 . — 
Inscription tumulaire d*un erAfue du 
sie^,l75; — da monnment dit Hnute- 
BorHB t i\o f 556 , 5 a ; — placM aur la fa« 
fade de la maisott ou est ne Rubens 807 

Inscription latitie du temple d’Htfcule b 

G>n , 197. — Autre a Tebessa $71 

Inscription de Rosette eompletee par le 
dec^ de I^iles j — * odre plosieurs fautes 
^bi n’exi^ent pas dans I’inscripiion de-> 

iDutiqao«..« 17 

Inscriptions romaines de la rdgence de Tu- 

nisf 267^397^ 3981 4^1 4^2, 4^3 • 

4 o 5 , 4 ^* Autxes de retablissemeqt 
lAermal d'Arln, 4*^^^ ^ 7 ^ t •^de 

k^horsdbadk Lettre a ce sujet a M. de 
Longperler, 4 ^^ > — et sa reponse... ..... 5 oi 

ioeeriptions ebretiennes d^urertes dans 

Tegtise de Germtgby.. 33 

Inscriptions de Kborsabad. I^otice surquel- 
mes noms propres qut s’y trourent , 4^t 
Ml t — Tronree aux sources d’Amelie- 
les- Bains, pi. 71 et page 409. 

Inscriptions des liens de Nubie. CeqQ’elles 
prourentf i i6.— Inscriptions cuneiformes 

dePAssyTie 5 oi 

IdScriptioDS puniqaes trouv(^e6 k Ghelma^ 
188.— Inscription grecque a Petra , 3^. 

4^ Autre latine sur un tombeau de la 
menie rille, a 58 ; -» de deux artistes 
greics decodVerte a Alexandrie ......... 781 

lirreotalre des reliques de la sainte cliapelle 
de I^otre-Dame duVirier eo Brie.* .. . .. dl6 

hinerair 9 tfe Bord««iUx A Jerusalem* 

Cite. . 204 

Jax. ( U. A.), Memoitt sur les baS'-reli^s 
apportes de Khorsabad representant dps 

natnres..,^ 178 

Janssen (M.^* Notice sur direrses tneerip* 

tionO. 507 

Jean doc de Berty, represente snr une 

ebarte. ySB 

lean sans Penfi eepUlture de Pune de ses 
fillet , b 36 , — Sen tombeau a Dijon .... 640. 
«|eanne de Boalc^ne. , representee sur uno 

minieture 754 

JesQodjbiust) sa r&nrreetion brise le pou- 

▼oir de Satan 320 

JobaNneai} ( M. E. ). Son explication de 
Pinscriptien irOnrde dans Phdtel do Sens* 383 - 
lotio. Description des peintores de Portici. 

Vott a ce ttotn. 

Joseph ( Saint ). Legende de sa mort, Citee. 33 $ 
Jnba 11 (MiMaille de) trotirde en Algeric. .. 65 q 
Joufhal (The) 0 / the Sniish archeological 
nseectd/ipK ^ etc. Analyse des Urraisons 

a. iM6.t ,^7..... 

fbs.* ( U. 1« docteur). Mtein (W 4w 


MSXS 

iaseriptions pnnwpwSy 
rendo de Pourn^ de M. U doe «• 
nes snr ies monnaies pbenkMaoes*. « « . * • 43^ 
Jneement (De) de Paris. Scalptopre d« 

XlV^sibcle.. .. y...* 4 ^ 

Juliennes (Vil)es); dCTmninaiion eri 4 h far 

Cesar... JIQ6 

Jupiter nimbd 

Jastin (Saint ). Sa description de Vjteciss* 
Justinianopidis, rilledece ono tflovdeMr 
uo anciob camp de Belisairo* 3^4 

K. Lettre ornee d*une charte de i^9« oA iO 
▼oil lo portrait de Charles V, |d. 8l«. 
Kabyles. Recbercbes sur cette penfdade. 1 « s Wy 
KAAASIPiS. Becherebes snr ee nom 

tien , 43 o.*<-Roleh ce sojet 

Ran mantcal d* Aladja i » 178 

Kellermartn. Reeuril d'liiseriptioiiS} Gtld«« 
Kere3(Les) Dirioitds de la mort..; « . •••* 
Kladsem (M*). Son ouvrage Snee et sdf 

penates* Cite.* • • i§ 

R borsabsd. Voir adx Inaeriptioas el a ffi/Uvo* 
Rcehae (La docteur B<). Giid » 1 1 * Ib^ 

1 .A Bobbe (M. de). Hemoire snr Pacropole 
d*Atb^es et snr ses peintdree Sk ao8 
sculptnres exdctftdei par des artiatesstlfd^ 
tiens et mnsnlmans , 49* — ^ qtt*i1 dda 
couTTC an moot TtaHis." Voir I cS nOflii 
La Mike (M; de). Sa Rotied in^ JL^m 
basa. Monuments do cottO rilld. . » t . < < • 449 
Lampsaque ( L’anclfenn^ vitlo de) ; fbdlllct 

qn^on y fait...;i.i; * Sll$ 

Lastetkie ( M. Fetdinaod de)^ GttWdMeM 

il apprecie PexpedilKm d'Alget i . 1 1 

Lanrent (Eglise Saidt-). Rotioe dO M.ThnA* 
sur ce ffiOnumOnt St seS tifrattX. t « . . . . « 9^0 
Leexans CM.G.> totite sttr les antifuitdl 
egypttennes des tnisges fifitddAiqllt Ot 

n^riandais i ;.{««. t . htB § 

L^eode dO ^int Litranthiol, 54 ; ^doU 
cnort de saint Joseph , 3 S 8 t~^ de HIM 
IViedas , 6 i 3 ; de ioiiiU ValdHo. w . » • SM 
Legion minerrieiiii^. Citee. ....««*•..*.*( ili 
Lspstc^ ( M. le docteut ). SA lottr* toOdiSM 
le ddciit biiiDgao de Phites, t, 
lui dolt la decouTOtU d'uliS bsenilC db 
quinse sidles , et SiA dyftatitiOl suf M 

unment o’AbydoS 

LtTioan ( H. ) «a ^em Siebat. Hi M. 
jet de ses recbercbes compl^Mntairts st& 
Venus Aogerona, 71. Sa rdpobM 4 . 

M. S. Birch sur le nom propre ^htlaimh* 

196. iSotice sur Poasis ^ GtdamAs ti 
ses antiquities , Sol.— *Sa lettre snr qu^ 
qiies noms propres orienbmx pdoOdlf 
4^7* *“***<’ les noans ^ptiens — 
sur deox textes de Pansanias et 
an sujetdes temples hjpeilsres, 

5 a lettre sur nne capse abtiqws , 

sur no ^gyptifn , 7^1 1 sl& 

une inscriptiou de deux Artistes gHci| 

auteurs d’une statue de eheeal ?•» 

l-ettre. de M, Le|i.mt jUttna* mtl* 

de M. p us s i er k U. Itaia Aie d^Btasa 

tntivuUi a* a* 



896 


TABI.B ALK^BBTIQDE 


PAGES 

liSyde (Aiitiipiita da MusA de) 5 ^ 

XiMn/iiui. Mepnse de M. SichelAee sujet. 
Xabyipie. Oariagc cite sur i’efode dccette 

Jaogue, avec planches *«» 

Uoss de granit rose de la Jlabie, n 5 .— 
PabHes par le docteur l^epsios, ii6. — 

Leor iDscription , ib - * *9 

Lis ( Flear de ) sculptee sur im chapiteau du 

Xlf* si^e *®7 

LoNGPEtlEK ( M. Adrieo de). Ohserralion 
snr des bas-reliefs assyriens , — - 

Lettre sar les inscriptions cuneilbrmes 
de TAssyrie, 5 oi — JNole sur une me- 
daille gaolotse , — Crosse doable 

du XIII* 

Lotos, sur la tete de la dmse Angerooe. ... 29 

Louis ^Saint). Conment represente 749 

LonTre( Bloseeda). Cite. 

Lowehstebv ( Isidore ). Sa lettre a M. de 
Loncperier sur les inseriptioos cundi-. 

forJT V 4>5 

Lutites ( M. le due de). £ssai sor les moo- 
uaies oes Satrapies at de la Phenieie, 4 ^* 

^•Sapl^tion d*aae inaeription biltngue 

trouree en Afriqoe * 7 ®* 

M. Reeherches snr la signification historiifae 
oa ali^oriqae de eette lettre a Fhdtel de 

Clisaoo 7 ^ 

Macellum^ Halle oa boucherie A Borne. . ..211 
Ifargnerite de Flandre (Statoe de)» a Oijon. 

Marie de Medieis , son epitaphe. 

Maiibtte (M. ). Sa lettre sor ranciea nom 

de Boal(^ne-sar>Her 777 

Mariiiiers ninirites traraillant. < 7 ® 

Martial (Saint), sa legende .... o2t 

HATaiED (M* le doctear) , poterie gauloue , 
trouree dans le departemeot de la Marne. 8 i 3 
MAUlYfH. A. ). Da personnage dc Ka mort, 

3 o 5 , 086,. 737 , 784. — Legende dc saint 

Rieolas 

Ibux (lea). Comment enriaages chea les 

Maiois. Sur Pompei. Cite ^9 

J^dailles decer n^ par I’Academie des in* 
scripiimis ct belles-lettres a‘MM. Albert, 
Lenoir, de Gaumont, Roger etBriquet, 

38 o; — romaiaes troar^ en Atgerie, 

658 ;— ~de Diocle'tien contrefaite 714 

MsEcatOH ( M. ). Son trarail sor one in* 
scriptioa latiiiede Cora. Citd. .......... 198 

Menage (Gilles). Son Dictionnaire e(y-' 

molofique. Citd. (7® 

Meanisien ^yptiens reprdsentea sor un baa- 

relief. Cite 128 

Metateor. Grade militaire grec corresptm* 

dant a marshal des logis 

Methodxis (Le } de Ratter. Citd 01 

Millin. GaUrie Tt^thologique 61 

Miniatures. Trarail a faire sur leors repre- 
sentations bUtoriqnes 748 

Mionnet ( Bfannscrit inedit de) 716 

Miniatares dn Vimle da Vatiaaii* Yoy. Fltr^ 
giU, 

Miroir dtmsqne. Citd Sg 

Mmibaies do regiie de Lenis Vll et de 
Jean lY, ^reque de Lidge. — Notice sur 

leur decourerte, 240; — dpUeopales 816 

Mbutbara (Chateau de) 8 o 3 


PAGE* 

MoNTiGHT(M.de). Son traruii sur darerses 

pierres gravees ** 28i 

J^onuments ceramogmphi^ues (feXiit ^ ), 

par MM. Leiutrmant et de Witte 2^0 

Monuments enigmutiques , onrrage de 

M. Gerhard 

Monuments du midi de la France ( remar- 
ques sur quelques ) 639 

Hort (Dn persounage de la ) et de s^ repie- 
sentations dans raatiquite et an moyen 
age. par Alf. Maury , i** memoire , 3 ^ , 

*6,7.^, 784. 

Mort ( LA ) prise pour le p^lie, 33 o. *- Sa 
puissance detruite par J«as->Christ, ib. 

Prise pour I’enfer, lA. — Comment elle 
estdistincte paHois, 333 . — Derient un 
personnage fmI. *— Comment cela? ib. — > 
Represent^ comme habitant Penfer, 3 ^. 

— Cmnment en pvie Eusebe? 335 . — De 

la mort chea les Grecs et les Latins 686 

Mosaiqoe de P^lise de Germiguy, 36 ; — 
de plusieurs ^lises grecqnes, 53 ;-*de 
Sainte-Constancey a Rome, 59; — *dela 
basilique de Beparatos en Algerie ...... 661 

Mot d*o^re sur des tessaires militaires. . . atgp 
Mvntee. Sod ourrage Sinnibiider, etc. Gitd. 

59, 60. 

Murale ( peintare ) 553 

Mus^ceramiquedela manubeturedeSerrea. 

Cite, 238 , ^9, Bi 5 ; — brilannique. Let* 
tres snr les monnmeots ^yptieos. . . 628, 717 
Mnsee J^yde. Lettre snr ses monumenU 
^ptiens, 528, 717* 

Musm de Narboone. Yoir Catak>gue. 

Musto do LoOTre. Yoir Antiques^ 

Musde Bonrboo. CiU 59 

Musee Fontana. CiU 6t 

Musee Gn^rien. Citd 5 ^ 

Mnsee Pio Clemeotino. Cite 60 

Musiqne d*Eglise nmenee & sa simplicite 
primitive a Rome. Ordre de Pie IXa 

ce snjet 73 

Musiqne ( Monograpfaie dela) 648 

Muta et Mutinus, esp^ de dienx larfs » . . 282 


Rassan*Orange. Sa belle collection. Gitde. . . 
Rararre ( Marguerite , reine de ) , habile 

rbdlel de Sens 

Ravigatiou (Deb) cbea les auciens, 177, 
296, 706. . 

Ravires assyrieus sur des bas-reliefs de Ri- 
iuTe , 179; — re^toes , 187^ 296. 

Rdmesis. Sm fooctious 

Ricobs ( Saint ). Legende de sa Tie 

Rimbe dore des peiutnres greoques dn Bas- 
Empire , 57 ; — * snr les tetes de dtrerses 

figures antiques * 59, 

Rimbes enlevds anx tetes de Jdsns-Christ et 
de ses apolres, snr des Titranx modemes 

a r^lise de Die 

’ Rimes. Remarqne tor les arines de eette 

vtlle 

Rinire. Bas-reiiefs proTenant des fonillet 

failes prm de eette Tide. 

Roms romains , ajontds anx mmis ^olois. A 
quelle epoqoe , et ceque proure eet usage? 
Roms propres egyptienf. Sont*iU quMqtie* 

fots adoptm par ^ Grecs? 

Ramisaaalique des atrapies 


29 

i 5 o 


60 

2T2 

825 

178 

4 » 


( 



DBS MATIBRBS< 




m 


PAGES 

Tf ffm Umatique ( Revue ) , MM. Cartier 
el de La Sau»saye, ” Aiw-- 

nonce , 780? 82ft, 83 o- ~ " 

Oasis de Gadam^. Trace des Roouins dans 


ce pays . 


3 oi 


Oppckt ( M. ). Lettre a H. Letronne sur les 

noms propres des anciens Perses 63 i 

Orientation des eglises , dcfendue par Con- 
stantin. 

Orientations des tombes. Ce qu’elles piou- 

35 

Orlttnsrille. Eut de cette ^ille de T Algerie. 653 
Otto Jabn. Sa lettre snr lea antiques du 
LoHvre - * • • 4 ®** 

Palam^e. Details sur ce personnage 

Paleog«>pbie unirersellie , par M. CbampoU 
Uon-Figeac. CilM 7 ^^ 

P^nof ka. ^n travail sur Esctilape et les Aj- 

clepiadts 61, 285 

Pans^inoe ( Mannel ) , de Tbessaloniqne , 

peintre grec du Xll* si^le 52 

PApegault ( Ckev. du) 825 

Fapillon (Du). Symbote de la mort •jt^ 

Papyrus grec truuve a Thebes 7^7 

Qapa/uOvdpiOy» ou gardien d'un ^i 6 ce reli- 

gieux 17 ^ 

Paris ( Souvenir du vieux ). Voir a Soit/^ 

%f€nir et a Statistique monumentale* 

I^rques(Les) 691 

PArtbenon ( Le ) devi^t une ^lise au 
VI* si^e ; ses peintures eil^. ..... So, 55 

JPasteur (Bon). Comment repr^nte?. . ... 67 

Fsstoret(M.de)*iVbl!werar I’hoUlde Sens. 

Cilw 16*2 

Peck (Louis). Sa lettre k M. de Long^- 
rter , sur un aoneau antique et un dieu 

Lare.. 228 

PA;be (Le). Comment persenniSe par saint 
Paul , 3 ^ ; — confoMu avec la mort et 

.I'enfer * 33 1 

Peintnre a fresque perfectionnM, par M. Vi- 

gliolt 643 

P^nture en Orient. Son etat de d^radation 
et son retour a un autre etat ; incertitude 

sur son point de ddpait 52 

Peintures chr^tiennes tnedes sur les mnrs du 
Parthenon diange eu ^lise; a P^lise de 
Betble'em , 5 o, 624 ~ dans P^lise de Sa* 
et noms de Imurs auteurs , 54 ; — 
mnrales dans les ^ises en An^eterre, au- 
ttonnes et ex^iqu^ par M. WallOT, 239 . 

— liouvean prooi^e pouxHl'exMution et la 
-conservation dc^ peintures murales conlre 
Phumidite, 553 ; — a -fresque , 643 ; — du 
tombean de Rams« Meiamouu a Thebes. 8 a 5 
Pelissiek (M.)- LeltreaM. Base sur les an- 
tiquity de la r^encede Tunis, 261 , 394 

. Pelleve ( Cardinal ). Sa mort ocoasiouny pur 

I'entrM d'Benri IV a Paris 149 

Perses ( Les ). Ont-ils quelquefois porte des 
noms grecs ? 4 ^ 7 * l^urs noms propres . . 63 l 
Personnages bitoriques associe's auE person- 
nages mythologiques dans les peintures an- 
tiques , 55 ; — iilustres inhumy dans Ve- 
glise &iul* Benoit a Paris , 227 , dans 
Pt^lisede Saint-Germain PAuxerrois .... 641 
Pyase (Le) nc pent se confondre avec le 
- niqibe dore ; . S 7 


FAGES 

Petra. Monumens de cette ville tximfi par 
le comte de La Borde. ...... ........... 253 

Philippe le Baidi (&atae ^), a IKjon. . . . 

Phiioctye pause par Hachaim, pierre an* 
ttque gravy eitee , 285. D^il vea ca 
hea», 28S; — repryente avec Palanmie 

enlevant un aulcl : ••••- ^ 

Phti<qpator. Son nom cent en caract«res dd- - 

motiques V.VV'VV, ^ 

Ptienunens. Ouvrage sur 1 etude de la langne 

de ce pe^le. Cite iRg 

Pierre du Vieux-Poitiers , monument ymi- 

dtque,44«4^* 

Pierre debout en Algerie. 654 

Pierres gravees antiques, citees et expliqaees 
par M. de Monligny. Voir PaCimede ^ 
^hUocthte , Scarabee. 

PiBAaD (M. T.). Description de Pabbayede 
Solesmes,63; — Pyiise deValentoa,375; 

sur Pancienne abbaye db Boulanoourt , 

474i — sur quelqnes monuments dn midi 
de laFrance, 639.— Chateau deCoaaieresk, 8ft? 
Places en fer servant a sceller les bnlles pon- 

tificales , trouvees et cilMS .... ! aSg 

Ptjeis antique avec scene psycokigtqae. .... 229 

Plain-chant (Remarqne-enrle) 65i 

Plaques de metal , posMS sur les teles des di- 
vinity 

Pompei ( Peintures de ) , oik Pon voit le 

nimbe •rv:/. - ^ 

Porte de 1 hotel d Olivier de Clisson rests- 

71 * 


tude.. 


Porte ( Grande ) de Photel de Sens . 

Portici ( Peintures de ). Ouvrage de Joho. 

Cite. ^ 

Poleau d^ncoignnre , sculpte en tige de 

Jesse.. 69 

Potemede Pbdlel de Sens. ; . . , • iSy 

Pols d'argile placy dans les tombeanx. Gitm. 16B 
Pl^OST (M.), notice sur Oriyosville, 653 . 

— Dyerminalion de la date de Perepn^ 

vinciale d^Afrique 800 

Prix dyemes par PAcademie des Inscri^ 

lions et Belles-Lettres , 579 

Prix du baron Gobert, au meiUeur men^otre 

sur J'fiistoire de France 32 i 

Prix de la Societe des Antiquairvs de Pkaiw 

die 3»2 

Propbeties ( Les) n^ont pas d'autras sources 

qim les revelations rapportees par les litres , 

saints '336 

Psammelichus (Me'moire sur la famille de). 62? 

Paits de Moise a Dijon % ,* 

Pttoi^ue ou cartbaginoise ( Langoe). Voird 
Inscriptions. 

Quichebat (M.J.). Mdmoire sur Photel 
d'Olivier de Clisson t...,.....,, yfilft 

Bance' ( De ) , trappisle 8o({ 

Kakgabe ( M. ), nomme secretaire de la Som 

ciete Afcheuiogique etJUtenes 3 o 4 

Rapport sur les travaux des commissions de 
PAcademie des Inscriptions et B^es-I<et- 
’tres, 573, 776. 

Raovl Boghltte ( M. ). Monuments ine- 
dits, 59. — Ouverture de son ^uiirs d^Ajv : 
chyiogie a U Bibliotheque royale ........71? 



TABLB AtMABiTIQUE 


PAqcs 

/UtlHimt Mrimtha ihaaittioa i») , oa 

cutemcat Brivattomiiis l^i 

4* ViSMif Mpt'liartia 4ci 

Ch^p, tmiuferiBC CD JiililiatMquc 38i 

lUgMcp il« Tiuu- S* Ixii* *■> 

de 1# guerre. Citee, a^. «~r ArUi^ 
guiUs de eette conlree , a(>7, 3g7. 

l») det Romaics itaprit Ua 

pastes i Ovid*. Ogyt^etiti.. t38 

BenwiMf* a« VJII' siacle e* Grace 52 

Bene ( ra ) , represcAle uir him aiiaia* 

tWH 

Bene (Saint), sa resurrection ^iiitneU*,. t>l3 
Bwines ( ViUe de ). Bccbeacli^ sur lea toias 

y* parlaiont da eelte rille m 

Bepai*^ ( Baailtgoe de ) en Algerie 650 

Bestanration dea monnaneiMa. Dca re^lea i 
aui)rre fOOf lea ftiee 4’unc maniera utile, 

3^i — dea r^nwe 4e la Satnle-Clia|wlle 

.....384 

Betddt de t’agte) da r^4ta da I’alibaje de 
Sdetoea, fll. ^Ai^* naagnifigiM area 

E wtni'ca et arglftwrea a Saant-^Uenae de 

nuTaia,.,.., 

Jbiyn- (B. )• Sap 5aau e^inet de pierrea 

gnveea. Cite a. 9^3 

Jlec^ 4 I 0 phil^floffUj eU. , public paur LecMi 

Bonier, ToU li'a Aaaonce 7tS 

|toa)pia|. Idee de ietir mBai^e de coloni&er 

lean coiit(aetes 873 

iw sihcl€ tPJvgwte^ pn f^^age 4 ’u/$ 
Gauiois d Rome, etc., par M. Dezobry. 678 
Blens de Rome , d*epr^ lee doct^uepts an- * 

tidiue. -pa... 5:4 

itairn^ ( Le rieqmte de ). Sa lettre a M. 

M^ury snr Ica inscriptiona des lioos de 

J ;i«mt rose de iSubie, Ii5a — Lettre syr 
e Sesostris de la Xll« djvstie. . > . 4?^ » 7^^ 
Bobem.. Wyiw od U est «e r • » » ^ 

Sabp^3ail»^^iO0uvent. Se$ peintures cildes, 53 
j^inte-Sopme (Egltse de). Ses peintores 

-..a. 53 

BaiotesrCUapeUes (rechercbes sur les) de 
I^ris, ^treadHwe da Yirier en Brie, 

deYtaceiines 6o3 

Saints re{Voentes d'anr taille plus grande 
qne les persoonages 4jae les eotourent, et 

P99iii{aoi?% 6i5 

Saumine. Les pejualures de son %lue soot 

dalyni*siecle 5^ 

ISpiooinoe ( Eglise d^* ^ pmotures citees. 53 
Caa^oD (Le ) de (a Bible, retroave sar des 

iftserwtioDS cuneiformes . . . . 4*9 

Satan. Epoqueou apparait cette perscmnifi* 

cation de I’ange dechu 320 

Satrapies de la Fbeoicie. Hoonaies de cetle 
epoqae , pubUees par bl. le d^c de Luynes. 439 
Savlct (M. de ). Sa lettre a M. Ampere aa 
sujet de la lettre du docteur Lepsius a 
M* Letroone, ; >^300 travad sur l*ia>^ 
■eription de Bo^te. Cite , 1 17 ; • — sa re- 
poBse aux attaqoes deM. Lepsius, sur le 
I^Un^e de Rhiles, 340; Piote sur le 

nom e^ptien KAAA£1PIS 4^ 

Saxios Cbristophe ). Voir a Vliet. 

ScarsAee dtrusqne 383 

Scma en Imrme de cadmas sur la beucbe 

d’awfUta««^t 8a 


PAGES 

Seeaux des saintes cbap^les ( Mdmoire sor 
les ) , 6 o 3 . Httsee de seeaux aux Ar> 

chives 604 

Seeaux mooastiques. Collectioa tri 84 >eUe de 

M . Ticb d'lpswicb. Citee 2l\o 

Scbvfartae. Son travail sur POt'igimt et iff 
afftnites des articulations copies. Cite. » 127 

Scul^eurs du XV* sibcle 6^ 

Sculpture ^La) reste paienne. 56 

Sculptures dePai^ye de Sfdesmes ^ 

Setahie , portant an disuue sur la tete .« ... 59 

Sens ( Deacriptioa de I'fuatd de). 1/^; f»- 
insenpiioo qu’en y a ^eonverte , iDt «•*?? 

expliqude 383 

Sepultures de personnages illustres dans Vi- 
•^ise de Saint-Benolt a PAris , 225 . Dd- 
couvertes dans le qnartier de radtel de 

Villede Paris 348 

Serpent antonr d*un tronc d’aibre , ee qn'il 

signiSe 57 

Serp'ent tentateur dont parle la Bilde 3 i 4 

Serpent. Ses representations dans l^nttquiid 

et au moyen age 8lS 

Serpents gardiens des temples , des trdsors et 

des lieux sacres *«9 

Serrure du XV* si^le d'nne grande beauld. ^2 

Sesostris ( Snr le ) de Hasetbon 4 ?^ 

SiCMEL (M. ). Sou memoire snr la ddease do- 

gerone 20 

Silence ( Deesse du ) 23 

Sinai (l^uvent de). Ses peinUires. Cit^ ... 53 
Sirenes (Des)' Itfioistresde la mort. . 7M 
8fnyrne( Cglisede ). Ses peintures. Citees. . 
Socteie arcb^ogique de 'Londres , 238 ; — 
d’Atheues, reunie au Parthenon. Korn du- 
president, du vtee>prd»idei»t et seerdtaim. 3 o 4 
Solestnes ( Abbaye de) . Description de T^lise 

et de ses sculptures 63 

Sol itaires de Tabenae , de Scdlis et de Nitre, 

Giles. 337 

Sotiates ( Medaillee des ) 772 

Souvenirs du vieux Paris , pa^ Turpin de 

Grisse'. Citd 162 

Stalles , de PegUse de l^^bbaye de Setesaes', 

69; • — De I'eglise de Valedlea ^Seine-et* 
Citse), coitvertes de snjetsde PAneien-Tes-' 
tament ei de igures de sauats el ey^o* 

liques , 376 ; — de Beauvais 5 x 3 

Statistique de la l^Aaae. Citee , *07 j — Su- 
tistiqne nouumeotaiade Paaia. Citee... . 3i5 
Statue de la Saiute^Vierge psu^euaut de la 
ckapelle Saint-Ai^nta pieede « 

Dame 168 

Sties 9 'Aestsciaer ( M. ). Ses muarqGes ' 
sui les peiAtures du tombeua de Bauun, 
el sur les moulures des areaes de Niaaes. 825 
Symbolisme dans Part chrdtiea ^^7 ^ 

Tables Claudiennes «... S 9 ^ 

Tarente (Mddailies de cetle ville ). Mdmoire * 
de M. Raoul Boebette a ce sujet. Citd. . . . i 33 
Tauroboles , on ea trouve beancoup a Die , 

206 ; — Leur usage 207 

Taurus (Mont). Voir Eglise* 

Tebessa (Arc de tripmpiie de) 361 ^ 4 ^^ 

Temple d’Hercule a Gq^ , 197 ; «— de Lam* 
besa , pi. 73 et p. 4 ^ t DedU k Au* 

gvMe. 577 



DBS MATIERES. 


839 


PAGES AGEI 

Templeshyp^thresgrew. TextesdePaosanias Valenton (Y'^tise de) 

et de Strabon examine a ce sujel SgB Valerie (Sainte), sa l^ende. piO 

. fT-l. t «r __ « V /M \ A Aa l*nn_ 


Tessaire militaire. Tablettes sur lesqueiles 

on inscrivail le mot d’ordrc 290 

Tete de cbeval sculplee sur la proue de vais- 

seaux. Ce qu^elle signifie 1^4 

Tetra«)rde. Son usage 6ii 

Texieh (M. Cli.). TomLeau de lacliretienne. 5 i 3 


Vaixetde Vi»mLtE(M.).Analysedcroa- 
vrage de M. de Laplace sur saint Bertin. . . 7$ 

Vandales. Inscription irouvee en Algerm 
qui constate leur expulsion de PAfriquc. . 37 1 
Vandalisme commis sur les sculptures da 
chateau de Blois 236 


Theodqse et ses 6I3, sur une plaque d’argent. 714 Vases grecs de la collection du comte Lain~ 

Theodulphe » eveque d’OrlwDS 3 ^ * 

Th^e laline de ^xius de Dea Angerona. 

Cile'e 29 

Theresle. Voir rei^esin. 

Thoms (M. le comte de). Sa Iwlle collection 
cilee , 27. Gane'phore athenienne qui en 
provienl, prise pour une Angerone par un 
antiquaire * 4 ^ 


Tige ou arhre de Jesse\ 69 

Tombeau cbretien du IV« si^le decouvert a 
Die. 208; — de la Cbretienne en Alg^ 

rie 5 i3,622 

Tombeaux de Petra avec inscriptions. 253 , 257 
Tombes en platre; epoque ou elles sont gene- 
nlement en usage, 35 o. — Decourertes 
de tombes. Voir a Sepultures. Tombe 
ayec coussinets en pierre. Voir la plancbe , 

356 ; — avec croix grecque 357 

Tour Saint -Jacqaes la Boucberie, reclama> 
tion contre la location de ce monument. . 382 
Tours (CoDgrcs arcbeologique teou a). 

xv« session 5 o 8 

Transsepts (Les) de I’egUse de Germignyol- 

frent une disposition iniisitee 33 

Trinitaires (Oidre des). Cite 223 

Tboche (m.)* Description de I'bdtel de 
Sens , i46< — JNotice historique sur I’^lise 
Saint-Benoit, 214 i ~ suf celle de Saint- 
Laurent et ses Tiiraux, 670. — Son Jfe- 
maire historique sur la chapelle de 
la f^ierge d I’eghse Saints Germain 

l*Auscerrois. Annonce 779 

Tuilcs romaines , avec inscription en carac- 

teres cursifs 667 

Tunis ( regence de ). Details des ricbesses 
archrologiques de celte contree , 267, 397. 

Vacquei ( Theodore )• Memoires sur les 
sculptures et tombes decouvertes en divers 

lieux,aPari$ 

Vaillant (J. F.} Celcbre numismat.istc, son 
epitaphe ahandonnee dans un coin de m<v 

nument 226 

Vaisseauxassyriens, 178, 296; - — recbercbes 
sur les vaisseaux noiiimcs triremes, etc. . , 706 


berg. Cites, 57 ; — expliqu^ et publies ^ 
par Alexandre de La Borde, 59; — *Ko- 
maios decouverts en Angleterre, 238 ; — 
Gaulois decouverls a Vitry (Marne^. ... 8<3 

Venussemble aM. Sicbel etre la memedeeme 
qu’ Angerone, 24; — refutation de celte 

idee par M. Letroone 1^0 

Venus victrix. Vrai sens de celte denomina- 
tion {39 

VebgNaed BoMAGifEsi ( M. ). Notice sur 
deux inscriptions del’eglise dc Germigny 33 
Verlus et vices. Suites de figures symboli- 
ques au dossier destalles, du XV* sinle. . 37 ^ 

Viglioli. Sa peinlure a fresque .. 64 ^ 

VUle (Figure de) en bronze , trouvee en Al- 

g«rie 776 

•Virgtle du Vatican. Ses mioiaiures. Citees. ^ 
Visconti. Cite, 60, i 45 . 

ViTET (M .). Discours sur les Etudes archeo^ 

logigues.... 385 

. Vilrail de Teglise Saiut-Deois , representant 
neuf faommes assis et couronnes. Expli- 
cation 377 

Vitraox en Angleterre , 4 ^ 7 ; — de la Sainte- 
Cbapelie. Concours a ce sujet , 384 > — 

— de Saint-Etienoe de Beauvais, 520 ; — 
de I’eglise Sainl-Laorent. — Description 

de ceux ex^utes par M. Galimard 678 

Vitry, ville du deparlenieot de la Marne. 

Cud 8,3 

ViiET (J. Van}, ou le docteur Saxius. Cite. 29 
Voles romaines. Becberches sur celies qai 

|)artaieat de la ville de Rennes 79 

Volupia. Mcprise dc M. SicUel a ce sojet. . 144 
Voyage en Sjrrie, par M. de La Borde. 

Cite, 52; — dans TAsie mineure et an 
moot Taurus , par le meme. Voir Asie et 
Taurus. 

Vue de reolrce de la ville de Petra , 253 ; — 
d’un temple a Tebessa , pi. 70. 

’Waller (M.). Son Memoire sur des pein^ 

tures murates =39 

WincKELMANN. Cite aTec e'loge aSy 


nil OE LA TABLE ALPBABETIQDB PV QUATBISMI VOLUME. 





FRAGMENT D'UN Bx\S-RELIEF DE R’A-CROPOLE D'ATHETJSo 





c 


c 















PLAN ET DETAILS DU TEMPLE U'HERCULE A CORA. 












1 












c • 


* 


4 


PI 72 














r?)i ^ 








AV ET C0T7PE DE L'EGLISE S’* ETIENNE EE BEAITVAIR 











































